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Bevezetés

A magyar kormany 2014. végén az agrar-kornyezetgazdalkodasi (AKG) program egy
éves kimaradasat jelentette be arra hivatkozva, hogy a Kozos Agrarpolitika 2014-2020-
as ciklusaval kapcsolatos targyalasok elhuzodtak, igy az j ciklus szabalyrendszerének
magyar jogrendszerbe valo atiiltetése nem tortént meg kell6 idében.

E kutatds atfogd célja, hogy feltdrja, milyen hatdsokkal jart az agrar-
kornyezetgazdalkodasi kifizetés egy évi kimaradasa olyan gazdasagok szamara, amelyek
természeti értékekben igen gazdag teriileteken miikodnek, s hogyan reagaltak ezek a
gazdasagok a megvaltozott viszonyokra.

Az AKG Kkifizetés 2015. évi kimaradasa alapvetd feltételezésiink szerint szamos valtozast
idézett el6 a korabbi AKG ciklusokban részt vevd gazdasagok korében. Annak
érdekében, hogy megtudjuk, az egy éves Kkifizetés kimaradasa valdjaban milyen
hatasokkal jart, kérdéives felmérést végeztiink a Hevesi-sik Magas Természeti Ertékii
Teriileten és a Dunavolgyi-sik Magas Természeti Ertékii Teriileten (MTET). Feltartuk,
hogy hogyan valtoztattak meg a gazdalkoddék gazdalkodasi szokasaikat a szoban forgo
évben, s milyen lehet8ségektdl estek el az AKG Kkifizetés! hianyaban. Tovabbi kérdéseket
fogalmaztunk meg az AKG szabdlyaira vonatkozéan, hogy megismerjiik a gazdalkodék
véleményét az el6irasokrdl, megtudjuk, hogy mely el6irasokat tartottdk be 2015-ben és
milyen megfontolasbdl, valamint hogy mik az AKG programmal kapcsolatos terveik a
jovOre vonatkozdan.

Részletes kutatasi céljaink a kovetkezdk:

i.  Megvizsgalni és értékelni az AKG program azon elemeit, el6irasait, amelyeket a
gazdak az AKG Kkifizetés nélkiili évben is betartottak vagy fenntartottak;
ii.  megvizsgalni az AKG kifizetések hozzavetbleges pénziigyi fontossagat a
gazdasagok szamara;
iii.  megismerni a gazdalkodék terveit a jovore vonatkozdan, kiilénds tekintettel a
belépési hajlanddsagukat az AKG 2016-2020-as ciklusaba.

Tanulmanyunk a két kutatasi tertileten végzett felmérés legfontosabb eredményeit
ismertetjlik, részletezve a kutatasban részt vevé gazdasagok alapadatait, az AKG
programrol alkotott gazdalkoddi véleményeket, valamint a 2014-2015-6s gazdalkodasi
évben tortént valtoztatasokat és a jovobeli terveket.

I Tanulmanyunkban egyes esetekben szdndékosan az ,AKG tamogatas” kifejezést haszndljuk a
hivatalos elnevezés (,,AKG Kkifizetés”) helyett. A felmérés soran ugyanis kidertilt, hogy a
gazdalkodok tAmogatasként értelmezik és kezelik az AKG programboél szarmazé pénzt. Azokban
az esetekben, amikor a tdimogatas elnevezést hasznaljuk, utalni kivanunk a gazdalkodok e fajta
hozzaallasara.



Modbdszertan

A modszervalasztas indoklasa, a lekérdezés és elemzés folyamata

Kutatdsi kérdéseink megvalaszolasara a kérddivezés moddszerét valasztottuk. A
kérdbivezést altaldban nagy mennyiségli kvantitativ adatok felvételezésé céljabdl
alkalmazzak, amely soran nem feltétleniil cél a kutatdsi téma mélyebb feltarasa,
kontextusanak megértése, sokkal inkdbb a mennyiségi adatok begyiijtése. Az agrar-
konyezetgazdalkodasi kifizetések 2015. évi kimaradasanak és az ebbdl fakadd
gazdalkodasi tevékenységek megvaltozasanak felméréséhez a mennyiségi adatgytijtés
mellett bizonyos kérdések mélységi megértése is célja volt a kutatdsnak, ezért a
kérdbivezés és az interjuzas hataran elhelyezked6 félig-nyilt kérdbivezés moddszerét
alkalmaztuk. E kérdéiv tipus esetében a zart, egyszer(i eldontend6 vagy elére megadott
valaszokat tartalmazé kérdések mellett meghatarozé szamban szerepelnek a nyilt,
kifejtend6, a valaszad6 sajat megfogalmazdsdban elhangz6 valaszokra koncentral6
kérdések. A téma alapos megértéséhez elegend6nek bizonyult ez az adatgytijtési forma,
mivel a kivalasztott kutatasi teriileteken a szerzdk altal kordbban végzett kutatasok,
(Kal6czkai, 2012; Kovacs, 2014; Kovacs, 2015, Kovacs 2016) elegend6 hattértudast
biztositottak a kérddivezés el6készitéséhez és a begyljtott adatok megfeleld
kontextusban vald értelmezéséhez.

A kérdéivezést a Hevesi-sik Magas Természeti Ertékii Teriileten (MTET) és a
Dunavélgyi-sik MTET teriileteken végeztiik. A kutatasi teriiletek kivalasztasanal
elsédleges szempont volt, hogy Magas Természeti Erték( Tertileteket vizsgaljunk, mivel
igy a zondlis célprogramokkal kapcsolatos véleményeket is fel tudjuk mérni. Tovabbi
fontos szempontként vettiik figyelembe, hogy rendelkeziink-e korabbi tapasztalatokkal,
ismeretekkel, ismeretségekkel az adott teriilettel kapcsolatban. Ez ut6bbi szempont
figyelembe vételére azért volt sziikség, mert kutatdsunk az AKG program Kkritikai
vizsgalatat tlizte ki célul, amely esetenként kényes kérdéseket is magaba foglalt. Sziikség
volt tehat olyan helyi személyek (pl. természetvédelmi 6r, falugazdasz) tdmogatasara,
akikkel korabbi kutatdsaink soran ismeretségre tettiink szert, s akik kulcsemberekként
segitették a kérdbivezés el6rehaladasat. A kutatdsi teriilet kivalasztasanal a tertilet
nagysaga és a gazdalkoddk szama is meghatarozé volt.

Kutatasi teriiletenként 99 darab kérdéiv kitoltésére nyilt lehet6ség, ami a Hevesi-sik
MTET esetében a regisztralt igénylék koriilbeliil 40%-at, mig a Dunavélgyi-sik esetében
a regisztralt igényldk 24%-t teszi ki. A Hevesi-sik MTET teriiletén informéciéink szerint
230-250, a Dunavoélgyi-sik MTET teriiletén koriilbeliil 400-430 regisztralt igényld van
(szo6beli kozlés).

A kérdbivezés célcsoportjaba azok a gazdalkodok tartoztak, akik a kutatasi tertileten
beliill tevékenykednek, kordbban részt vettek mar az agrar-kornyezetgazdalkodasi
programban, és lehet6ség szerint nem gazdalkodnak nemzeti park igazgatdsagtol bérelt
tertleten. Ez utdébbi kritérium jelent6sége abban rejlik, hogy a nemzeti park
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igazgatosagtdl bérelt teriileteken a gazdalkoddénak a tAmogatasi programok meglététol
fiiggetleniil be kell tartania bizonyos természetvédelmi el6irasokat. Mivel ezek sok
esetben megegyeznek vagy atfednek az AKG szabalyokkal, igy a 2015. évi tAmogatasok
kimaradasanak hatasat ezen gazdalkodok esetében nehezebben vagy egyaltalan nem

lehet vizsgalni.

Az AKG kifizetést igényl6 gazdalkodok személyére vonatkozodan hivatalos adatokkal nem
rendelkeztiink, igy a célcsoport feltarasaban a helyi kulcsemberek (természetvédelmi
Orok, falugazdaszok), és maguk a gazdalkodok voltak. Egy-egy ujabb gazdalkodd
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megkereséséhez a h6labda mdédszert alkalmaztuk, ugyanakkor figyelembe vettiik, hogy
a mintdban mindegyik gazdasdgméret kategdridba esé gazdasag megjelenjen. A
kérdbivezést addig folytattuk egy-egy terepen, amig meg nem kozelitettiik a kivant
kérdéiv szamot, vagy amig mar nem kaptunk Gjabb gazdalkodéi neveket.

A kérd6iv operacionalizaldsa (a kérdések kialakitdsa) soran torekedtiink az egyszeri
megvalaszolhatésagra (eldontendd vagy feleletvalasztd kérdések), am a gazdalkodé
valaszai mogott megbuijo okok és személyes vélemények, attitlidok feltarasa is célunk
volt. Ennek érdekében meghataroz6 szamban nyilt (indoklast kérd) kérdések is
szerepeltek a kérd6ivben, amelyek lehet6séget adtak arra, hogy a gazdalkododk a sajat
szavaikkal fogalmazzak meg a valaszt, s igy arnyaltabb képet kapjunk a kutatasi témarol.
Ennek koszonhetéen a kérdéiv terjedelmileg is hosszabb lett, valamint a lekérdezés
ideje is hosszabbra nyult az atlagosnal, &m ez a téma komplexitasabdl kifolydlag
indokolt volt. A kérdések meghatarozasakor és megfogalmazasakor épitettiink korabbi
kutatasi tapasztalatainkra, eredményeinkre.

A félig-nyilt kérd6iv esetleges hibainak, kovetkezetlenségeinek Kisziirése érdekében
préobalekérdezést végeztiink 6 gazdalkodoval. A probalekérdezés soran a kérdoivet
formai, tartalmi és logikai szempontok alapjan teszteltiik.

A kérd6iv a kovetkezd modon épiilt fel:

o Bevezet6 kérdések: egyszeriien, gyorsan megvalaszolhaté kérdések a gazdasag
alapadataira vonatkozoéan. Célja a rdhangolddas, a gazdalkodas koriilményeinek
megismerése, a f6kérdések felvezetése, valamint f6kérdésekre adott valaszok
kontextusban val6 elhelyezésének megalapozasa.

o FOkérdések: az AKG kifizetéssel kapcsolatos sajat tapasztalatok, vélemények
feltarasa, a 2014-2015-6s gazdalkodasi év nehézségeinek feltarasa, a
gazdalkodasi stratégidk valtozédsainak felmérése. Célja a vizsgalni kivant téma
részletes lekérdezése.

o Levezetd kérdések: a gazdalkodasra, valamint az igényelni kivant AKG
tdmogatasokra vonatkozé tervek megismerése. Célja a gazdalkodast érintg,
valamint a timogatasokkal dsszefiigg6 jovbeli tervek feltarasa és a kérdéivezés
levezetése.

Az adatok egy el6re megszerkesztett Excel tablazatban keriiltek rogzitésre. A rogzitett
kérdéivek adatai az elemzést megel6zben tartalmi ellenérzésen (ellenérzd szamitasokat
végeztiink a szamadatokra vonatkozoan, illetve dsszevetettiik a kvalitativ és kvantitativ
adatokat az esetleges ellentmonddasok kisz{irése érdekében) estek at.

A zart kérdések esetében az elemzés a kérdéiveken elére rogzitett nomindlis
valaszkddok alapjan tortént. Ez azt jelenti, hogy a feleletvalasztés vagy eldontendd
kérdések esetén a valaszok egy el6re meghatarozott szamkdédot kaptak, s az elemzés
soran ezen szamkdédokat elemeztiik. A nyilt kérdések esetében szintén koédokat
képeztiink a valaszkategéridk meghatarozasa céljabdl. A nyilt valaszok kddolasat az
Osszes adat beérkezését kovetGen végeztiik el, ezzel biztositva a legpontosabb
valaszdifferencialast és a valaszok torzitasanak minimalizalasat.



A kutatasi teriletek bemutatasa

Hevesi-sik MTET

A Hevesi-sik a Duna-Tisza-kozének észak-keleti részén helyezkedik el, az Eszak-alfoldi
hordalékkup siksag része. Magas artéri hordalékkup siksag a Tiszatdl északra, Jaszkisér
és Fiizesabony kozott. Eszakrél a Tarna, nyugatrél a Zagyva patak, délrél és keletrél
pedig a Tisza foly6 hatarolja. A Hevesi-sik az Alf6ld leglaposabb taja, tengerszint feletti
magassaga 90 és 120 méter kozott valtozik (http2).

A Hevesi-sik MTET teljes teriilete 61 626 hektar, amely a Hevesi-sikon, a Hevesi artéren
és az Eszak-alfoldi hordalékkip-siksagon teriil el. A timogathat6 teriilet kiterjedése
57 523 hektar (http3).

A mai Hevesi-sik MTET kijelélése 2 szakaszban valésult meg (szébeli kozlés). Az elsd
kijelolési fazis 2002-ben kezd6dott, amikor az orszag 10 nemzeti parkja a 2/2002 (1.23.)
KOoM-FVM egylittes rendelet alapjan, a Nemzeti Agrar-kdrnyezevédelemi Program
(NAKP) keretében 1-1 teriiletet jelolt ki sajat miikodési teriiletén beliil, hogy ott
megalakuljon egy 4j természetvédelmi kategéria, akkori elnevezésével élve az Erzékeny
Természeti Teriilet (ETT). A Biikki Nemzeti Park (BNPI) esetében ez a teriilet a jelenlegi
Hevesi-sik MTET északi részét foglalta magaba. Bar a BNPI altal kijelolni kivant
teriiletek meghaladtak az akkori Hevesi-sik ETT kiterjedését, a rendelkezésre all6
pénziigyi forrdsok nem tették lehet6vé, hogy e keretnél nagyobb kiterjedésti ETT
tertiletet jeldljenek ki. Az elsé korben szakaszban zajl6 kijelolés soran tehat kimaradtak
olyan teriiletek, amelyeket természeti értékeik alapjan sziikséges lett volna kijel6lni. Az
AKG folyamatos fejlédésével, valamint Gjabb forrasok megnyitasaval 2008-ban aztan
lehet8ség nyilt a tertiletek bovitésére. Ekkor mar a Mezégazdasagi Parcella Azonositd
Rendszer (MEPAR) alapjan, 6 udjabb telepiiléssel (Heves, Hevesvezekény, Jaszivany,
Kiskore, Pély és Tarnaszentmiklés) és azok természeti értékeivel béviilt az ETT.,

Az AKG program célprogramjai koziil a felmérésben részt vevé gazdalkodok 6sszesen 7
célprogramban vettek részt. Az 1. tdblazat szemlélteti, hogy a Hevesi-sik teriiletén a
felmért gazdasagok korében, illetve a szantofoldi célprogramok koziil is a tdzokos
szantofoldi célprogram volt a legnépszerlibb a 2002-2014 kozotti ciklusokban. A
gazdilkodok tobb, mint egytizede vett részt a szant6foldi kék vércse és a
madar/aprovad célprogramokban. A gyep célprogramokon belil a gazdalkoddk
koriilbeliil egyharmada vett részt a tizokos gyep, és egy-egy f6 a természetvédelmi célu
éléhely gazdalkodas és az extenziv gyepgazdalkodas célprogramokban. Az integralt
szanto horizontalis célprogramban a gazdalkodok egyotode vett részt.



Tamogatasi Célprogram csoport Célprogram megnevezése Részvételi
rendszer arany?
szantofoldi célprogramok | Szant6foldi ndvénytermesztés tizok 64%
él6hely-fejlesztési el6irasokkal
v célprogram
g Szant6foldi novénytermesztés kék 12%
o vércse él6hely-fejlesztési el6irasokkal
:‘o:D célprogram
= Szant6foldi névénytermesztés madar- és 10%
E aprovad él6helyfejlesztési el6irasokkal
= célprogram
g gyep célprogramok Gyepgazdalkodas tizok él6hely- 30%
N fejlesztési el6irasokkal célprogram
Gyepgazdalkodas él6hely-fejlesztési 1%
eléirdsokkal célprogram
. szant6foldi célprogramok | integralt szanto 21%
§ E" gyepes célprogram extenziv gyepgazdalkodas 1%
55
=g iiltetvény célprogramok 7%

1. tabldzat: A gazddlkoddk részvétele az AKG célprogramokban

Dunavélgyi-sik MTET

A Dunavélgyi-sik MTET Bacs-Kiskun megye északi részén és Pest megye déli részén
helyezkedik el. Az MTET legnagyobb része a Fels6-Kiskunsagi szikes pusztdk és
turjanvidék, valamint a Kiskunsagi szikes tavak és az 6rjegi turjanvidék Natura 2000
teriileten talalhaté.

Az MTET 104 049 hektar kiterjedésti, amelybd] a timogathat6 teriiletek 97 348 hektart
tesznek ki. Az Dunavolgyi-sik mar a 2004-2009-es AKG ciklus idején is szerepelt az
akkor még ETT név alatt futé rendszerben.

A Dunavoélgyi-sik MTET teriiletén késziilt felmérésben résztvevé gazdalkodok az AKG
program horizontalis és zonalis célprogramjai koziil 6sszesen 7-ben vesznek részt (2.
tablazat). A legnépszerlibb a gyepgazdalkodas tuzok él6hely-fejlesztési célprogram (a
gazdak 62%-a), ami nem meglepd, hiszen a kutatasi teriileten nagy aranyban fordulnak
el6 gyepek. A gazdalkoddk 46%-a csatlakozott a tizokos szanté célprogramhoz, s 41%-a
a horizontdlis integralt szdntd célprogramhoz. A tovdbbi 4 célprogramban a
gazdalkodok kis szazaléka vesz részt.

2 egy gazdalkodé egyszerre tobb célprogramban is részt vett
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Tamogatasi Célprogram csoport Célprogram megnevezése Részvételi
rendszer arany
szant6foldi célprogramok | Szant6foldi  novénytermesztés tuzok 46%
. éléhely-fejlesztési el6irasokkal
g célprogram
© Szant6foldi névénytermesztés madar- és 4%
x aprovad él6helyfejlesztési el6irasokkal
I célprogram
3 gyep célprogramok Gyepgazdalkodas tizok él6hely- 62%
:Tf fejlesztési eldirasokkal célprogram
S Gyepgazdalkodas él6hely-fejlesztési 1%
N el6irasokkal célprogram
szant6foldi célprogramok | integralt szanto 40%
‘E; gj gyepes célprogram extenziv gyepgazdalkodas 7%
o ©
'g % tltetvény célprogramok 7%
= o

2. tabldzat: A felmérésben résztvevd gazddlkoddk vdlasztott célprogramjai és a célprogramokban résztvevik

megoszldsa

A két kutatasi teruletet az 1. 4bra szemlélteti.

Orség

Eszak-Cserehat

Bodrogkdz - szatmér-Bereg

Taktakoz
Bikkalja
Moseanisik
Szentendgei-sziget Borsodi-Mezoség
Hansag
Hortdbagy
ZamolykFmedence
Marcal-medence
Juganvidek Gerj&Perie-sik Dévavanya
Bihari-sik
Sarvizayblgye
Kis-Sarrét
#omokhatsag
Somogy

Baranya

Békés-Csanadi-hat

Jelmagyarazat
Dunavoéigyi-sik MTET

Hevesi-sik MTET
tovabbi MTET tertletek

Magyarorszag és vizrajza

1. dbra: Magyarorszdg MTET teriiletei és a vizsgdlt teriiletek elhelyezkedése




Eredmények

A Hevesi-sik MTET
A felmért gazdasagok alapadatai és legfontosabb gazdasagi jellemzdi

Gazdasdgméretek

A felmért gazdasagok atlagos mérete 242,2 hektar. Ennek altaldban legnagyobb részét a
szant6fold, kisebb részét a gyep teszi ki, s elvétve gylimolcsossel, erd6vel vagy egyéb
tertlettel is rendelkeznek a gazdasagok (2. abra). A legkisebb gazdasag 3 hektaron, a
legnagyobb 1600 hektaron gazdalkodik.
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2. dbra: A felmért gazdasdgok dtlagos dssztertilete és foéldhaszndlati méd szerinti megoszldsa

A gazdasagok méret szerint 6 kategoériaba sorolhatok. A legtobb gazdasag 101 és 300
hektar kozotti teriileten gazdalkodik (3. abra). Mennyiségben masodik helyen allnak a
11 és 50 hektarral rendelkezd gazdasagok, majd ennél valamivel kisebb létszamban
kovetkeznek az 51 és 100 hektaron gazdalkodok.
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3. dbra: A felmért gazdasdgok méret szerinti megoszldsa

Bérelt és sajdt tertiletek ardnya

A gyepek és a szant6foldek bérelt és sajat teriiletekbdl tevédnek 6ssze. A 4500,4 hektar
gyepnek koriilbeliill kétharmada sajat tulajdonban van, egyharmada pedig bérelt tertilet.
A szant6foldek szintén hasonlé arany figyelhet6 meg. A 18469,1 hektarnak koriilbeliil
kétharmada sajat tulajdon, s valamivel kevesebb, mint egyharmada (27%) bérelt tertilet

(4. abra).
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4. dbra: A bérelt és sajdt teriiletek ardnya szdntd, valamint gyepteriiletek esetében

A 99 gazdalkodo koziil 63-an folytatnak gyepgazdalkodast (64%). Koziiliik 34 {6 csak
sajat tulajdonban 1évé gyepen gazdalkodik, mig a fennmaradd 29 fének csak bérelt (12
f6), vagy a sajat tulajdonu gyepteriiletein kiviil bérelt gyepteriiletei is vannak.



A 99 gazdalkodé koziil 98-an folytatnak szant6foldi gazdalkodast (99%), egy f6 teljes
egészében gyepgazdalkodassal foglalkozik. A 98 gazdalkodé koziil 54-en rendelkeznek
bérleti szerzddéssel szantofoldre vonatkozdan, s kozilik 4 fének a bérelt
szantoteriileten kiviil sajat tulajdonu szanté6foldje nincs.

A teriiletileg illetékes Biikki Nemzeti Park Igazgatdsagtol 6sszesen 17 gazdalkodo (17%)
bérel foldeket. Koziilik 5-en (29%) szantot, 12-en (70%) gyepet, egy f6 (1%) pedig
gyepet és szantdt is bérel az Igazgatosagtol.

Foldhaszndlati és dllattartdsi jellemz6k

A megkérdezett gazdalkoddk Osszesen 23 979,3 hektaron gazdalkodnak, amelynek
legnagyobb részét (77%) a szantofoldek teszik ki. A gyepgazdalkodas (18,8%) és az
egyéb hasznositasu terliletek (4,2%), ugy mint erddk, tultetvények, nadasok, a
szantofoldek Kkiterjedéséhez képest 1ényegesen kisebb teriiletet foglalnak el (Hiba! A
ivatkozasi forras nem talalhata.).

A FELMERT GAZDASAGOK TERULETENEK
FOLDHASZNALATI MOD SZERINTI

MEGOSZLASA
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5. dbra A felmért gazdasdgok oOssztertilete és féldhaszndlati méd szerinti megoszldsa

A felmérésben részt vevl gazdasdgok foldhasznalati moéd szerinti megoszlasi adatai
néhany szazalékkal haladjdk meg az orszagos szintli, egyéni gazdasagokra vonatkozo
atlagadatokat (http1). A KSH 2010. évi adatai szerint az egyéni gazdasagok altal hasznalt
mezbgazdasagi teriiletek 71%-a szant6fold, 13%-a gyep, s a fennmaradé 16% erdd,
sz016, gyiimolcsos, konyhakert vagy egyéb teriilet. Az orszagos atlag feletti érték azzal
magyarazhat6, hogy a KSH fent hivatkozott adatai az egyéni gazdasagokra (ad6szammal
rendelkezd egyéni vallalkozdsok) vonatkozik, amelyek korében a szantéfoldek aranya
kimagaslo, mig jelen felmérésben gazdasagi szervezetek (jogi és nem jogi személyiségii
vallalkozas, az egyéni vallalkozas és az egyéni gazdasagi tevékenységet folytatdk nélkiil)
is részt vettek, s ezek ardnyosan kevesebb szant6foldon gazdalkodnak az orszagos
felmérés szerint.

A kérdéiv az allattartasra vonatkozé adatok felmérésére is kiterjedt. A 99 gazdalkodé
kozul 62 f6 tart allatokat (nem beleértve ebbe a haztaji allatokat), tehat 37-en csak
novénytermesztéssel foglalkoznak. Az Aallattartok kozel egyharmada csak
szarvasmarhat, 16%-uk csak juhot tart. A legtobben juhot és/vagy szarvasmarhat is,
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valamint ezeken kiviil mas allatfajokat pl. sertést, baromfit, lovat, szamarat, kecskét
tartanak (6. abra).

AZ ALLATTARTOK MEGOSZLASA

2%

® csak szarvasmarhat tart

= csak juhot tart

= juhot és/vagy szarvasmarhat és
mas allatot tart

= m3s allatot tart

® nincs valasz

6. dbra: Az dllattarték megoszldsa

A szarvasmarha és juh tartdsa3, valamint a foldméret kategériak kozotti kapcsolatot a 7.
abra mutatja. Ebbdl az lathaté, hogy a 101 és 500 hektar kozotti gazdasagok tartjak a
legnagyobb aranyban ezeket a jészagokat. Az 500 hektdr folotti gazdasagok
foldteriileteinek jelent6s része szantéteriilet, tehat kizdrélag novénytermesztéssel
foglalkoznak. A nagyméretli gazdasagok koziil 5-en tartanak szarvasmarhat, koziiliik
kett6 csak tejelé marhat, kett6 csak hismarhat tart, egy gazdalkodé pedig nem adott a
kiértékelhet6 valaszt a kérdésre.
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7. dbra: Az dllattartds, valamint a foldbirtokméret kézétti kapcsolat

3 A tanulmany tovabbi részében azokra az allatfajokra koncentralunk, amelyek meghatarozoak a
két kutatasi teriileten, s amelyek leginkdbb befolyasoljak a gazdalkodé gyepgazdalkodasi és
novénytermesztési dontéseit.
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A 22 juhaszat Osszesen 3481 juhot, a 39 szarvasmarha tartéd pedig Osszesen 4473
szarvasmarhat tart a teriileten. A juhval és szarvasmarhaval foglalkozé gazdak 6sszesen
3599 hektar gyepen gazdalkodnak. A legkisebb gazdasag, amely allattartassal
foglalkozik 8,2 hektar, mig a legnagyobb 1600 hektar Osszteriilettel rendelkezik. A
legnagyobb gazdasag, amely egyaltaldin nem tart allatot, 1000 hektar teriilettel
rendelkezik, és szinte kizardlag (98%-ban) szant6foldi novénytermesztést folytat.

A leghosszabb id§, amit a megkérdezettek gazdalkodassal toltottek 45 év, a legrovidebb
pedig 6 év volt. A megkérdezettek atlagosan 23,3 éve gazdalkodnak a kutatasi teriileten.

AKG program a Hevesi-sikon

A felmérés soran kiilon kérdéssor foglalkozott az agrar-kornyezetgazdalkodasi
programmal kapcsolatos alapadatok felmérésével. A legfontosabbak kérdések arra
keresték a valaszt, hogy a gazdalkodok melyik célprogramokba és milyen indokok
alapjan léptek be, s foldjeik mekkora hanyadat vitték be a programba.

A felmérésben részt vevo gazdalkoddk atlagosan két AKG ciklusban vettek eddig részt. A
99 gazdasagbdl 38 gazdasag 5 éve, vagy legalabb 5 éve részt vesz az agrar-
kornyezetgazdalkodasi programban (tobben voltak, akik nem tudtik pontosan
megmondani, hogy hany éve vesznek részt a programban, am biztosan tudjuk roluk,
hogy a legutébbi 2009-2014-es ciklusban részt vettek). A gazdalkoddék tobb, mint fele
(51 f6) mar 10 éve, s koriilbeliil egytizede (10 f6) mar a kezdetektdl fogva részt vesz a
programban (8. abra).

AZ AKG PROGRAMBAN ELTOLTOTT CIKLUSOK
SZAMA

= 1 ciklus
2 ciklus
= 3 ciklus

8. dbra: Az AKG programban eltéltétt ciklusok szama

A gazdasdgok 57%-a csak egy célprogramban vesz részt, mig 43%-uk egynél tobb
célprogramba is belépett.

A legf6bb motivacidok az AKG-ban valo részvételre

A gazdalkodok fele (51%) elmondta, hogy az AKG programhoz elsésorban annak anyagi
hozadékai miatt csatlakozott (9. dbra). Habar ez az indok magatol értet6dének tiinik,
elemzésiink ramutatott arra, hogy a programba valé belépést az anyagi 6sztonz6kon
kivil az is meghatarozza, hogy milyen adottsagokkal rendelkezik a teriilet, amelyen a
gazdalkodas folyik. A gazdalkodok egyharmada kérdésiinkre azt valaszolta, hogy az AKG
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programba valé belépésiiket leginkabb teriileteik gyenge mindsége indokolta, amely
ersen limitdlja a termés mennyiségét és mindségét, igy a gazdasag fenntartdsa
érdekében volt sziikség az AKG tamogatasra. Az AKG tdmogatas sziikségességének
indoklasara a kovetkez6 harom jél elkiilonitheté okhalmazok emlitették a gazdalkodok:

» az AKG tamogatas anyagi biztonsagot teremt és a gyenge mindségi tertileteken
is tervezni lehet a gazdalkodassal: ,a mezdgazdasdgban semmi sem biztos. A
foldek terméketlenek, rosszak. A tdmogatds az egyetlen biztos dolog, ha rossz
folded van.”; ,elég rossz mindségtiek a foldek, maximdlis hozammal se gazdasdgos
(ezeken a talajokon)”

» a tamogatas elvaras a gazdalkodok részérdl: ,ezek olyan rossz mindéségii féldek,
amin "rendesen” nem lehet termelni, széval a tdmogatdsra sziikség van”; ,gyenge
adottsdgu tertilet, ami utdn "jdrnia kell” tdmogatdsnak”

» az AKG tamogatas mint sziikséges kompenzacié a mezdgazdasagi szempontbol
margindlis teriileteken 1év6 gazdasagok anyagi ,fenntarthat6saganak”
biztositasa érdekében: ,til kicsi vagyok a versenyképességhez, sziikség van a
kompenzdciéra”; ,intenziv gazddlkoddst nem tudok folytatni, és mivel nem
termeléshez kétott a tdmogatds, gy jonak tiint”.

AZ AKG PROGRAMBA VALO BELEPES
INDOKLASA

2%

B A pénziigyi 6sztdonz6 miatt

Természetvédelmi szempontok
miatt

A gyenge gazdalkodasi
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e adottsagok miatt

m A teriilet védettsége miatt

® Konnytinek tlint betartani az
el6irasokat

9. dbra: Az AKG programba valé belépés oka(i)

A megkérdezettek Kkoriilbeliill egytizede azért lépett be az AKG programba, mert
fontosnak tartja a természetvédelmet, s kordbban is természetkdzeli mddon
gazdalkodott. A gazdalkoddk egy masik kisebb csoportja elmondta, hogy a teriileteik
kiilonboz6 kategdriaju védettség ala esnek, igy az AKG program el6irasainak betartasa
az eleve (a NPI altal) szabalyozott gazdalkodashoz képest nem jelentett kiillondsebb
terhet. Egyesek elmondtak, hogy bizonyos esetekben az AKG el6irasoknal szigoribb
NPI-i szabalyoknak is meg kell felelni. Tovabbi két gazdalkodé ugy fogalmazott, hogy

azért dontott a belépés mellett, mert az akkori el6irdasok betartdsa nem tiint
bonyolultnak a mar megszokott gazdalkodasi szokasaikhoz képest.
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Tertileti jellemzék, valtozasok és az AKG program

Az AKG programba bevitt tertiletek ardnya és jellemzdik

A gazdalkoddk 45%-a az Osszes teriiletével, mig 55%-uk az dsszes bevihetd teriiletek
csak egy bizonyos részével lépett be a programba. Ez utoébbi csoport a kovetkezd
okokkal indokolta, hogy nem a teljes tertilettel 1épett be a programba (10. dbra):

» A gazdilkoddk 49%-a foldtulajdoni adminisztraciés nehézségekre hivatkozva
nem vitte be a teljes teriileteit: osztatlan ko6zos tulajdonban 1évé teriileten
gazdalkodnak; a foldbérleti szerz6dés nem terjedt ki a tAmogatasi ciklus teljes
egészére, vagy bizonytalan volt a foldbérletek megkotése.

» A gazdalkodok 25%-a tudatosan dontott gy, hogy csak a kevésbé termékeny
terlileteit viszi be a programba, igy a jobb minéségii teriileteken el6irasok nélkiil,
intenzivebben tudnak gazdalkodni.

» A gazdalkoddok egy Kisebb csoportja (13%) olyan teriiletekkel is rendelkezik,
amelyekre nem igényelhet6 az AKG Kkifizetés, igy ezeket nem tudtdk bevinni a
programba.

» Néhany gazdalkodé (5%) nem vitte be a gyepteriileteit a programba, mert nem
voltak meg a lehetdségeik az allattartasra, vagy az allatszam novelésére.

A NEM TELJES TERULETTEL VALO BELEPES
INDOKLASA

B adminisztraciés okok miatt

az intenzivebb termelés
lehetdsége miatt

nem igényelhetd a tertiletre
tamogatas

H nincs lehetdség allattartasra
vagy az allatszam novelésére

W nincs valasz

10. dbra: Indokok, amiért a gazddlkoddk nem teljes tertiletiikkel Iéptek be az AKG programba
Az AKG programba bevitt tertiletek jellemzdi a belépést megeldzben

A felmérés soran megkértiik a gazdalkodokat arra, hogy jellemezzék a mezdgazdasagi
teriileteiket aszerint, hogy azok milyenek voltak az AKG program el6tti években. 65%
gazdalkodé esetében semmilyen moédon nem valtozott a foldhasznalat az AKG-t
megel6z6 id6szakhoz képest. Miivelési ag valtas szintén jelentéktelen szinten maradt,
mivel a felmért teriiletek mar a termel6 szévetkezetek megjelenése 6ta mezdgazdasagi
teriiletek voltak. 2004 6ta csupan 4 gazdalkodd gyepesitett be korabbi szantoteriiletet,
habar sokan elmondtdk, hogy a szocializmus idején még azokon a teriileteken is
szantofoldet 1étesitettek, amely novénytermesztésre egyaltalan nem volt alkalmas. A
visszagyepesités soran valdjaban ,csupan a természet visszavette” a terméketlen
teriileteket. A gazdalkoddk 8%-anak véleménye szerint az AKG program el6tt a
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foldteriiletek jobb allapotban voltak, amit azzal indokoltak, hogy most sokkal tobb a
gyom.

A gazdalkoddk 10%-a szerint intenzivebb mezdgazdalkodas folyt a teriileteken az AKG
programot megel6z6en, de fontos megjegyezni, hogy szamos gazdalkod6 az intenzivebb
mez6gazdalkodasra pozitivan gondolt vissza. Sok gazdalkodé a kérddivezés soran
sajnalattal fejezte ki, hogy az el6irdsok miatt nem lehet hatékonyan termelni, vagy a
Jlegtobbet kihozni a teriiletekbdl”, s ez részben a teriiletek nagyobb mértéki
gyomosodasanak koszonhetd.

Az AKG-ba bevitt és az AKG-ba nem bevitt teriiletek kdzétti kiilénbségek

A felmérés soran kérdéseket tettiink fel arra vonatkozdan, hogy van-e mindségbeli vagy
egyéb (pl. tulajdonjogi) kiilonbség a gazdalkodé programba bevitt és nem bevitt
tertletei kozott, ha igen, akkor mik ezek, s vajon ez hogyan fiigg 6ssze az AKG-ba bevitt
és nem bevitt tertileteinek aranyaval.

A gazdalkodok egy jelentGs csoportja a mar fent emlitett foldtulajdoni okok miatt nem
tudott belépni valamennyi teriiletével, habar a szandéka megvolt ra. 42% elmondta,
hogy nincs mindségi kiilonbség az AKG-s és nem AKG-s teriiletei kozott. 64%-uk (27 £6)
részér6l megvolt a szandék, hogy az Osszes teriilettel belép a programba, 4m a fent
emlitett adminisztracios és tulajdonjogi problémak miatt erre nem volt lehet8sége.

Arra a kérdésre, hogy mez6gazdasagi szempontbdl megfigyelt-e valamilyen valtozast az
AKG-s teriileteken a belépés 6ta, 19% igennel valaszolt, s koziiliik 16% pozitiv, mindségi
javulast figyelt meg (lasd 3. tablazat). A 19 gazdalkodébdl 4% negativ valtozasokat
figyeltek meg, igy mint nagyobb mértéki gyomosodas, gazosodas, vagy a karokozok,
korokozok gyakoribb jelenléte (11. abra). A gazdak 42%-a szerint semmilyen valtozas
nem tortént a foldtertletek allapotaban. A valaszadoék koziil 37% erre a kérdésre nem
adtak vagy nem tudtak a valaszt.

MEGFIGYELT VALTOZASOK VELHETOEN AZ
AKG PROGRAM HATASARA

B nincs
van, mindségi javulas
B vannak, negativ valtozasok

H nincs valasz/nem tudja

11. dbra: Megfigyelt mezdégazdasdgi szempontu vdltozdsok vélhetéen az AKG program hatdsdra

Természetvédelmi szempontu vdltozdsok az AKG program hatdsdra
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Arra a kérdésre, hogy valtozott-e a teriilet természetvédelmi szempontbdl az AKG
hatasara, a gazdalkoddk tobb, mint kétharmada igenld valaszt adott (12. abra). Koziiliik
46-an (77%, ami a teljes minta 46%-a) agy vélték, hogy a valtozas természetvédelmi
szempontbdl pozitiv, mig 14-en (23%, ami a teljes minta 14%-a) negativnak értékelték
(az indoklasokat lasd 2. tdblazatban). 18 gazdalkodé (18%) ugy gondolta, hogy az AKG
semmilyen természetvédelmi valtozast nem hozott, 2-en (2%) nem kivantak valaszt
adni, 19-en (19%) pedig nem tudtak eldénteni a valaszt. Ez utébbi csoportbdl sokan
abban voltak bizonytalanok, hogy az altaluk észlelt hosszu ideje zajlé negativ
természetvédelmi valtozasok pontosan minek tudhatéak be.

VAN-E HATASA AZ AKG PROGRAMNAK A
TERMESZETI ERTEKEK MEGORZESERE?

46%

2%

H nem tudja nincs valasz ®nem igen, pozitiv M igen, negativ

12. dbra: A gazddlkodok véleménye az AKG program természetvédelmi hatdsairol

Az AKG-nak tulajdonitott pozitiv és negativ természeti és mezbégazdasagi valtozasokat a
3. tablazat foglalja 6ssze.

Pozitiv vdltozdsok Negativ vdltozdsok
Tobb madar (koztiik tobb ragadozé Toébb gyom, gyomosabb teriiletek (5)
madar) (16)
Tobb tazok (11) Tobb kartevd: ragesalok (féként pocok),
rovarok

Toébb aprévad (9)

Tébb madar a kihelyezett oditikban (5)

Novényi diverzitas novekedés az ugaron
és a gyepen (4)

Jobb, gazdagabb él6helyek, buvdhelyek

(5)
Kisebb mértékii pozitiv valtozasok (4)
A korlatozott vegyszerhaszndlat

valdszin(isitheten kedvez6bb hatassal
van a talajra és a talajvizre

3. tdbldzat: Az AKG-nak tulajdonitott pozitiv és negativ természetvédelmi és mezdgazdasagi valtozasok a
gazdalkodok véleménye szerint
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A negativ valtozasok egyik tipikus jellemzését adja a kovetkezd idézet:

Jigen, vdltozott, negativ irdnyba: t6bb a vaddisznd, a réka, amik bdntjdk a tiizokot.
Pocokinvdzié van. Nagyon sok az 6z, az dllomdnyt nem szabdlyozzdk. A féldek
elvadultak, tele van gyommal.”

A fenti idézetben foglalt valtozasok koziil leginkdbb a gyomosodas kothetd kozvetleniil
az AKG programhoz, mégis fontosnak tartjuk ezt az idézetet, mert jol jellemzi, hogy a
gazdalkoddk a nem AKG-nak koszonhetd valtozasokat is a program kovetkezményeinek
tudjak be.

Azok, akik a fenti kérdésre nem tudtdk a valaszt, dltalanosan ugy fogalmaztdk meg a
problémat, hogy

Jsvan, ami eltiint, van, ami megjelent (névény vagy dllatfaj). 1963 dta
gazddlkodom, és ez id6 alatt 4 faj tint el: a fogoly, az lirge, a fdcdn és a
nyul. Régen ebédre I6ttiik a nyulat, ma mdr sosem ldtok. Ez a folyamat
régen kezdddott és senki sem tudja megdllitani.”

Sokan emlitették, hogy valaha sok tuzokot lattak a teriileteiken, de ma mar szinte egyet
sem, s emiatt az AKG specidlisan a tuzok és annak él6helye védelmére iranyuld
célprogramoknak nem latjak hatasat.

Altalanos vélemények az AKG programrél és az el6irasokrol

A gazdalkodok véleményének felmérésére, hogy mit gondolnak a korabbi AKG
programokban el8irt szabalyok gyakorlati betarthatosagardl, egy 5 fokozata Likert-
skalat hasznaltunk (1 - teljes mértékben betarthatd; 2 - részben betarthat6; 3 - nem
tudom; 4 - alig betarthat6; 5 - egyaltalan nem betarthatd) (13. abra).

VELEMENYEK AZ AKG (KORABBI)
ELOIRASAINAK BETARTHATOSAGAROL

2%

M betarthato
részben betarthato
B egyaltalan nem betarthaté

H nem tudom

13. dbra: A felmérésben részt vevé gazddlkoddinak véleménye az AKG program elbirdsainak gyakorlati
betarthatésdgdrol

85% elmondta, hogy el6fordultak nehézségek az AKG szabdlyainak betartdsa és az
ellendrzések soran, s volt, aki az el6irasok negativ anyagi hozadékait emlitette meg.

Azok a gazdalkododk is beszamoltak problémakrél (14. adbra) az AKG el6irasokkal
kapcsolatban, akik 6sszességében betarthatonak talaltak azokat (72%).

17



PROBLEMAK AZ AKG KAPCSAN AZOK KOREBEN,
AKIK BETARTHATONAK [TELTEK A SZABALYOKAT

45%
40%
35%
30%
25%
20%
15%
10%

5%

0%

40%

Problémakorok

1. vetésszerkezeti el6irasok problémaja: nehézséget okoz a gabona aranyok
megtartasa

2. beviteli korlatozas: vegyszermentes tablaszegély el6segiti a gyomok
elszaporodasat, az ugaron is; a rovarirt6 szer korlatozasa miatt nem lehet
vagy joval nehezebb j6 mindségii gabonat termelni, jelentds a veszteség

3. bevétel csokkenés: a kései kaszalas problémat jelent, a lucerna
eladhatatlan mindségiire 6regszik; az ugaron hagyott tertilet és a kései
kaszalasbol ered6 anyagi veszteséget nem kompenzaljak eléggé; a legeltetés
kezdd id6pontja tul késén van; az eldirasok betartasa koltséges

4. el6iras végrehajtasi problémak: az el6irasok rugalmatlanok, nem veszik
figyelembe a teriileti adottsagokat, az id6jarasi koriilményeket; zoldtragya
termesztésére nem alkalmasak ezek a tertiletek

5. gyakorlati megval6sithatosagi problémak: az el6irt tablaszegély tul széles
a kis parcellak esetében

6. tulblirokratizalt rendszer, tul szigoru ellenérzések, ellentmondasok az
el6irasok és a gyakorlati megvalésithatésag kozott

7. egyéb: a vadriaszté lanc nem hatékony; legeltetési problémak: kevés a
legeld allat a gyepeken (az el6irasok miatt); vizmegtartas problémaja:
problémat okoz a foldeken 4ll6 viz, amit lehet elvezetni

14. dbra: Az AKG kapcsdn felsorolt problémdk azok dltal, akik betarthatonak tartjdk a program eléirdsait

A fenti abrabdl jol lathatd, hogy a megkérdezettek tobbsége azért tartja problémasnak
az AKG programot, mert az el6irdsok betartdsa bevétel kiesést okoz (3. oszlop)
szamukra. A gazdalkodok tobb, mint egyharmada vegyszer és miitragya korlatozasra
vonatkozé el6irasokra (2. oszlop) panaszkodott, mig a harmadik leggyakrabban
emlegetett probléma a program tulbiirokratizalt rendszerével kapcsolatos (6. oszlop).
Az alminta 11%-anak a gabona aranyok megtartasaval (1. oszlop) volt gondja, mig 9%-a
az el6irasok végrehajtasat emlitette (4. oszlop).

P

Azon gazdalkodok kozil, akik az AKG el6irasait részben betarthatdnak itélték (22 f6), a
legtobben arra panaszkodtak, hogy tul szigoriak a természetvédelmi el6irasok (4.
oszlop), valamint az AKG el6irasok gyakorlati megval6sithat6sagat (6. oszlop) firtattak.
A vialaszadok kozel egyharmada a program tulsdgosan biirokratikus miikddésére
panaszkodtak (15. abra):
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PROBLEMAK AZ AKG KAPCSAN AZOK
KOREBEN, AKIK RESZBEN BETARTHATONAK
ITELTEK A SZABALYOKAT
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4, 5.
Problémakorok

1. vetésszerkezeti el6irasok problémaja: tul sok ugart kell hagyni; a
vetésforgdban 1év6 aranyok nehezen tarthatéak be;

2. bevitel korlatozas: tal sok gyom a 6 méteres vegyszermentes szegély és a
vegyszerkorlat miatt;

3. bevétel csokkenés: a lucerna nem profitabilis; rugalmatlan eléirasok a
kaszalasi id6pontok tekintetében; rugalmatlan el6irasok a miitragya és a
rovarirt6 szerek hasznalatat illet6en, nem éri meg gabonat termelni;

4. természetvédelmi kritika: tdl szigoru természetvédelmi szabalyok

5. el6iras végrehajtasi problémak: rugalmatlan el6irasok az idéjaras
tekintetében

6. gyakorlati megvalo6sithatdsagi problémak: az éjszakai munkavégzés tiltasa
a nyari kanikuldban nem gyakorlatias

7. tajékoztatas és informacidhiany: nincs megfelel6 informacio, segitség,
tanacsadas

8. talburokratizalt rendszer, adminisztracios terhek; az el6irdsokat nem
kellene a ciklus ideje alatt valtoztatni

15. dbra: Problémdk az AKG kapcsdn azok kérében, akik r:észben betarthatdnak itélték a szabdlyokat (Hevesi-
sik MTET)

Azok a gazdalkodok (4 f6), akik szerint az AKG el6irasok nem tarthatok be, leginkabb
arra hivatkoztak, hogy a kés6i kaszalas jelentds visszaesést jelent a takarmany
mindségében és mennyiségében, s ez az allattartok szamara igen kedvezétlen. A késdi
kaszalas mellett a vegyszermentes sav szélessége és a fészkek koriili véd6zona nagysaga
is megemlitésre kertilt:

“rosszat tesz a teriiletnek, hogy gyomosan kell tartani, az AKG pedig ezért
fizet, az aratds emiatt nehéz, meg a vegyszermentes sdvok miatt. J6vedelmet
nem termel. 1 km véddzona a fészek kériil irredlis kis tdbla esetén.”

Valtozasok az AKG kifizetés kimaradasanak hatasara

A gazdalkoddk 60%-a (60 f6) valamilyen moédon valtoztatott a gazdalkodasan annak
koszonhetGen, hogy a 2014-2015-6s gazdalkodasi évben nem volt AKG kifizetés és nem
torténtek AKG-val kapcsolatos ellen6rzések. A gazdalkoddok 40%-a nem valtoztatott a
korabban megszokott, és az AKG ciklusok alatt folytatott gazdalkodasan, annak ellenére
sem, hogy tudtak, nem fognak AKG tamogatast kapni és nem is lesznek ellenérzések. A
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gazdalkoddk altal megfogalmazott indokokat, amelyek arra vonatkoztak, hogy miért
nem valtoztattak a gazdalkodasukon, a 4. tablazat foglalja 6ssze.

Miért folytatta az AKG szabalyai szerinti gazdalkodast az AKG Az indokok
nélkiili évben? aranya (%)

Mert biogazdalkodast folytat 2,5

Mert nem volt valasztasi lehet8ség, hiszen a teriiletek védettek,
igy a természetvédelmi el6irasokat AKG nélkiil is be kellett
tartani 2,5

A kovetkez6 ciklusban részt kivannak venni az AKG-ban, igy

jobbnak lattdk a 2014-2015-6s évben is betartani a szabalyokat 17,5
Mert a foldalapd tAimogatas és a zoldités is hasonld szabalyokat

koévetelt meg, mint kordbban az AKG 17,5
Mert egyetért az AKG szabalyaival 12,5
Rutinbdl 2,5
Az id6jaras miatt (nem érte volna meg intenzivebben termelni) 2,5

Mert nem érte meg kockaztatni a valtoztatasbdl fakadé
koltségeket (a gazdalkodas jol beallt az elmult években, a
valtoztatas plusz koltségekkel jarhatott volna) 12,5

Nincs indoklas/Nem kivantak valaszt adni 30

4. tabldzat: A gazddlkodok indokai, amiért az AKG tdmogatds és az ellenérzések elmaraddsa ellenére mégis
betartottdk a szabdlyokat

Amint az a fentiekben mar emlitésre Keriilt, a gazdalkodék 60%-a sajat elmondasa
szerint nem kovette az AKG el6irasokat a 2014-2015-6s gazdalkodasi évben. Ezen
gazdalkododk csoportja a 16. abran felsorolt el6irasokat hagyta el. Legnagyobb aranyban
a szanto6foldi novénytermesztés kapcsan valtoztattak a gazdak. Legtobben nem hagytak
olyan széles tablaszegélyt, amely a korabbi AKG-s években el6iras volt, csupan 23%-uk
hagyta meg a harom méteres savot, de csak azokon a részeken, ahol gyomirtd vagy
rovarirté szert egyébként sem hasznalt volna. Az egyik leggyakrabban megemlitett
probléma a mezsgyék vegyszerezése kapcsan az volt, hogy ezek a teriiletek a
gazdalkodok szamdara semmilyen pozitiv hozadékkal nem jarnak, csupan eldsegitik a
gyomok terjedését. Sokan figyelmen kiviill hagytdk a korabbi el6irasokat a vetett
novények megvalasztasa és a fajok aranyai kapcsan. Az el6irdsokat nem kovetd
gazdilkodok 60%-a elhagyta a vetésforgdét és intenzivebb termesztést folytatott,
leginkabb napraforgot és kukoricat vetett. E novényeket jellemzéen a korabbiakhoz
képest nagyobb aranyban is vetették. A gazdak 48%-a nem hagyott ugart, vagy csupan
tertleteinek 5%-an, amelyet a foldalapi tamogatas zolditési elvardsai kozé tartozo
Okologiai fokusz teriilet fenntartasa miatt tartott meg. Tobb miitragyat szort ki a gazdak
38%-a, valamint tobb rovarirt6 szert hasznalt 43%-uk az ellendrzés nélkiili évben. Tobb
gazdalkod6 is megemlitette, hogy mivel a vegyszerhasznalati korlatozasok atlagos
értékekkel szamolnak, igy ezeket az el6irasokat egyébként is gyakran megszegik.

A minta 60%-at kivetd gazdalkoddi csoportjan beliill a gazdalkoddék koriilbeliil fele
valtoztatott a gyepgazdalkodasi gyakorlatain is. 52%-uk nem madarbarat médon (nem a
tablaszéltél vagy a tabla kozepébdl indulva) végezte a kaszalast, és 57%-uk nem
hasznalta a vadriaszté lancot a 2014-2015-6s gazdalkodasi évben. Ezt tobben azzal
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indokoltak, hogy nem tartjak hatékony eszk6znek a vadriaszt6 lancot, mivel véleményiik
szerint a mai gépek mar olyan nagy méretliek és gyorsak, hogy a lanc szinte semmit sem
ér. Tobb gazdalkodé is kihangsulyozta, hogy a sebesség korlatozas fontosabb volna, mint
a vadriaszt6 lanc.

A BE NEM TARTOTT ELOIRASOK A 2014-2015-0S
GAZDALKODASI EVBEN

figyelmen kiviil hagyta a vetésforgot I  60%
nem hagyott ugart  MIIINIIINmmnmmm 48%
nem kovette a madarbarat kaszalasi médot  MEMIIIIIEININnmmmm  529%
nem hasznalta a vadriaszté lancot  MEIIIIIIIITIITTNmmmm 57%
tobb rovarirtészert hasznalt  MINIIIIINIINmmmm  43%
tobb mitragyat hasznalt MMM  38%
nem vetett lucernat MMM 33%

nem hagyott tablaszéli szegélyt MM 77%

16. dbra: A be nem tartott eléirdsok a 2014-2015-6s gazddlkoddsi évben

A 23 gazdalkodé koziil, aki tobb miitragyat szoért ki, 20-an (87%) tobb rovarirt6 szert is
hasznaltak. Azon gazdalkodok koéziil, akik nem hagytak ugart (27 f6), 25-en (93%) az
ugar helyén kukoricat, napraforgét vagy egyéb gabonat vetettek.

Tehat a 60 gazdalkoddébdl, akik nem kovették az AKG el6irasait, 12-en (20%) az AKG
legfontosabbnak tartott szabalyait hagytdk el (nem hagytak ugart vagy nem
hagytak/vetettek lucernat; tobb miitragyat és rovarirt6 szert hasznaltak; tobb gabonat
vetettek, mint amennyit a vetésforgé megengedett volna, az ugart is bevetették).

Osszességében tehat elmondhat6, hogy az AKG Kifizetésnek jelentds szerepe volt
abban, hogy a gazdalkoddk tobbsége kevésbé intenziv és természetkimélobb
modon gazdalkodott.

Osszefiiggés vizsgalatok a Heves-sik MTET-n

Az AKG szerinti gazdalkodasi szokasok megvaltoztatadsanak mélyrehatobb megértése
érdekében Pearson-féle korrelacios szamitasokat végeztiink. Arra kerestiik a valaszt,
hogy milyen kapcsolatok allnak fenn kiilonb6z6 gazdalkodast meghatarozé tényezdk

kozott. A vizsgalat soran megnéztiik, hogy a nem AKG el6irasok szerinti gazdalkodas
miként all kapcsolatban a kovetkezd valtozokkal:

foldbirtokméret

konfliktusok a Nemzeti Park Igazgatdsaggal

Natura 2000 tertleten val6 gazdalkodas

nemzeti park igazgat6sagtol bérelt teriileten val6 gazdalkodas
juhtartas es szarvasmarha tartas

nincs allatallomany

21



A kapcsolatokat jelz6 phi értékeket* az 5. tablazat mutatja:

Nem AKG el6irasok szerinti
gazdalkodas az AKG nélkiili

Valtozok évben (phi érték)

Foldbirtokméret 0.12
Nemzeti Park Igazgatdsaggal fennall6 konfliktus 0.03
Natura 2000 teriileten val6 gazdalkodas -0.05
Nemzeti park igazgat6sagtol bérelt teriileten valo

gazdalkodas -0.18
Csak juhtartas -0.06
Csak szarvasmarha tartas 0.05
Szarvasmarha vagy juh tartasa 0.06
Nincs allat -0.02

5. tdbldzat: A nem AKG el6irdsok szerinti gazddlkodds és mds, a gazddlkoddshoz kapcsolédé vdltozok kozétti
dsszefiiggések

A fenti tablazatbol lathato, hogy a vizsgalt évben torténd, az AKG szabalyaitol eltérd
gazdalkodas és a nemzeti park igazgatdsagtol bérelt teriileten gazdalkodas valtozok
kozott gyenge negativ korrelacid van. Hogy jobban beleldssunk abba, hogy van-e
kiilénbség a kiilonbozo6 birtokméretl gazdasagok dontéshozataldban, tovabbi korrelaci6
vizsgalatokat végeztiink az egyes foldbirtok méretkategéridkon, Ehhez kiszamoltuk az
egyes foldbirtok méretkategoridk atlag aradnyait, s 0Osszehasonlitottuk ezeket. Az
eredmények a 17. abran lathatéak.

Osszesen hét foldbirtok méretkategériat hataroztunk meg, amelyek megegyeznek a
Kozponti Statisztikai Hivatal (KSH) altal hasznalt kategorizalassal, ugyanakkor a
méretek eloszlasa miatt egy tovabbi “1000 hektar feletti” kategoériat is kialakitottunk.
Erre azért volt sziikség, mert az adathalmazok igy jobban kozelitenek a normalis
disztribticiéhoz.

4 A phi érték minden esetben -1 és 1 kozé esik. Ha az érték kozel all a 0-hoz, akkor a korrelacié
gyenge, vagyis a két valtozd kozotti 6sszefiiggés is kicsi. Minél kozelebb all az érték az 1-hez, a
korrelacié annal erésebb, vagyis annal nagyobb a vizsgalt két valtozo kozotti 6sszefiiggés.
Negativ el6jel esetén negativ korrelaciordl, pozitiv eldjel esetén pozitiv korrelaciorol beszéliink.
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AKG ELOIRAS BETARTAS, GAZDALKODAS NATURA 2000 TERULETEN,
NPI-I BERLEMENYEK ES ALLATTARTAS BIRTOKMERET SZERINT
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Foldbirtokméretek

17. dbra: Az AKG eldirdsok betartdsa, a nemzeti parki bérlemények, a Natura 2000 teriiletek ardnya es az
dllattarték aranya (juh vagy szarvasmarha) a kiilénbézé méreti gazdasdgok esetében

A fenti dbra eredményei is mutatjak, hogy a vizsgalt évben valamennyi gazdasagméret
esetében a gazdasagok atlagosan 50%-a nem kovette az AKG el6irasait a vizsgalt évben.
Az arany lényegesen magasabb az 500 hektar feletti gazdasagok esetében (80% és
100%). Az 6 esetiikben a legmagasabb az allattartas (juh vagy szarvasmarha) aranya.

Az abran zolddel jelzett adatok megmutatjak azon gazdasagok aranyat, akik azért
tartottak be az AKG el6irasait, mert a nemzeti parki bérlemény vagy Natura 2000
teriileteikre vonatkoz6 el6irasok miatt egyébként is természetbarat médon kell
gazdalkodniuk. Minél nagyobb gazdasagméret kategoriat néziink, annal magasabb volt
azon gazdasagok szama, akik ezzel indokoltdk az el6irasok be nem tartasat, kivéve a
legnagyobb méretkategoria esetében. Az arany az 501-1000 hektar kozotti gazdasagok
esetében a legnagyobb, ahol a gazdasagok atlagosan 50%-a ezek miatt a teriiletek miatt
tartotta be az el6irasokat, kivéve az 1000 hektar feletti gazdasagok esetében. Itt csupan
egy gazdalkodé valaszolta azt, hogy betartotta az el6irasokat a bérlemények vagy a
Natura 2000 el6irasai miatt.

A 17. abra érdekességképpen bemutatja, hogy a kiillonb6z6 méretii gazdasagok esetében
mennyire jellemz6 a Natura 2000 tertilet. Az ardny valamennyi kategéridban 50% folott
marad, kivéve a 11-50 hektdr kozotti gazdasagokat, ahol a gazdasagok 30%-a
rendelkezik Natura 2000 teriiletettel.

Az elemzés soran khi-négyzet tesztet végeztliink, amelybdl kiderilt, hogy nincs
statisztikailag lényeges kiilonbség a birtokméretek és az el6irasok betartasara
vonatkoz6 dontéshozatal kézott (p=0,61).

Az AKG kifizetés hianyanak pénziigyi hatasai

Felmérésiink sordn arra a kérdésre is valaszt kerestiink, hogy az AKG kifizetés 0sszege
hozzavet6legesen hany szdzalékat teszi ki a gazdasag teljes bevételének, illetve mit
jelentett a gazdasag szamara a tAmogatas egy éves kiesése.

A kérdésre 65 gazdalkodd adott valaszt. A valaszok alapjan elmondhatd, hogy az AKG
tdmogatds atlagosan a gazdasag teljes bevételének 32,8%-at teszi ki. Ez jelentds
ardnynak szamit, mindemellett a gazdalkoddk is kihangsulyoztdk, hogy ez a bevételi
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hanyad kifejezetten hidnyzott a gazdasag szamadra a vizsgalt évben. A 65 gazdalkoddbol
38% valamilyen formaban kihangstlyozta a kovetkezét: ,ebben az évben eladtuk és
feléltiik a termést, mig az el6z6 években a tdmogatdsbdl éltiink”.

Tobb gazdalkodé ugy fogalmazott, hogy a 2014-2015-0s gazdalkodasi évben a kedvez6
id6jaras miatt, és mert nem kellett betartani az el6irasokat, a termés megfelel6 volt, s az
értékesitésbdl szarmazo bevételb6l kényelmesen meg lehetett élni. Ugyanakkor meg kell
jegyezni, hogy a termés felvasarlasi ara is kedvezd volt a vizsgalt évben. Az igy befolyt
bevétel mennyisége megfeleléen kompenzalta az AKG tdmogatds hianyabdl fakadé
pénziigyi kiesést, s igy a gazdalkodok tobbsége nem érzékelt drasztikus anyagi
visszaesést. Tobben elmondtdk, hogy erre az évre ugy tekintenek, mint ,egy jo
tapasztalat”, ami soran kidertilt, hogyan élhet til egy gazdasag az AKG tdmogatas nélkiil.

Masok szdmdra azonban nehezebb volt ez az év a korabbiakhoz képest. A gazdalkodok
24%-a elmondta, hogy az AKG Kkifizetés kimaradasa miatt lemondtak vagy elhalasztottak
egyes, a gazdasagra vonatkozé fejlesztési terveiket, Uigy mint gépvasarlas, épiilet
felajitas, foldvasarlas. Volt olyan gazdalkodd, aki kifejezetten rosszul viselte a 2015-6s
évet, mert ekkor zajlott a Nemzeti Foldalapkezel6 Szervezet a foldosztasa, amelyen részt
kivant volna venni, de ehhez tobb és ,biztosabb” pénzforrasra lett volna sziiksége.

Két gazdalkodé elmondta, hogy az AKG tAmogatas hidnya miatt hitelt vettek fel.

Egy esetben egy tejtermeléssel foglalkozé gazdasag anyagi cs6dbe jutott, s a gazdalkodo
elmonddsa szerint ebben jelent6s szerepet jatszott az AKG kimaradasa:

»€z (az idei év) nekiink cséd. A tejnél az dnkéltségiink 100 Ft, ami fel van vdsdrolva
76 Ft-ért. Ez nekiink az idén régtén 220 millié minusz volt a jelenlegi tejdrral. Az
AKG azért van, hogy ezeket az iddszakokat tuléljiik. Ezek a tdmogatdsok tartanak
minket életben. Egyébként ahhoz, hogy életben lehessen tartani egy tejlizemet,
nyomni kéne a termelést, es ezt akarjuk mi is, igy az AKG ilyen szempontbdl egy
nagy korlat”.

Az AKG pénziigyi szerepének alaposabb megértése érdekében arra is valaszt kerestiink,
hogy mire koltik a gazdalkodok az AKG tdmogatast egy atlagos évben.

A valaszokbol vilagosan kideriilt, hogy a tAmogatasokat (beleértve a foldalapy, a Natura
2000 és egyéb tamogatasokat is) a gazdalkod6k nem valasztjak el, nem kezelik kiilon a
termelésbdl befolyd bevételtdl. Két kivételtdl eltekintve szinte az 6sszes gazdalkodo a
tdmogatasnak megfelel6 mennyiségli pénzosszeget kiilonb6z6 formakban visszaforgatja
a gazdasagba (18. dbra), és a termelésbdl (és eladasbol) szarmazo6 bevételen kiviil a
gazdasagba araml6é pénzosszeg csak minimalis profitot jelent. Még az GstermelSk
kedvez6bb adminisztracios és adozasi feltételei mellett is arrdl szamoltak be a
gazdalkodok, hogy az AKG tdmogatas nélkiil a gazdasag nem tud fejlédni, fejleszteni,
mert igy nincs profit.
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AZ AKG TAMOGATAS FELHASZNALASI
MODJAI

vissza a gazdasdgba” (munkabérek, épalet feldjitds,  gpppyyymeee——, 429
eszkozok)
mezégazdasagi gépekre (vasarlas és hiteltorlesztés) I 23%

tobbtényezds gazdasagfejlesztés (foldvasarlas és
gépesités és feldjitas)

HITIHINITInmnm  22%

"karenyhités" (a gazdalkodo biztositasként kezeli az
AKG tamogatast)

W 2%
egyéb (megélhetés, csalad) MW 29
0j épiilet épitése (istalld, tanyaépilet) WM 2%

allatdllomany fejlesztés W 2%

csak foldvasarlas W 2%

18. dbra: Az AKG tdmogatds felhaszndldsi médjai

Az abrabdl egyértelmiien latszik, hogy a legtobb gazdasag esetében az AKG kifizetés a
fejlédés, fejlesztések lehet6ségét teremti meg. A gazdalkodok 45%-a kifejezetten ugy
fogalmazott, hogy a gazdasiag gépesitésének, gépallomanyanak fejlesztésében
meghatarozo szerepet jatszott az AKG.

Az AKG és a jovo

Kérdéseink kozott szerepelt, hogy az eddigi tapasztalatok alapjan hogyan tervezik a
gazdalkodét a jovét. A legtobben be fognak 1épni a kovetkez6 ciklusba (19. dbra), am a

megkérdezettek tobb, mint egytizede nem. Harom gazdilkodé a kérdéivezés
id6pontjaban még nem dontotte el, hogy belép-e a kovetkez6 ciklusba vagy sem.

A KOVETKEZO AKG CIKLUSBA BELEPOK
ARANYA

3%

= igen
" nem

= nem tudja

19. dbra: A kovetkezd AKG ciklusba belépni kivdndk ardnya

s

A gazdalkodok 12%-a, akik nem tervezik, hogy ismét belépnek majd az AKG-ba, az el6z6
ciklusok soran hozzavet6legesen 2885,5 hektart vittek be a programba. Az indokok
kozott elsé helyen szerepel a szabdlyok szigortisaga és az el6irdsok nagy szdma (6
emlités) (20. dbra). Négy gazdalkodé adminisztraciés okokra hivatkozva mondta azt,
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hogy nem fog részt venni az AKG programban. Elmondasuk szerint a bérleti
szerz6déseiket nagy valdszinliséggel nem tudjak majd meghosszabbitani, igy nem
vallalhatjak majd az 5 éves AKG programba valé belépést. Harom gazdalkodé pedig a
jov6ben intenzivebben kivan majd gazdalkodni, igy szandékosan nem akar részt venni a
programban.

OKOK, AMIERT NEM LEPNEK BE UJRA A
PROGRAMBA

= mert tul szigoriak a
szabalyok, til sok az el6iras

= adminisztraciés okok miatt

= mert nem kell betartani az
el6irasokat és
intenzivebben termelhet

20. dbra: Gazddlkoddi indokok, amiért nem lépnek be a kovetkezé AKG programba

A programba bevinni kivant teriiletek méreteinek valtoztatisai mogott féként
foldbérleti és foldvasarlasi okok allnak, vagy stratégiai szempontbdl dontottek ugy a
gazdak, hogy a jobb termdéképességli teriileteken eldirasok nélkiil, intenzivebben
akarnak termelni, ahol a termés jobb bevételt biztosithat az ugyanarra a teriiletre
igényelhet6 AKG kifizetés 6sszegénél.
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A Hevesi-sik MTET eredményeinek 8sszefoglalasa
A Hevesi-sik MTET-n végzett felmérés legfébb megallapitasait a kovetkezd pontokban
foglaljuk 6ssze:

Az AKG kifizetés atlagosan a gazdasagok teljes bevételének 32,8%-4at teszi ki, ami
jelentds aranynak szamit. A gazdalkoddk szamara az AKG anyagi biztonsagot
jelent.

Két kivételtdl eltekintve szinte az 0sszes gazdalkod6 a tAmogatasnak megfeleld
mennyiségli pénzosszeget kiilonbozé formakban visszaforgatja a gazdasagba:
jellemzéen épiiletfeldjitdsokra, munkabérre, eszkozok és munkagépek
vasarlasara, foldvasarlasra koltik. A gazdalkodok 45%-a ugy fogalmazott, hogy a
gazdasag gépesitésének, gépallomanyanak fejlesztésében meghatarozé szerepet
jatszott az AKG.

Az AKG Kkifizetést tamogatasként értelmezik, ami a gazdilkoddok egy tag
csoportja szerint azért jar, mert gyenge mindségil teriileten gazdalkodnak,
illetve mert csak igy tudnak talpon maradni a nagygazdasagok mellett. Az AKG
program kornyezettudatossagot formalé hatasa kevésbé jelent meg a
valaszokban. Célzottabb kommunikacioval tudatositani sziikséges az AKG
program céljait.

A szant6foldi  novénytermesztés tizok élShely-fejlesztési  el6irasokkal
célprogram volt a legnépszeriibb a gazdalkodék korében (a masodik
legnépszeriibb a gyepgazdadlkodds tuzok élShelyfejlesztési el6irasokkal
célprogram). Ugyanakkor azt is feltartuk, hogy a gazdak egy jelentss része az Uj
ciklusban nem fog ismét belépni ebbe a célprogramba, amit azzal indokoltak,
hogy az el6irasok az elfogadhatdébbnal szigorubbak, s az AKG tamogatas mellett
sem éri meg igy gazdalkodni.

Az AKG-ba bevitt teriiletek kivalasztasakor a gazdalkodok els6dleges szempontja
az, hogy vajon a termeléssel, vagy az AKG tdmogatassal jovedelmez tobbet az
adott foldteriilet. Amennyiben ugy itélik meg, hogy az el6irasok nélkiili
intenzivebb termelés tobb jovedelmet hozhat szamukra (figyelembe véve a
terlilet adottsagait), ugy nagyobb esély van arra, hogy nem viszik be a
programba a teriiletet.

A nem a gazdalkod¢ tulajdondban 1év6 teriileteket a gazdalkodok kevésbé viszik
be a programba annak adminisztraciés terhei miatt. Kiilonosen jellemz6 ez
osztatlan kozos tulajdonban 1év6, vagy bérelt teriiletek esetében.

A gazdak dont6 tobbsége betarthaténak vagy részben betarthatdnak tartja az
AKG program el6irasait, azonban nincs olyan gazdalkodoi csoport, akik ugy
vélik, a program problémamentesen miikodik. A legtobb panasz az AKG kapcsan
az adminisztraciéhoz, a vegyszerhasznalat korlatozasabol fakadd negativ
mezogazdasagi valtozasokhoz (leginkdbb gyomosodas és a Kkartevék
elszaporodasa) kothetd.

A 2014-2015-6s AKG Kkifizetés nélkiili évben a legnagyobb aranyban a
szant6foldi névénytermesztés kapcsan valtoztattak a gazdak. A legtdbben nem
hagytak olyan széles vegyszermentes tablaszegélyt, amely a korabbi AKG-s
években el6iras volt, vagy ha mégis, akkor azt azért tették, mert el6iras nélkiil
sem vegyszereznék ezeket a részeket (pl. a teriilet elhelyezkedése miatt nehezen
megkozelithetd a tablaszegély). Az el6irasokat nem kovet6 gazdalkoddk 60%-a
elhagyta a vetésforgét és intenzivebb termesztést folytatott, leginkabb
napraforg6t és kukoricat vetett. A szabalyokat nem kovet6k kb. 40%-a tobb
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mitragyat vagy vegyszert szort ki. Kozel felilk nem hagyott ugart, vagy csak a
terillet 5%-an (a SAPS zoldités miatt), illetve ugyancsak 50%-uk nem
maddarbarat mdédon kaszalt és elhagyta a vadriaszt6 lancot.

A valaszadok 25%-a komoly dontéseket hozott, lemondasokat tett ebben az
évben (elhalasztotta a fold vagy gépvasarlast, munkaerd6t bocsajtott el, hitelt vett
fel, 1 gazdalkod6 pedig feladta a gazdalkodast).

A gazdalkoddok nagy része tovabbra is maradni kivdn a programban, a
megkérdezettek 12%-a viszont nem.

Az AKG el6irasokat nagyobb ardnyban nem tartottdk be a 2014-2015-6s, AKG
nélkiili évben azok, akik nagyobb foldteriileten gazdalkodtak.

Gyenge pozitiv kapcsolat van az allatdllomany (juh vagy szarvasmarha) és az
el6irasok be nem tartasa kozott. Tehat azok, akik allattartassal is foglalkoznak,
nagyobb aranyban nem tartottak be az el6irasokat az AKG nélkiili évben. Azok,
akik nem rendelkeznek allatdllomannyal, kisebb aranyban nem tartottdk be az
el6irasokat.

Azok a gazdalkoddk, akik nemzeti parki bérleménnyel vagy Natura 2000
teriilettel rendelkeznek, nagy aranyban valaszoltdk azt, hogy ezek miatt a
tertiletek miatt tartottak be az el6irasokat az AKG nélkiili évben.
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A Dunavélgyi-sik MTET

A felmért gazdasagok alapadatai és legfontosabb gazdasagi jellemz6i

Gazdasdgméretek

A lekérdezett gazdasagok atlagmérete 241 hektar. Ennek alig tobb, mint felét a
gyeptertiletek, s valamivel kevesebb, mint felét a szant6foldek teszik ki (21. abra). A
felmérésben részt vevd legkisebb gazdasag 3,6 hektarral, a legnagyobb 4000 hektarral
rendelkezik.

A FELMERT GAZDASAGOK ATLAG
OSSZTERULETENEK FOLDHASZNALATI MOD
SZERINTI MEGOSZLASA(HA)

= Egyéb hasznositasu teriilet
(erdd, halasto, nadas, tiltetvény)

= Gyep

= Szantofold

21. dbra: A felmért gazdasagok osszteriiletének foldhasznalati mdd szerinti megoszlasa

A gazdasagok méret szerinti kategorizalasat a 22. abra szemlélteti. A legtobb (34 db)
gazdasaga 101 és 300 hektar kozotti méretnagysagba esik. Ennél kisebb 1étszamban (21
db) vannak jelen a Dunavélgyi-sik MTET teriiletén a 11 és 50 hektar kozotti gazdasagok,
s kis eltéréssel ezt kovetik (19 db) az 51 és 100 hektdr kozott gazdalkoddék. A
gazdasagok 5-5%-a esik a legkisebb és a legnagyobb méretnagysagba.

A GAZDASAGOK TERULETMERETE

<10ha NI 5
11-50 ha 21
51-100 ha 19
101-300 ha 34
301-500 ha M 6
501-1000 ha NI 5

1000 ha < NI 5

Gazdasagok szama

22. dbra: A felmért gazdasdgok méret szerinti megoszldsa
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Bérelt és sajdt tertiletek ardnya

A gyepek és szant6foldek esetében a bérelt és sajat tulajdonu teriiletek aranya a
kovetkez6képpen oszlik meg: a gyepek esetében a 11 603 hektar dsszteriiletb6l 8 128
hektart bérelnek a gazdak, tehat a gyepek 70%-a bérelt teriilet, s a 30%-a sajat
tulajdonban van. A szant6foldek esetében az arany kevésbé eltér6. A 10 418 hektar
0sszes szantdteriiletb6l 5664 hektar a bérelt és 4753 hektar a sajat tulajdont szanto,
tehat az arany 54% és 46% (23. abra).

BERELT ES SAJAT TULAJDONU SZANTO-, ES
GYEPTERULETEK MEGOSZLASA

m Osszteriilet Sajat tulajdon W Bérelt terilet
IO ECCCRRCICECARARARIREOI I 11 602,8
gyep 3475,1
AN ©1.27,7
IO ECRRCCECEARCARCCLRCKCRAECECARIRITNE - 104-27,6
szantofold 4753,3
IR - se64.4
hektar

23. dbra: A bérelt és sajdt terliletek ardnya szdnto, valamint gyepteriiletek esetében

A felmérésben részt vevd Osszes gazdalkodé koziil 78 rendelkezik gyepekkel. Koziiltik
28-an (36%) csak sajat teriileten gazdalkodnak, s nem bérelnek gyepet. 49-en (63%)
bérelnek gyepteriiletet, s koziiliik 18-an (37%) csak bérelt gyepteriileten gazdalkodnak.

Szant6foldon a 95 gazdalkoddboél 90-en (95%) gazdalkodnak. Koziiliik 36-an (40%) csak
sajat terlileten termesztenek novényt. 54-en (60%) bérelnek szantéfoldet, s koziiliik
csak bérelt szantéon 11-en gazdalkodnak (20%). A gazdalkododk legalabb egyo6tode tehat
kizarélag bérelt teriileten végzi a f6 mez6gazdalkodasi tevékenységét.

A teriiletileg illetékes Kiskunsagi Nemzeti Park Igazgatésagtol a teljes mintabol 14-en
(15%) bérelnek tertileteket, koziiliik 1 f6 (7%) csak szantot, 9 6 (64%) csak gyepet, 4 f6
(29%) pedig gyepet és szantét is.

Foldhaszndlati és dllattartdsi jellemzdk

A Dunavélgyi-sik MTET teriiletén felkeresett gazdalkodék kozill az elSzetes
informacidinkkal ellentétesen 4-en nem vettek részt az AKG programban, igy a veliik
késziilt kérd6iv adatait nem vettiik figyelembe az elemzés soran.

A felmérésben részt vevd gazdalkoddk dsszesen 22 895,7 hektaron gazdalkodnak. Ez az
Osszteriilet korilbeliil fele-fele ardnyban szantéfoldekre (46%) és gyepekre (51%)
oszlik. A szant6foldek 10 418 hektart, a gyepek 11 603 hektart tesznek ki. A fennmarad6
875 hektdron (4%) egyéb foldhasznositds (erd6gazdalkodds, nadgazdalkodas,
togazdalkodas, gylimolcstermesztés) zajlik (24. dbra).

30



A FELMERT GAZDASAGOK OSSZTERULETENEK
FOLDHASZNALATI MOD SZERINTI MEGOSZLASA

= szantofold

" gyep

= egyéb (erdd, halastd, nadas,
tiltetvény)

24. dbra: A felmért gazdasdgok dsszteriilete és foldhaszndlati méd szerinti megoszldsa

A vizsgalt teriilet foldhasznalati mod szerinti megoszlasi adatai lényegesen eltérnek az
orszagos szintli adatoktél. A KSH 2010-es, egyéni gazdasagokra vonatkozd felmérése
szerint Magyarorszag mezdgazdasagilag hasznositott tertileteinek 71%-at szant6foldek,
13%-at gyepek, s a fennmaradd 16%-at egyéb hasznositasu tertiletek teszik ki (http1). A
Dunavélgyi-sik MTET teriiletén 25%-kal kevesebb szantéfold, és 28%-kal tobb gyep
talalhat6 az orszdgos atlaghoz képest, ami a taj pusztai jellegébdl, a dominans szikes,
turjanos él6helyek jelenlétébdl fakad.

A 95 gazdalkodé koziil 6sszesen 80-an tartanak allatot (nem beleértve a haztdji
allatokat). Az allattartok 64%-a (51 f6) tart szarvasmarhat, és 53%-uk (42 f6) tart juhot.
Azok, akik a juhon és szarvasmarhan kiviil, vagy amellett mas allatfajokat is tartanak, az
allattartok 33%-at (26 f6) teszik ki. Kozel a minta fele (45%) tobb, mint egy allatfajjal
foglalkozik (256. abra).

AZ ALLATTARTOK MEGOSZLASA

m csak szarvasmarhat tart
= csak juhot tart
= juhot és/vagy szarvasmarhat

tart és mas allatot tart

m mas dllatot tart

25. dbra: Az dllattarték szama és megoszildsa

A juhokkal foglalkozé 42 gazdalkod6 6sszesen 15 336 juhot, az 51 szarvasmarhaval
foglalkoz6 gazdalkod6 pedig Osszesen 7236 szarvasmarhat tart. Az emlitett két
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gazdalkoddi csoport oOsszesen 11493,3 hektdr gyepen gazdalkodik. A legkisebb
allattartassal foglalkoz6 gazdasadg 3,6 hektar, mig a legnagyobb 4000 hektar
osszteriilettel rendelkezik. Az allatokat nem tarté gazdasagok kozil a legnagyobb 769
hektarral rendelkezik, és szinte kizardlag (teriileteinek 96%-a szantd)
novénytermesztéssel foglalkozik.

A 26. dbran lathatd, hogy a kilénb6z6 méretii gazdasagok mekkora ardnyban tartanak
allatot. Ezek alapjan elmondhatd, hogy a nagyobb gazdasdgok nagyobb szizaléka tart
juhot vagy szarvasmarhat. A felmérésben részt vevé 11 és 50 hektar kozé esé
gazdasagok mindegyike tartott juhot és szarvasmarhat is, &m mindkét allatfaj tartasa
kevésbé volt jellemz6 a tobbi méretkategoériaba es6 gazdasagnal.

ALLATTARTAS FOLDBIRTOKMERET SZERINT

100%
90%
80%
70%

60%
50%
40%
30%
20%
10%

0%

<10 11-50 51-100 101-300 301-500 501-1000 1001<

W juhtartas szarvasmarhatartds juh és szarvasmarha tartasa
26. dbra: Az dllattartdssal foglalkozé gazdasdgok megoszildsa

A felmérésben részt vevd gazdalkodok atlagosan 22,9 éve gazdalkodnak. A leghosszabb
ideje gazdalkodé 65 éve, a legrovidebb ideje gazdalkod6 2 éve tevékenykedik a
mezdgazdasagban.

AKG program a Dunavélgyi-sikon

Amint azt a Hevesi-sik MTET esetében is tettiik, a Dunavélgyi-sik MTET-n gazdalkodék
korében is felmértiik, hogy milyen indokok alapjan 1éptek be a programba, mekkora
tertilettel, s melyek a legnépszerilibb AKG célprogramok.

A gazdalkoddk atlagosan 2 ciklusban vettek részt. A 95 gazdasagbol 23 gazdasag 5 éve,
57 gazdasag 10 éve, 15 gazdasag pedig mar a kezdetek ota, tehat 12 éve részt vesz az
AKG programban (27. abra).
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AZ AKG PROGRAMBAN ELTOLTOT CIKLUSOK
SZAMA

= 1 ciklus
= 2 ciklus

= 3 ciklus

27. dbra: Az AKG programban eltéltétt ciklusok szdma

A felmért gazdasagok 40%-a csupan egy célprogramban vesz részt, 59%-a pedig
egyszerre tobb célprogramba is jelentkezett. A megkérdezettek 1%-a nem adott valaszt
erre a kérdésre.

A legf6bb motivaciok az AKG-ban val6 részvételre

Arra a kérdésre, hogy mi volt a legf6bb motivacidja a gazdalkodénak, ami miatt belépett
az AKG programba, a legtébben (45 f3), hasonléan a Heves-sik MTET-n tapasztaltakhoz,
az anyagi okokat hoztak fel (28. dbra). A masodik és harmadik leggyakrabban emlitett
okok kozé tartozott, hogy a teriilet Natura 2000 vagy egyéb védettségi statusza miatt
egyébként is komoly természetvédelmi elbirasoknak kell megfelelnie a gazdanak.
Tobben voltak, akik a természetvédelmi és helyi értékek megdrzésének, valamint a
jelenlegi foldhasznalat fenntartasanak fontossagaval indokolta részvételét az AKG
programban.

A LEGFOBB MOTIVACIOK AZ AKG
PROGRAMBAN VALO RESZVETELRE

2% 3%

B 3 pénz miatt

mert a teriilet védett vagy Natura 2000
tertilet

® mert a tertilet egyébként is gyenge
adottsagokkal rendelkezik

B természetvédelmi szempontok miatt
B konnytnek tlint betartani az el6irasokat,
érdekes tapasztalat

"orokolte" az AKG-t

az ismerdsok, szomszédok, masok ajanlottak

28. dbra: Az AKG programba valé belépés oka(i)
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Teriileti jellemz6k, valtozasok és az AKG program

Az AKG programba bevitt tertiletek ardnya és jellemzdik

A 95 gazdalkodo6bol 34 (37%) teljes teriiletével, 57 (60%) csak a teriiletei egy részével
vett részt a korabbi AKG programokban, 3 (3%) pedig nem tudott valaszt adni a
kérdésre. Azok, akik nem teljes teriilettel vettek részt, a kovetkezé indokokkal
magyaraztak dontésiiket (29. dbra):

>

23 gazdalkodd6 (40%) ugy valaszolt, hogy tudatosan valasztotta ki azokat a
tertileteket, amelyeket nem akar bevinni a programba. Ezek tobbnyire
szantofoldek, amelyeken ha az AKG el6irasai nélkiil intenzivebben gazdalkodik,
akkor tobb és jobb termés érhet6 el, s pénziigyileg jobban megéri a piacon
értékesiteni a termést, mint ha ugyanezen a tertileten a természetbarat el6irasok
betartasa fejében megkapja az AKG tdmogatast. Igy példaul a lucernaféldek
esetében is, ahol a kaszalas idejének és szadmanak korlatozasok miatt nem éri
meg ezeket bevinni az AKG-ba;

19 gazdalkoddé (33%) adminisztrativ okokra hivatkozott: a legtobben azt
valaszoltadk, hogy nem volt biztositott a foldbérleti szerzédés a ciklus teljes
id6szakara. 4 gazdalkod6 az osztatlan kozos tulajdoni formaban 1évé teriileteit
hagyta ki a programbol. A gazdak e kisebb csoportja ugy fogalmazott, hogy csak
»a biztos” teriileteket vitték be a programba, tehat amelyek a sajat tulajdonukban
voltak;

7 (12%) gazdalkodé a 2009-ben kezd6dé ciklusba valé belépést kovetben jutott
hozza Gjabb foldekhez, igy ezeket ebbe a ciklusba mar nem tudta bevinni;

3 gazdalkod6 (5%) a foldkimérés koriili problémak vagy egyéb adminisztracios
nehézségek miatt hagytak ki egyes teriileteiket;

2 gazdalkodé (4%) nem rendelkezett a belépéshez sziikséges allatokkal, vagy a
megfelel6 allatlétszammal valamennyi gyepteriiletének csatlakoztatasahoz.

3 gazdalkod6 (5%) nem tudott pontos valaszt adni a kérdésre.

A NEM TELJES TERULETTEL VALO BELEPES
INDOKLASA

4%

® tudatos (pénziigyi) dontés volt

5%

adminisztraciés okokbol

12%

id6kozben novekedtek a foldjei

m foldkimérési vagy egyéb
adminisztracids okokbol

m az allatok vagy megfelel6 allatlétszam
hianya miatt

nincs valasz

29. dbra: A nem teljes tertilettel vald belépés indokldsa
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Az AKG-ba bevitt és az AKG-ba nem bevitt teriiletek kdzétti kiilonbségek

A gazddlkodd AKG-s és nem AKG-s teriiletei kozotti kiillonbségekre vonatkozé
kérdésiinkre csupan 35 értékelhetd valaszt (61%) kaptunk attél az 57 gazdalkodotdl,
akik nem teljes teriilettel 1éptek be a programba. Ezek koziil 16 gazdalkodé (45%)
valaszolt gy, hogy van érzékelhet6 kiilonbség. Koziiliikk 10-en (63%) elmondtak, hogy a
kiilonbségek a szanték esetében relevansak: azok a szantdk, amelyeket nem vittek be a
programba, termékenyebbek és altaldban nagyobb terméshozamot hoznak. A 16
gazdalkoddbol 4 (25%) a kiilonbségeket abban vélte felfedezni, hogy azokra a
tertletekre, amelyeket a KNPI-t6] bérelnek, szigoribb természetvédelmi el6irdasok
vonatkoznak, igy valdsziniileg természetvédelmi szempontbol kiilonbdznek a tobbi
tertiilettdl. 2 gazdalkodo6 a 16-bdl nem tudta pontosan meghatarozni, hogy miben latja a
tertletek kozotti kiillonbozoséget.

A kérdésre valaszolé 35 f6b6l 19 f6 Ugy gondolta, hogy nincs sem mindségi, sem
adminisztracidhoz kothetd kiilonbség az AKG-s és nem AKG-s teriiletei kozott.

s

Az AKG programba bevitt tertiletek jellemzdi a belépést megel6zden

61 gazdalkodd valasza volt kiértékelhetd arra a kérdésre, hogy valtozott-e az AKG-s
foldteriiletiik mez6gazdasagi szempontbdl a belépést kovetden (30. abra). Koziiliik 32-
en valaszoltak azt, hogy a teriileten semmilyen min6ségi vagy foldhasznalati valtozast
nem tapasztaltak a 2004-es idészak el6tti allapothoz képest. 12 gazdalkod6 szerint
szignifikdns kiilonbségek tapasztalhatéak. Koziilik 10 gazda szerint valtoztak a
tertiletek, 7 gazda szerint sokkal gyomosabbakka valtak, 2004 el6tt tobb legel6 allat volt
a foldeken, és a vidék szebben nézett ki. 3 gazdalkodo6 szerint a foldek sokkal jobb
allapotban vannak most, habar egy gazdalkodé szerint ,régen tobb volt a gyep, ma pedig
tobb szant6fold van, ami fejlédés”, ami ellentétes a természetvédelmi értékelésekkel.
Foldhasznalat valtasrdl szintén csak 3 gazdalkodo6 szamolt be: egy f6 gyepet telepitett
szant6foldon, egy f6 szantéfoldet hozott létre szOlbiltetvény helyén, egy pedig
megtisztitotta a szant6foldjét a faktdl és bokroktol, igy jelenleg mar aktiv
novénytermesztés zajlik rajta.

MEGFIGYELT VALTOZASOK VELHETOEN AZ
AKG PROGRAM HATASARA

® nincs valtozas

intenzivebb termelés folyt
(tobb vegyszer, tobb allat

jelentds foldhasznalat valtozas

W jelentds kornyezeti valtozas:
tobb gyom, kevesebb allat

H jelentds kornyezeti valtozas:
tobb szant6fold, tobb allat

nem tudja

30. dbra: A gazddlkoddk dltal megfigyelt valtozdsok vélhetéen az AKG program hatdsdra.
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Természetvédelmi szemponti vdltozdsok az AKG program hatdsdra a gazddlkodok
véleménye alapjdn

Kérdésiinkre, miszerint megfigyelt-e a gazddlkodd barmilyen természetvédelmi
valtozast, amely az AKG programnak tulajdonithato, a gazdak 62%-a igennel valaszolt
(31. abra). E csoport 61%-a (38 f6) pozitivnak itélte ezt a valtozast, mig 36%-uk (22 f6)
negativ atalakulast figyelt meg. Az el6z6 csoport ugy vélte, hogy valtozatosabb lett az
aprovad allomany és a madarvilag, mig az utdbbi csoport arr6l szamolt be, hogy
kevesebb tuzokot lat a tertileten.

MEGFIGYELT VALAMILYEN
TERMESZETVEDELMI HATAST AZ AKG-NAK

KOSZONHETOEN?
40%
2% 63%
Hnem nem tudja ™ nincs valasz igen, pozitiv ®igen, negativ

31. dbra: Gazddlkodoi vélemények az AKG program természetvédelmi hatdsairol

Altalanos vélemények az AKG programrél és az elirasokrol

A gazdilkodék a korabbi AKG programok el6irdsainak betarthatésagardl alkotott
véleményét csakigy, mint a Hevesi-sik esetében, egy 5 fokozatu Likert-skalan mértiik fel
(1 - teljes mértékben betarthaté; 2 - részben betarthatd; 3 - nem tudom; 4 - alig
betarthatd; 5 - egyaltalan nem betarthato).

Az eredmények azt mutatjdk, hogy gazdailkodok legnagyobb része, 65% szerint a
program eldirasainak gyakorlati betartasaval nincs probléma, 32% szerint az eldirasok
egy része betarthatd, mig masik része kevésbé vagy egyaltalan nem betarthaté. A
gazdalkoddk 2%-a ugy gondolta, hogy az elbirasok alig, mig 1% szerint egyaltalan nem
betarthatdak (32. abra).
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VELEMENYEK AZ AKG BETARTHATOSAGAROL

0
2% 1%

0%

u teljes mértékben betarthatd
részben betarthaté

H nem tudom

H alig betarthaté

m egyaltalan nem betarthatd

32. dbra: Gazddlkododi vélemények az AKG program eléirdsainak betarthatésdgdrol

Az AKG el6irasainak betarthat6sagara vonatkozé kérdést kovet6en arra is rakérdeztiink,
hogy tapasztalt-e a gazdalkod6 barmilyen tipusa problémat a programmal kapcsolatban.
Annak ellenére, hogy az el6z6 kérdésben a gazdalkodék 65%-a gy nyilatkozott, hogy az
el6irasok betartasaval gyakorlati szempontbdl nincs problémaja, 75-en (79%) mégis fel
tudtak sorolni konkrét nehézségeket vagy negativ tapasztalatokat, amelyek az AKG
program kapcsan mertltek fel. Mindebbdl arra lehet kovetkeztetni, hogy habar a
gazdalkoddk nagy részének nem okoz problémat megfelelni az el6irdsoknak és betartani
azokat, az AKG program végrehajtasaval, a célok elérésének modjaval nem ért egyet, s
igy nem tud teljes mértékben azonosulni a programmal, vagy véleménye szerint nem
miikodik jol a rendszer.

s

A gazdalkoddk 65%-a koziil, akiknek az eldirdasok betartdsa nem jelentett problémat,
22% a magas szintl bilirokraciat és a tul sok adminisztraciét hozta fel mint negativum
(33. abra). Véleményiik szerint az egységes kérelem évenkénti pontositdsa megterheld.
Ezen kivil ardnytalanul szigortiak az ellen6rzések, és a hataridék, amelyek egyes
el6irasok részét képezik, til szorosak, merevek. A gazdak 33%-anak véleménye szerint
az elsé kaszalas id6pontja tul késén van. A késdi kaszalas hozzajarul a gyomok
elterjedéséhez, a széna eloregszik és tapanyagtartalma lecsokken. Ezen kiviil a tazok
fészke koriil érintetlentl hagyandé 1 hektaros teriilet tdl nagy kiesést okoz. Ezen
gazdalkoddk csoportja problémasnak érzi, hogy az AKG program egy, a mez6égazdasagot
tdmogatni kivan6 program, mégsem hagyja ,megfeleléen” gazdalkodni a gazdakat. A
gazdak 11%-a szerint a szant6foldi novénytermesztés tuzok élShely-fejlesztési
el6irasokkal célprogram szabdlyai aranytalanul szigordak (pl. az aratas idépontja), és a
vegyszerhaszndlat ilyen mértékii korlatozasa jelentésen hatraltatja a névénytermesztés
sikerét. A gazdalkoddk e csoportja elmondta, hogy a kovetkez6 ciklusban biztosan nem
fog belépni a szantoteriileteivel ebbe a célprogramba. A gazdadk 8%-a szerint a
tablaszegélyek vegyszermentességére vonatkozd el6iras betartdsa csak hatraltatja a
novénytermesztést, mivel a vegyszermentes szegélyek elGsegitik a gyomok a
rovarkartevék elterjedését, a kiszorhatd nitrogén mennyiség tul kevés, vagy nem ért
egyet a nitrogén érzékeny teriiletek kijelolésével, és az 6ntozési korlatozas lehetetlenné
teszi egyes gabondk (pl. kukorica) termesztését. 5% szerint a zoldtragyara vonatkozo
el6irdsok problémasak, mig masok (2%) a program egyes természetvédelmi
vonatkozasu szabalyaival nem értettek egyet. Pl. nem értették, hogy miért kell kivagni az
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olajfat a szanték szegélyérdl, hiszen azok él6- és taplalkozohelyet biztositanak a
madaraknak, vagy hogy miért Kell védeni a varjakat. A gazdalkoddok 2%-a elmondta,
hogy a tazok fészke koriil hagyott 1 hektaros tertlet, amelyet érintetleniil kell hagyni,
jelentds kiesést jelent a gazdasag szamara.

PROBLEMAK AZ AKG KAPCSAN AZOK KOREBEN,
AKIK BETARTHATONAK ITELTEK A
SZABALYOKAT

35% 33%

30%

25%

20%

15%

10%
5%
5%

2%

0%

4

-l

1. vetésszerkezeti el6irasok problémaja: a zoldtragya problémaja;

2. bevitel korlatozas: tablaszegély vegyszermentességének problémaja;
kiszorhaté nitrogén mennyiségének vagy a nitrogénérzékeny teriiletek
kijel6lésének problémaja; az 6nt6zés problémaja

magas biirokracia és tul sok adminisztracié

3. bevétel csokkenés: a kés6i kaszalas problémaja; tiizok fészke koril hagyott 1 ha
problémaja; az AKG nem hagy gazdalkodni

4. elGiras végrehajtasi problémak: problémak a tuzokos szanté célprogrammal

5. természetvédelmi kritika: nem ért egyet néhany természetvédelmi el6irassal

6. tulbiirokratizalt rendszer: magas biirokracia és til sok adminisztracié

33. dbra: Az AKG kapcsdn felsorolt problémdk azok dltal, akik betarthaténak tartjdk a program eléirdsait

Azok a gazdalkoddk, akik a kérdésre ugy valaszoltak, hogy az el6irdsok részben
betarthatéak (32%), a kovetkez6 problémakat soroltak fel (34. dbra): a gazdalkodok
tobb, mint fele a kaszalas és legeltetés kezd6 idépontjat kifogasolta, illetve az ebbdl
fakad6 anyagi kiesést. A késdi kaszalds miatt konnyebben szaporodnak el a gyomok,
amelyek ellen a vegyszerkorlatozasok miatt nehezebben lehet védekezni. A gazdak
40%-a az AKG programmal jaré biirokratikus problémakat és adminisztracids terheket
emlitette. A harmadik leggyakrabban el6fordulé (23%) negativ vélemény a zoldtragya
és a lucerna tdl magas ardnyara vonatkozott. A gazdak tovabbi 20%-a a
vegyszerkorlatozasokat kifogasolta, 10%-uk a szant6foldi novénytermesztés tuzok
él6hely-fejlesztési el6irasokkal célprogram tul erds szabdlyait emlitette negativumként.
Néhany gazdalkodd pedig nem értett egyet azzal, hogy természetvédelmi célbdl ki kell
vagni az olajfakat.
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PROBLEMAK AZ AKG KAPCSAN AZOK KOREBEN,
AKIK RESZBEN BETARTHATONAK ITELTEK A
SZABALYOKAT

60% 57%

50%

40%

30%
20%
20% ‘

10%

10%

3%

0%

= Il

1. vetésszerkezeti el6irasok problémaja: a zdldtragyara és lucernara vonatkozé
arany tul magas

2. bevitel Kkorlatozas: tablaszegély vegyszermentességének problémaja; a
vegyszerkorlatozds problémadja; kiszérhatd nitrogén mennyiségének vagy a
nitrogénérzékeny teriiletek kijel6lésének problémaja

3. bevétel csokkenés: a késdi kaszalas problémaja; legeltetés kés6i kezd6 idGpontja
4. el6irasok végrehajtasanak problémaja: problémak a tuzokos szantd
célprogrammal

5. természetvédelmi kritika: nem ért egyet az olajfa kivagasaval

6. tulbilirokratizalt rendszer: magas bilirokracia és tul sok adminisztracio;

34. dbra: Problémdk az AKG program kapcsdn azok kérében, akik részben betarthatdnak itélték a szabdlyokat

A gazdalkodok, akik szerint az AKG program el6irasai alig betarthatéak (2%), a gyomok
megallithatatlan terjedésére hivatkoztak, amely probléma féként a vegyszerhasznalat
korlatozasa miatt jelentkezik. Megemlitették még a biirokratikus és adminisztrativ
problémakat, valamint azt, hogy az el6irasokat az ,asztal mell6l hoztdk meg”, s igy azok
nem alkalmazhatéak a val6 életben. A legeltetés kései kezdd id6pontja szintén a
panaszok kozott szerepelt ebben a csoportban is. Ez utébbi problémat felerdsitik az
allattarté gazddk szadmara a kaszadlasok kés6i id6pontjaira vonatkozé el6irdsok.
Hozzatették, hogy a késoi legeltetés és kaszalas megneheziti a gyomok terjedésének
megallitasat is.

A gazdak azon hanyada (1%), akik szerint az AKG el6irasai egyaltalan nem betarthatéak,
azzal indokoltak véleményiiket, hogy a gyepek és a lucerna késdi kaszalasa
ellehetetleniti az allattartast. A gazdasag nem képes fenntartani sajat magat, mivel az
allatok szamdara mas gazdasagoktdl kell megvasarolni a téli takarmanyt, ami gazdasagi
szempontbdl igen hatranyos.

Valtozasok az AKG kifizetés kimaradasanak hatasara

Az AKG Kifizetés hidnya a 2014-2015-6s gazdalkodasi évben a Dunavélgyi-sik MTET-n
gazdalkododk korében is jelentds valtozasokat hozott. A kévetkezékben bemutatjuk, hogy
a gazdalkoddk koziil hanyan valtoztattak a mezdgazdalkodasi tevékenységiikon, mit
csinaltak masképp, s hogyan valtoztattadk meg terveiket az AKG nélkiili évben.
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A gazddlkoddsi szokdsok vdltozdsa a 2014-2015-0s gazddlkoddsi évben az AKG kifizetés
kimaraddsdnak hatdsdra

A gazdalkoddk koziil 45 f6 (47%) valaszolta azt, hogy az AKG kimaradasa miatt
valtoztatott a gazdalkodasan. Ugyancsak 45 f6 (47%) annak ellenére is betartotta a
2014-2015-6s gazdalkodasi évben az AKG korabbi el6irasait, hogy tisztaban volt azzal,
hogy nem kap az elSirasok betartasa fejében kifizetést, s AKG ellenérzések sem lesznek.
5 gazdalkodo6 esetében nem kaptunk kiértékelhetd valaszt a kérdésre. Azok, akik a
kifizetés hianyaban is betartottdk a szabalyokat, a kovetkez6kkel indokoltak dontésiiket
(6. tablazat):

Indoklas Indoklas
megoszlasa
(%)
Mert a terilileteiket a KNPI-t6l bérlik/vagy nemzeti parki 27

tertiletekkel szomszédosak/ a Natura 2000 vagy a nitratérzékeny
tertiletekre vonatkozé szabalyozas ala esik

Mert attol tartottak, hogy a kovetkez6 AKG ciklus el6irasainak 13
esetleg nem tudnak megfelelni, ha nem tartjak be a szabalyokat, az
ebbdl fakad6 kockazatot a minimalisra akartak csokkenteni

Mert egyetért az AKG szabdalyaival 20
Rutinbdl 16
Mert nem érte meg valtoztatni (pl. tobb miitragyat hasznalni) a 9

termé6foldek egyébként is gyenge mindsége miatt, vagy mert nem
volt tér a kisérletezésre, ,etetni kell az allatokat”

Nem valaszolt 15

6. tdbldzat: Gazddlkoddi indokok, amiért az AKG kifizetés és ellen6rzés hidnya mellet is betartottdk az
eléirdsokat

A gazdalkodok jelentls része (61%) azt a valaszt adta, hogy kivétel nélkiil az 6sszes
(korabbi) AKG elbirast betartotta (nem ugy, mint a Hevesi-sik MTET-n, ahol a
gazdalkodok jelentds része csak bizonyos el6irasokat tartott be), ugy mint a vetésforgo,
beleértve az ugar meghagyasat; a miitragya és rovarirt6é szer korlat; a tablaszegélyek
meghagyasa és vegyszermentessége; a madarbarat kaszalas; a teriiletre kihajtott allatok
létszama.

Mi tobb, azon gazdalkoddk 23%-a (12 f8), akik elmondasuk szerint nem kovették ebben
az évben az AKG szabalyokat (a teljes minta 53%-a), a fent felsorolt el6irdsokat szintén
betartottdk, csupan az els6¢ kaszalds idején és a kaszdlasok szaman valtoztattak:
kordbban és tobbszor kaszaltak a korabbi AKG-s évekhez képest (35. abra). Ha a
kaszalasi el6irasok be nem tartasatol eltekintiink, akkor oOsszességében 95
gazdalkodo6bol 57 (60%) nem valtoztatott a korabbi gazdalkodasi gyakorlatan.
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A fenti adatok vilagosan lattatjak, hogy a gazdalkodokat érzékeny érinti a kaszalasra
vonatkozd el6iras: ha a kaszalasra vonatkozd el6iras kivételével az 6sszes tobbi szabalyt
be is tartottak, jelentds résziik ezt uigy értékelte, hogy szamottevden valtoztattak a
gazdalkodasi gyakorlatukon az AKG nélkiili évben.

A GAZDALKODOK KOREBEN BETARTOTT
ELOIRASOK, KIVEVE A KASZALASRA
VONATKOZO SZABALYOKAT

NEM tartotta be a kaszalasi elfrasokat [0 49%

betartotta a tiblaszegélyre vonatkozo
e T 315

betartotta a rovarirté szer korlatot I 57%
betartotta a miitrégya korlatot  {IIIIIMIIMIHHIIATAHIImIm - 6296

betartotta a vetésforgét I 449%

35. dbra: A gazddlkoddk dltal betartott AKG elbirdsok, kivéve a kaszdldsra vonatkozé elbirdsokat

Osszefiiggés vizsgalatok

Pearson-féle korrelaciés egyiitthaté vizsgalatot végeztiink a Dunavdlgyi-sik MTET-n,
hogy feltarjuk milyen kapcsolat all fonn az el6irasok vizsgalt évben torténé elhagyasa,
valamint a kovetkezd valtozok kozott:

a nemzeti park igazgatésaggal kapcsolatos konfliktusok el6fordulasa
Natura 2000 teriiletek mennyisége

az igazgatdsagtol bérelt teriilete,

juhtartas

szarvasmarha tartas

mindkét allat tartasa

foldbirtokméret

A vizsgalt valtozé-parokat és a parok kozott fennallé kapcsolat erésségére utalé phi
értékeket a 7. tdblazat mutatja:

Valtozok A nem AKG szerinti gazdalkodas
az AKG nélkiili évben (phi érték)
Foldbirtokméret 0,27
Nemzeti Park Igazgatdsaggal fennall6 konfliktus 0,06
N2000 teriileten val6 gazdalkodas 0,07
NPI bérlemény vagy N2000 teriileten gazdalkodik -0,02
Juhtartas 0,098
Szarvasmarhatartas -0,01
Juh vagy szarvasmarhatartas 0,02
7. tabldzat: A nem AKG elbirdsok szerinti gazddlkodds és mds, a gazddlkoddshoz kapcsolédo vdltozék kézotti
osszefiiggések
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Az eredmények gyenge és lényegtelen kapcsolatot mutatnak, kivéve a foldbirtokméret
és a masképp gazdalkodas az AKG nélkiili évben valtozdk esetében, ahol szuggesztiv
pozitiv Korrelacié figyelhetd meg 0,27-es phi értékkel. Ez arra utal, hogy hogy minél
nagyobb méretkategoridba estek a vizsgalt gazdasagok, annal nagyobb
valdszintiséggel gazdalkodtak masképp az AKG nélkiili évben a korabbi évekhez
viszonyitva. Ahhoz, hogy ezt az 6sszefiiggést hatarozottabban ala tudjuk tamasztani,
tovabbi vizsgalatok sziikségesek, amelyek jelen tanulmany keretein til mutatnak.

Ezt az eredményt tovabb vizsgalva megnéztiik, hogy milyen korrelacié all fenn a
kiilonb6z6 foldbirtok kategéridkba tartozo6 gazdasagok és a nem AKG el6irasok szerinti
gazdalkodas kozott. A Dunavolgyi-sik MTET esetében ugyanazt a 7 foldbirtok kategériat
hasznaltuk, mint a Hevesi-sik MTET esetében.

AKG ELOIRAS BETARTAS, GAZDALKODAS NATURA 2000
TERULETEN, NPI-I BERLEMENYEK ES ALLATTARTAS

BIRTOKMERET SZERINT
100% —®—a nem AKG szerint
90% gazdalkodok aranya
80%
70%
60% \. NP bérleménye vagy
50% N2000 teriilete van,
40% ezért betartotta az AKG-t
0

30% N2000 tertleten
20% gazdalkodik
10%

0%
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36. dbra: Osszefiiggés a féldbirtokméret és a nem AKG eléirdsok szerinti gazddlkodds kézétt a Dunavélgyi-sik
MTET-n

A vizsgalt korrelacidk koziil a foldbirtokméret és a nem AKG el6irasok szerinti
gazdalkodas az AKG nélkiili évben valtozok kozotti gyenge pozitiv linearis kapcsolat
kiemelendd (36. abra). Ugyancsak pozitiv kapcsolat van a nagyobb foéldméret, a juhtartas
és a masképp gazdalkodas kozott.

A jelent tanulmanyban nem részletezett khi-négyzet vizsgalat azt mutatta, hogy nincs
lényeges kiilonbség a birtokméret és a nem AKG el6irasok szerint gazdalkoddok kozott
(p=0,1), bar a fenti trend a 37. dbraban azt jelzi, hogy érdemes lenne tovabbi elemzést
végezni csoportositott birtokméretekkel.

A fenti eredmények szerint az allattartas (f6ként a juhtartas), és a nem AKG
eldirasok szerinti gazdalkodas kozott pozitiv oOsszefiiggés fedezheté fel.
Visszautalva korabban bemutatott eredményiinkre, amely szerint a Kiskunsagban
kiemelkedé szamban kaszaltak korabbi idépontban az AKG nélkiili évben, az
allattartasnak jelentés szerepe volt abban, hogy ezek a gazdalkodék nem

s

tartottak be az AKG eldirasait.
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Az AKG kifizetés hianyanak pénziigyi hatasai

Ahogyan azt a Hevesi-sik MTET esetében is tettiik, a Dunavélgyi-sik MTET-n
gazdalkoddknak is feltettiik a kérdést, hogy a gazdasag teljes bevételéhez képest hany
szazalékot tesz ki az AKG tadmogatas. A kérdésre 63 gazdalkodé valaszolt szamszer(
adattal. Az altaluk adott valaszok alapjan az atlagos bevétel veszteség 25% volt a vizsgalt
évben, tehat az AKG kifizetés az 6sszbevételiik egynegyedét teszi ki. A 63 gazdalkodon
feliil sokan inkabb korilirtdk, szavakban fejezték ki, hogy az AKG a gazdasag
0sszbevételének jelentds részét teszi ki.

Arra a kérdésre, hogy az AKG Kkifizetés hidnya milyen konkrét kovetkezményekkel jart a
gazdasagra nézve, 28 gazdalkod6 a 95-bdl (29%) ugy valaszolt, hogy a kiesés nem
okozott semmilyen valtozast a gazdasag életében. Tobben azzal magyaraztak ezt, hogy
szamitottak az AKG kimaradasara, igy elére takarékoskodtak, illetve volt elég tartalékuk
erre az évre. A gazdak 13%-a elhalasztotta az erre az évre tervezett gépvasarlasait és
emellett a gazdasaggal kapcsolatos mas beruhazasait is. 7 gazdalkodé komoly
intézkedésekre kényszeriilt, igy, mint hitel felvétel, alkalmazottak elbocsajtasa, illetve 4
gazdalkod6 ugy dontott, hogy eladja a gazdasagot és felhagy a mezdgazdalkodassal;
ehhez a dontéshez jelent6sen hozzéjarult az AKG kimaradasa. Osszességében tehat a
gazdalkodék 10%-a hozott komoly pénziigyi dontéseket ebben az évben az AKG
kimaradasanak hatasara (37. abra).

HOZOTT-E OLYAN DONTESEKET, AMELYEK
HOSSZU TAVON BEFOLYASOLJAK A GAZDASAG
ELETET?

stlyos dontéseket hozott IIININNIIMIN 9%

nem vett gépet ES elhalasztotta més terveit

0,
(feltjitas/foldvasrlas /allatvasarlas) N 4%

nem vett gépeket NI 8%
nem végzett koltséges tevékenységet az idén  MINIMIINNINN 12%
nem, a SAPS zolditése kompenzalta Wl 2%
nem tudom/nincs valasz  [IIIIIEEERERALARRR RN RRIRRERRRInnEnIRInnmmm  39%
nem [T 31%

37. dbra: Gazddlkoddi déntések az AKG kifizetés hidnydban, amelyek hosszu tdvon befolydsolhatjdk a gazdasdg
életét

Az AKG és a jovl
A gazdalkodok 89%-a (87 f6) tervezi, hogy a kovetkezd ciklusban is részt vesz (38.
abra).

A gazdalkodok 8%-a nem kivan a kévetkez6 AKG programban részt venni. Koziilik 3
gazdalkod6 azzal indokolta dontését, hogy az el6irasok tul szigoruak, 2 gazdalkodé
szerint a kifizetés O6sszege a szant6foldekre tal kevés, igy nem éri meg belépni, hiszen az

77

AKG program el6irasai nélkiil hatékonyabban tudnak gazdalkodni a teriileteiken.

3 (3%) gazdalkod6 a felméréskor még nem dontdtte el, hogy részt fog-e venni a
programban vagy sem. Dontésliket attol tették fliggévé, hogy vajon pénzigyileg
mennyire érné meg Ujra belépni a programba.
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RESZVETELI HAJLANDOSAG A KOVETKEZO
CIKLUSBAN

3%

= jgen
" nem

= nem tudja

38. dbra: Részvételi hajlandésdg a kdvetkezd AKG ciklusban

Azok koziil a gazdalkodo6k koziil, akik terveik szerint djra belépnek a programba, 53-an a
korabbiaktol eltérd kiterjedési teriiletekkel palyaznak majd. Koziilik 31 f6 (58%, a
teljes minta 36%-a) kevesebb tertilettel tervezi a belépést. E csoportbdl 27 gazdalkodd
(a kevesebb teriilettel belépd alminta 87%-a) ugy nyilatkozott, hogy a kovetkezd
ciklusba csak a KNPI-t6l bérelt legel6kkel és kaszalokkal palyaznak, a szant6foldekkel
nem, mert ezeken sokkal intenzivebben kivannak majd termelni. A maradék 4
gazdalkodd a kevesebb teriilettel valé palyazast azzal indokolta, hogy az elmult 12
hénapban nem sikeriilt meghosszabbittatniuk a bérleti szerz6déseik egy részét, illetve a
kis parcellakon nehézkes a vetésforgd betartasa, igy ezeket a teriileteket nem kivanjak
bevinni a programba.

MAS TERULETTEL KIVAN-E BELEPNI A
PROGRAMBA?

D 9

39. dbra: A gazddlkoddi vdlaszok a kévetkezd programba bevinni kivdnt tertiletekre vonatkozéan

2%

= ugyanazzal a
tertilettel

= nincs valasz

= tobb tertlettel

= kevesebb teriilettel

20 gazdalkod6 (38%) a korabbiaknal tobb AKG-s tertilettel tervezi a jovét. Nagy résziik
az elmult idészakban foldvasarlassal vagy bérléssel Gjabb teriiletekhez jutott, igy azokat
is beviszi majd a programba, vagy a kordbbiaktdl eltér6en nem csak a foldek egy részét,
hanem valamennyi teriiletével palyazni fog.
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2 f6 nem adott valaszt arra, hogy kevesebb vagy tobb tertilettel kivin majd részt venni a
kovetkezé programban.
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Dunavélgyi-sik MTET eredményeinek dsszefoglalasa
A Dunavolgyi-sik MTET-n végzett felmérés legfontosabb eredményeit a kévetkezd
pontokban foglaljuk dssze:

A vizsgalt teriileten a legnépszerilibb a gyepgazdalkodas tizok él6hely-fejlesztési
célprogram (a gazddk 62%-a lépett be), ezt koveti a szant6foldi
novénytermesztés tuzok él6helyfejlesztési el6irasokkal célprogram (a gazdak
46%-a csatlakozott).

A gazdilkoddék a programba valé belépést elsédlegesen az anyagiakkal
indokoltdk. A felmérésbdl kideriilt, hogy egy atlagos kiskunsagi gazdalkodé
szamara az AKG tdmogatas a teljes bevétel kb. 25%-at teszi ki.

A Dunavélgyi-sik MTET vizsgalatban részt vevé gazdalkodéi az AKG nélkiili
évben ,Ovatosabban” gazdalkodtak. A legtobben elére felkésziiltek az AKG
tAmogatas nélkiili évre, s tobbet tettek félre az el6z6 évi bevételbdl. Masok nem
végeztek koltséges tevékenységeket. A gazdalkoddk koriilbeliill egytizede
azonban sulyos dontéseket hozott, pl. hitelt vett fel, vagy elhalasztotta
beruhazasi terveit.

Azokat a szantoOteriileteket, amelyekre természetvédelmi el6irdasok nem
vonatkoznak, a gazdalkodoék tudatosan inkabb termelésre hasznaltdk, vagyis
intenzivebben, a termésatlagok maximalizalasara tdorekedve gazdalkodtak
ezeken. Azok a teriiletek, amelyek adminisztrativ vagy tulajdonjogi szempontbdl
problémasak, nagyobb eséllyel maradnak ki a programbdl. Sokan csak azokkal a
tertiletekkel 1épnek be, amelyek ,biztosak” (pl. sajat tulajdonban vannak, vagy
hosszu tavu bérleti szerz6déssel rendelkeznek)

A gazdalkoddk tobb, mint fele nem érzékelt az AKG-ba bevitt teriiletein
semmilyen valtozast mezdgazdasagi szempontbol.

A gazdalkoddk dontd tobbsége betarthatonak vagy részben betarthatonak tartja
az AKG el6irasait, am sokan nem értenek egyet bizonyos el6irasokkal, ill.
tobbeknek problémat jelent a megnovekedett adminisztracig, és a rugalmatlan
szabalyozas vagy ellendrzés.

Egyenl6é aranyban voltak azok, akik betartottak és akik nem tartottdk be a
kordbbi AKG el6irasokat a 2014-2015-0s kifizetés nélkiili évben. Akik
betartottdk, azok koziil a legtobben azért, mert amugy is védett vagy Natura
2000 tertileten gazdalkodnak. A gazdak 13%-a csak a kaszalasok idején és
szaman valtoztatott, s minden mas elSirdst betartott. A gazdalkoddkat
érzékenyen érinti a kaszalasra vonatkoz6 el6iras: ha ennek kivételével az dsszes
tobbi szabalyt be is tartottdk, jelents résziik mégis ezt ugy értékelte, hogy
szamottevéen valtoztattak a gazdalkodasi gyakorlatukon az AKG nélkiili évben.
A gazdalkodok 89%-a azt tervezi, hogy be fog 1épni a kovetkezé AKG ciklusba.
Koziiliik a felénél tobben a korabbi évekhez képest kevesebb tertiletet visznek be
a programba. Sokan csak a védett vagy a nemzeti park igazgatésagtol bérelt
teriiletekkel tervezik a belépést, a szantokkal viszont nem. Akik egyaltalan nem
lépnek be az 4j ciklusba, azok a szigoru el6irasokkal, a kifizetési dsszeg alacsony
mértékével indokoltak dontésiiket.

A vizsgalatok pozitiv kapcsolatot mutattak ki az allattartas (f6ként a juhtartas)
és a nem AKG el6irdsok szerinti gazdalkodas kozott, tehat az allattartdsnak
jelentds szerepe volt abban, hogy ezek a gazdalkoddk nem tartottdk be az AKG
el6irasait.
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Koszonetnyilvanitas

Koszonettel tartozunk a felmérésben kozremi(ikédé valamennyi gazdalkodénak és
falugazdasznak, a helyieknek, hogy segit6készek és kérdéseinkre nyitottak voltak.
Koszonjiik tovabba a kérddivezés lebonyolitasaban kozremiik6dé kollégainknak,
kiléndsen Sdndor Annanak, hogy lelkes és alapos munkajukkal hozzajarultak a felmérés
sikerességéhez.

A tanulmany felhasznalasa:

Minden jog fenntartva. A kiadvany barmely részének sokszorositdsa, adatainak
barmilyen formaban (nyomtatott vagy elektronikus) torténé tarolasa vagy tovabbitasa,
illet6leg barmilyen elven mi{ikod6 adatbazis kezel6 segitségével torténd felhasznalasa
csak a kiadd el6zetes irasbeli engedélyével torténhet.
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