Q magyar madartani €gye/llet
Tudomoényo/
Ulé/c |

Sopron
1982






A MAGYAR MADARTANI EGYESULET

ELSO TUDOMANYOS ULESE

SOPRON

1982



E kiadvany az iilésen elhangzott
el6adasok anyagat tartalmazza.

Szerkesztette: Dr.Karpati Laszlo
a Magyar Madartani Egyesiilet Soproni Csoportjanak
titkara

Lektoralta: Dr.Bankovics Attila
az Orszagos Kdrnyezet és Természetvédelmi Hivatal
Madartani Intézetének igazgatdja

Megjelent: Sopron, 1983.
Kiadasértfelelds az Erdészeti és Faipari Egyetem rektora
Késziilt az EFE Jegyzetsokszorosité Részlegében,1000 példanyban
Vezetd: Dr.Herpay Imre



A tudomanyos (lés résztvevéi



A 175 éves magyar erdészeti
felsGoktatasnak!

1808 —Selmecbanya
1983 —Sopron



TARTALOM

BeVvezetl —Dr.JAN0SSY DENES......coovireerieeeieiresieene et ses ettt s e sene e seenns 7

A rendezvényrél —Haraszthy LaszI6 - Dr.Karpati LASZI0.........cccooveveerivrnieneeee e 9

A madartani kutatasok torténete Sopron kdrnyékén —Dr.Keve Andras..........ccccoevvreeeeenne 13
Szekcidllések

A" szekcid
A veszélyeztetett madarfajok zarttéri szaporitasanak lehetdségei és eredményei a Budapesti

Allatkertben —Dr.MBAINGEr PAL.........ovueveeveeeeeeieeeeeeeseeeeeses s esssstes s sesnanes 19
Verbreitungsokologische Studien an Mausvdgeln (Coliidae) in Afrika —Dr.Herbert

SN e 22
A tlzok (Otistarda L.) autdkologiai vizsgalatai Magyarorszagon —Faragé Sandor............. 25
Wissenswertes Uber die Graugans (Anser anser) am Neusiedler See—Rudolf Triebl........... 36
A Magyarorszagon fészkel6 bibic populéacié vonuléasa (Vanellus vanellus) —Dr.Bankovics

AL .ot 40
Nachbrutzeitliche Ortsverdnderungen von Schilfrohrsanger (Acrocephalus

schoenobaenus)und Teichrohrsénger (A.scirpaceus) im Pannonischen Raum —

DI.EQON ZWICKET ...ttt e 51
Jegyzetek Jugoszlavia ko1t6 madarairdl —PellelStVaN............ccccovevrereerirrre e 68
A madarvonulés vizsgalata kozvetett modszerekkel —Dr.Lovei GAbor........ccccovvveevriennee 73
Madarak taplalkozashioldgiai vizsgalata nagylizemi napraforgé tablakon —Dr.Rékasi

JOZ ST s 77
A Dunakanyarban és a Blikkben vonulé vorésbegyek (E.rubecula) szamyalakjanak

Osszehasonlitdsa az Gszi és a tavaszi vonulas soran —G.Sebestyén Magdolna................. 92

Niche-atfedés vizsgalatok a Strunus vulgarisnal és a Passer montanusnal - Dr.Molnar Gyula 103

.,B”” szekcid

Telepesen fészkel6 madarak etoldgidi vizsgalata —Dr.Aradi Csaba........c.ccoevvevivrreieeinenns 107
Egyes madarfajok él6helyvaltasa és ennek természetvédelmi gondjai —Dr.Karpati Laszlé . 120
Ooldgiai vizsgalatok néhany szempontja, kiilonds tekintettel a héjképeny vizsgalatokra —

JAKAD BEIA........c.oiiiiii s 128
Egyes ragadozomadarak és baglyok allomanycsokkenésének dsszetett okai az utolsé 25

évben (1956-1981) —Dr.Tapfer DEZSG......cccuvvrererirerieeereeeee s es 134
Az eurdpai nagytermet(i solymok oszteol6giajardl —Dr.Solti Béla...........ccccovvvevnvieecrine 137

A madarak helye és szerepe az erdd klimax allapotanak fenntartasdban —Agécs Jozsef... 140
Szeged varos molnarfecske (Delichon urbica) alloméanya és annak valtozasai az urbaniza-

Ci0 hat&sara —AIDEI ANAIES........coiiresrrr e 143
Diverzitas alkalmazasa a madartani vizsgalatokban —Dr.Legany Andras...........ccccevreevrenns 146
Madarallomanyok populéci6-dinamikai szerepének mennyiségi vizsgalati modszerérél —

DE.MAFIAN MIKIBS.......c.cviviiiiiiiieieiciiicicieieieie et 149
A bagolyalkatlak anatdmidja —D.Pethe IStVAN..........cccovviieirircie s 155
Az agardi ,,Chemel Istvan” madarvartarol —Radetzky JEN G ......ccoevevrvreienrecerces 165
Odufoglal6 agresszivitas-vizsgalatok mesterséges fészekodUtelepen kélt6 madarak életkd-

zBsségében —Szekrényi Gyorgy - Szentendrey GEZa..........coovveeerereeeienineneenesieeeeseneans 168






BE VEZETO

A Magyar Madartani Egyeslet hét évvel ezel6tt alakult és azdta allanddan ndvekvo Gitem-
ben taglétszama az alapit6 tagok szdmanak negyvenszeresére névekedett, ma mar eléri a 8000-et.
A mind hazai, mind kilféldi viszonylatban egyediilalléan felfelé ivel§ fejlédésiink a hazai madar-
védelem mult szazadba nyalé gyokereibdl taplalkozik. Mar PETENYI SALAMON JANOS az
1830-as években egy olyan szervezet szilkségességérdl beszélt, amely lehetdleg Magyarorszag min-
den megyéjében képviseli a madarvédelmet, mert szerinte, enélkiil komoly eredményt e téren
nem lehet elémi. Ismeretes HERMAN OTTO, CHERNEL ISTVAN, CSORGEY TITUSZ,
SCHENK JAKAB és masok késdbbi, hasonlé iranyu torekvése, melynek nyoman idénkint tarsa-
dalmi mozgalomma is terebélyesedett a madarvédelem. Csak a legutébbi években sikerilt elérni,
hogy val6ban hazank minden megyéjében képviseljik a madarvédelmet és ma mar az a térekvé-
stink, hogy minden kézségben legyen egyesiileti tag. A Nemzetkdzi Madarvédelmi Tanacs nem-
régiben lefektetett iranyelveit szem el6tt tartva —melyek szerint a legjobb szandékd védelmi t6-
rekvés is elmélyiilt tudomanyos megalapozottsag nélkiil, vakvaganyra vezethet —elhataroztuk egy
szakmai Ulésszak Osszehivasat, amely ennek a tudomanyos alapnak jobb kiépitését célozza. Pré-
balkozasunkat varakozason feluli siker koronazta. Ezt bizonyitja az el6ttiink fekvd kiadvany gaz-
dag anyaga. Ez nemcsak a hazai madarvédelmi akcidink nagyrabecsulését jelentd szép kilfoldi
részvételben nyilvanul meg, hanem a komplex vizsgalatokra vald tdrekvésben is, hiszen egyre vi-
lagosabb, hogy Eurépaban gazdagnak szamité madarfaunank megvédése, csak annak életterével,
az azt koriilvevd egész floraval és faunaval egyiitt lehetséges. Csakis a megfelel6 kdrnyezet adhat
alkalmas fészkel§ és taplalkozohelyet szines madarvilagunknak.

Els6 szakmai Uléstink megszervezésével azonban nemcsak a védelem tudomanyos megalapo-
zasat Ohajtottuk biztositani. Ezzel kifejezésre kivantuk juttatni azt is, hogy egyesiletiink leg-
alabb ugyan olyan sullyal szamit tudomanyos, mint védelmi aspektusu szervezetnek. Feladatunk-
nak éreztiik, hogy specidlisan a madartani kutatasi eredmények szamara megfelel§ el6ad6 foru-
mot biztositsunk. Ezért kaptak helyet a programban olyan - latszélag szdmunkra idegen —téma-
korok, mint pl. a csonttan, a madartojas héjszerkezetének vizsgalata, tropusi madarak rendszerta-
na is. Hiszen vilagosan kell latnunk, hogy minden alapkutatas-jelleg(i téma eredménye el6bb, vagy
utébb a kés6bbi szakmai munkaknal —de legtobbszor gyakorlati téren is —felhasznalhatéva va-
lik.

Kilon kdszonetét kell mondanom e helyen a soproni Erdészeti és Faipari Egyetem Vezet6-
ségének, hogy lehetévé tette szamunkra, ebben a tdrténeti 1égkorii varoshan a szakiilések megtar-
tasat, azok zokken6mentes levezetését, kdszonet illeti a Magyar Madartani Egyesiilet valamennyi
lelkes munkatarsat a Soproni Helyi Csoport vezetGségét és a szervezéshen résztvevd tagokat.

Az el6ttiink fekvd kiadvanyt azzal a kivansaggal inditom Gtjara, hogy azt egy ajovében egyre
gyarapodd sorozat Gtat mutatd kiadvanyanak tekintsik.

Dr.Janossy Dénes
a Magyar Madartani Egyesiilet
elndke






A RENDEZVENYROL

Az ornitoldgia is olyan résztudomanya a zool6gianak, ahol a hivatasos kutatokon kivdil
nagyszamu, lelkes amatdr is miikddik. A sok vidéki ornitologus nehezen talal lehet6séget az egy-
mas k6zotti eszmecserére, ami pedig a fejlédés érdekében nélkiilozhetetlen.

Ezen segitend6 szerveztilk meg a Magyar Madartani Egyesiilet Els6 Tudomanyos Ulését
1982. marcius 27-28-an Sopronban, az Erdészeti és Faipari Egyetemen. A szervezésben részt vett
az MME Kdzponti Iroda és az egyetemen m(ikdd6 Soproni csoport.

Mar az (lést megel6z&en nagy érdekl6dés nyilvanult meg ornitolégusaink részérél, hiszen
nemcsak fiatal egyesiletiink életében volt az elsé tudomanyos sszejovetel, de a magyar madartan
torténetében sem volt még hasonlo, els6sorban hazai szakemberek szamara Iétrehozott forum.

Célunk volt, hogy az ulés lehetéséget nyljtson tudomanyos igénnyel dolgozé tagtarsaink-
nak és a kornyez6 orszagok veliink egyiittm(ikédé ornitologusainak, kutatasi eredményeik bemu-
tatdsara és szakmai kapcsolataik bévitésére. Mindez azért szlikséges, mert a madartan nalunk az
utobbi években —jorészt egyesiiletiink miikddésének kdszénhetéen —eddig még nem tapasztalt
fejlédésnek indult. JO felkésziiltségli kutatok miikddnek az orszag killénbézd részein, akik sok
esetben nincsenek, vagy alig vannak egymassal kapcsolatban. Eredményeiket tdbbnyire nem ma-
dartani kiadvanyokban, ill. altalanosabb témakord konferencidkon kénytelenek kdzreadni.

Els6 tudomanyos 0sszejoveteliink hazigazdaja az Erdészeti és Faipari Egyetem —tégas
el6adotermeivel, patinas épileteit korilvevd arbotérumaval, a kozeli kollégiumok étkezési és
szallaslehetdségeivel —idedlis tanacskozasi szinhelyet biztositott a résztvev6k szamara. Az (lés
masnapjara szervezett tanulmanyi kirandulasra a szubalpin jellegli Soproni hegyvidék és legna-
gyobb sztyepptavunk a Fert§ t6 nyujtottak izgalmas faunisztikai megfigyelésekben bévelkedd
lehetBséget.

Az (lésre mindazok a hazai és kilféldi kollégak meghivast kaptak, akiknek alkoté tevé-
kenysége ismert a magyar madartan kdzvéleményében. Mintegy masfélszazan jelezték részvételi
szandékukat, s végil is a kdvetkezdk jottek el;
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a kiadvany részére atadtak. Az el6adasok két szekcidban, témacsoportokra bontva folytak.
Az Ulés programjahoz tartozott egyesiiletiink vezet6inek egyetemi latogatasa. Oket az érke-

zés napjan, marcius 26.-an délutan fogadta Dr.Gal Janos rektor. Barati beszélgetés utan megte-

kintették az egyetem gydjteményeit, a botanikus kertet és rovid kirandulast tettek a Tanulmanyi

Erd6gazdasag erdeiben.

Szakiiléstink marcius 27.-én reggel 8 6rakor kezd8dott. Dr.Igmandy Zoltan rektorhelyettes
az egyetem vezet6sége részérdl idvozolte a megjelenteket. Ezutan Dr.Bankovics Attila az OKTH
Madartani Intézetének igazgatoja kivant sok sikert a tanacskozashoz. Ot kdvette Dr.Janossy Dé-
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nes az MME elndke, aki beszédében a rendezvény jelent6ségét méltatta, hivatalosan megnyitotta
az Ulést és felkérte Dr.Keve Andrast a kzponti el6adas megtartasara.

Az elGadas utan a résztvevok felkeresték a szekciolilések termeit, ahol a délel6tt és délutan
folyaman 14-14 el6adas hangzott el. Az el6adasok id6tartama 15 perc volt, ezutan hozzaszélas és
vita kdvetkezett.

Az (ilés els6 napja az egyetem KISZ hazaban zarult Dr.Gallé LaszI6 6koldgiai targyu el6-
adasaval és egy barati, ismerkedési esttel.

Masnap, marcius 28.-an —az egykori MOSZ hagyomanyokat kdvetve —szakmai kirandu-
last szerveztiink. A kirandulas kisebb csapatokban folyt a Soproni hegyvidéken, Dr.Csapody lIst-
van, Dr.Karpati LaszIl6, Dr.Varga Ferenc és Vig Péter vezetésével. A hegyvidéki faunisztikai érde-
kességek: fekete harkaly, bubos cinege, fenyves cinege, a két kirdlyka, hegyi billegetd, keresztcs6-
rdi, suvoltd, szalamandra, gyepi béka sth. utan a fert6bozi Gloriettr6l a Fert6 t6 pusztai madar-
vilagaban —nagy kdcsag, nyari 14d, kékes rétihéja, sziirke gém stb. —gydnyodrkodhettek a résztve-
vik.

Haraszthy Laszl6 Dr.Kéarpati Laszlé
a Magyar Madartani Egyesiilet a Magyar Madartani Egyesiilet
Kdzponti Irodajaank vezet6je Soproni csoportjanak titkara






Dr. KE VE ANDRAS az {ilést megnyit el6adasa:
A MADARTANI KUTATASOK TORTENETE SOPRON KORNYEKEN

Olyan varosban gy(ltiink els6 alkalommal 6ssze, melynek hagyomanyai vannak a madar-
tan terén, nem is beszélve arrél hogy Egyesiiletiink el6de a Magyar Omithologusok Szdvetsége
(MOSZ) 1930-ban itt tartotta kdzgy(ilését. A mult szézad kdzepéig az omithologusokat altalaban
a Banat mocsarvilaga izgatta, és alig allt meg valaki a kdzbeesd teriileten. Ez aldl kivételt képezett
a Fert6-t6, ahova konnyebben randultak le kisebb kirandulasra Bécshdl is.

Ha Sopron kdrnyékével foglalkozunk, mindjart az elején zavarba joviink, vajon két nevet
meg se emlitsiink, hiszen voltaképpen nem kutattdk madartani szempontbdl Sopron kdrnyékét,
mégis fennall bizonyos kapcsolatuk vele.

Vajon elhallgassuk-g, hogy a XVI. szazadban CLUSIUS jarta Magyarorszag nyugati részét,
megfordult-e magaban Sopronban, nem bizonyithaté (A UMULLER), azonkiviil ezen utazasai ide-
jén madartannal nem is foglalkozott, csak botanikaval. Jelent6s ornitholégiai eredményei mar
csak abbol az id6b8l szarmaznak, amikor professzor lett Leidenben.

A masik név SCOPOLI, krajnai olasz ember, aki meg sem fordult Sopron kérnyékén, vi-
szont a soproni egyetem elédjének a selmeci féiskolanak volt professzora 1766-76 kozott. Eurdpa
madarfaunaja ismeretéhez munkaja Utt6r6 jelent6ségli. Ez pedig 1769-ben jelent meg és az ebben
leirt fajok kozil tobbrdl feltételezhetjiik, hogy azokat magyar példanyok alapjan irta le, eléfordu-
lasuk joval ritkdbb Krajnaban. Mivel azonban sehol sem emlitett lel6helyet, a tudomany ,,Camio-
la™-t jel6li meg terra typica-nak. Elképzelhetetlen hogy harom év alatt magyar tanitvanyai ne hoz-
tak volna neki madarakat, olyanokat melyek el6bb talalhatok meg nalunk, mint Krajnaban.

Az elsének nevezhet6 hazai faunisztikai, helyesebben alkalmazott madartani adat Sopron-
b6l szérmazik. BEL MATYAS beszél az 1718-as seregély-karokrdl a soproni sz6l6kben.

Ezutan ismét hosszl sziinet és csaknem 100 év mulott el, amikor végre a bécsi mizeum
preparatora JOSEF NA TTERER és unokadccsei 1804-ben kezdték a Fert6t latogatni, majd neves
kilféldi omitholégusokat kalauzoltak el a Fertére.

igy 1818-ban az eurdpai omitholdgia vezéralakja CONRAD JACOB TEMMINCK latogatott
el Parizsbdl Bécsbe, innen pedig NA TTERER tarsasagaban felkereste a Fert6t.

Négy évvel késGbb 1822-ben keriilt Bécsbe féiskolai tanulmanyai végzésére PETENYI, aki
1824-ben Bécsben élt. Szobatarsa az eur6pai madartan késébbi korifeusa SCHLEGEL. Ok sem
mulasztottak el az alkalmat, hogy a Fert6re ki-kilatogassanak ketteshen.

Ismét az eurdpai omitholdgia nagy alakja tett rovid latogatast a Fert6n 1835-ben, JOHAN
FRIEDERICH NAUMAN, akit PETENYI és FOLDVARY hivtak meg Magyarorszagra. 1835. au-
gusztus 20-an érkezett Pestre, innen tobb kirandulast tettek Apajra és a Pest kérnyéki pusztakra,
majd 6k is a Banatba siettek. 1835. oktober 3-an a Fertd érintésével bicsizott NAUMAN Ma-
gyarorszagtol.

A NATTERER-ek példajat a bécsi mizeumbdl tébben kdvették, igy JOHAN ZELEBOR
preparator végzett gy(ijtéseket a Fert6n.

A rendszeres kutatas azonban még mindig hianyzott. Ez csak 1852-ben indult meg, amikor
JUKOVITS ANTAL-1 kinevezték Mosonbanfalvara (Apetlon) plébanosnak. Ezt a tisztet 1872-ig
be is toltotte a Fert6 madarvilagat szorgalmasan tanulmanyozva. JUKOVITS-nak 6t kdzleménye
is megjelent a Fertdrdl, illetve a Hansagrol. Az 6 adatain nyugszik jorészt FINGER (1877) kozle-
ménye, valamint az 1882-ben megjelent hires MARSCHAL és PELZELN Omis Vindobonensis
kényvének fiiggeléke a Fert6r6l. Ez JUKOVITS adatai alapjan 160 fajt tartalmaz, amelyek koziil
néhanyat csak fenntartassal fogadhatunk el, mint az Actitis macilaria-t vagy a Larus marinus-t. Vi-
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szont megtalaljuk a jegyzékben az Anas falcata egyetlen kozép-eurdpai példanyat, mely tobb ké-
zen at végil a bécsi mizeum tulajdonaba kerdilt.

Jelent8s kutatasokat végzett a Fert6n JULIUS FINGER is. Egyik felvetett kérdése volt,
hogy a vizallas ingadozasa hogyan hat ki a madarvilagra.

Ez idGtajt létesiilt a gazdag madargyiijtemény Lékan HUSZTHY ODON kezelésében. 1891-
ben irasban is beszamolt réla. Ez a gy(ijtemény pedig tartalmazta a pusztai ty(k egyetlen eurdpai
példanyat (Szany, 1863 .augusztus.), mely a habor( folyaman elkall6dott.

1868-ban osztottdk be Sopronba FASZL ISTVAN bencés tanart, aki 1895-ig szorgosan
kutatta Sopron kdrnyékét és a Fert6t. Tanitvanyait is erre a munkara lelkesitette. Ezek kozt két
egész kivalo névvel talalkozunk, mint CHERNEL ISTVANéwal és CSORGEY TITUSéval.

1882-1885 kozott a Fertd keleti partjat, de féleg a vele hatdros Hansagot vizsgalta
FISCHER LAJOS, aki korai halalat lelte Taganyikaban.

Bécshdl is egyre gyakran érkeztek vendégek, mint FOURNES, REISER és a két DOMB-
ROWSKI —az utébbi adatait némi fenntartassal kell fogadnunk, mint példaul a kacagocsérek kol-
t6 parjainak magas szamat, holott koltési id6ben nem isjart a Fert6n, és kovetkez6 évben CHER-
NEL ellenérz6 Gtja is eredménytelen maradt.

CHERNEL 1880-t6l kezdve tébb izben latogatta meg a Fert6t, Sopronban hosszabb hiva-
tali szolgalatot is teljesitett. CSORGEY hangulatos leirasat adta, hogy 1892. méjus I-én FASZL
vezetésével hogyan tette meg els6 fert6i Gtjat Sopronbol. Szébelileg tobb szellemes anekdotat is
mesélt nekiink fert6i Utjairol.

1890. tavaszan zajlott le a HERMAN vezette ,,minta megfigyelés” harom hénapon at. A
Fert6 két megfigyelét kapott. Az egyik természetesen FASZL Sopronbél, a masik MADARASZ
GYULA, akinek 6rhelye Hegyké volt, ahonnan bebarangoltaa Fertd déli partjat Mekszikdpusz-
taig.

1891-ben tartottak meg Budapesten a Il. Nemzetkdzi Madartani Kongresszust, amelynek
végeztével tobb kirandulas indult el, kozilik egyik a Fertére. Ezt a kirandulast MADARASZ
vezette, hlsz résztvevéje volt, kozilik csak a legjelentdsebbek: REICHENOW, SCHALOW,
WANGELIN, HARTERE SCHLUTER, ZIMMERMANN Németorszagbol, SHARPE, DANFORD
Angliabdl, BUTTIKOFER Hollandiabdl, FATIO Svéjchdl, MIDDENDORF Oroszorszaghdl stb.
Gy6rben megalltak néhany orara, az éjszakat Csornan toltotték, masnap a Hansagon at értek a
Fert6 partjara s végil Nagycenken szalltak vonatra. igy Sopront csak hazafelé atutazoban érin-
tették.

A résztvevk kozil tobbeket annyira megragadott a magyar taj, hogy a kovetkez6 évben
is visszatértek, igy HOMEYER tobbek kozott a Fertdt is meglatogatta.

1900-ben elhunyt FASZL. CHERNEL Készegre, CSORGEY Budapestre kerilt, igy Sop-
ron vidéke ismét elarvult, és csak 1906-ban vette fel SCHENK a kutatas vonalat, melyet rend-
szeresen folytatott a Fertd partjan 1909-ig, eredményeir6l az 1917-ben megjelent b6 tanulma-
nyaban szamolt be. JUKOVITS mive utan ez a masodik részletes munka a Fert6r6l. Ez id6tajt
a kutatas stlypontja Mekszikopusztara tevddott, ahol Eurdpa legnyugatibb szikes pusztaja talal-
hatd. Sok ornitholdgus kereste fel. Minden valésziniiség szerint HERMAN OTTO is. Erre mutat
id.STOLLMAN-nak mondott tréfaja, hogy hiszen 6 isjart Mexicoban.

Hosszabb évekre kiterjedd vizsgalatok azonban csak akkor indultak meg Ujra, amikor Bo-
gyoszléra, illetve Csornara keriilt tanarnak KIRALY IVAN 1913-ban. A Fertd délkeleti része
igy ismét allanddan szem el&tt van. De még hianyzott az utanp6tlas Sopron szorosabban vett kor-
nyékérél. Az els6 vilaghaboru vége ezt is meghozta, amikor Erdélybdl Brennbergbanyara mene-
kilt BREUER GYORGY 1919-ben és itt miikodott 1944-ig. Tehat nemcsak a to, de a hegyek is
kaptak kutatot, melyeket eddig elhanyagoltak. BREUER meg is talalta a siketfajd fészkét, sth.
Ugyanekkor Selmecbanyardl Sopronba menekiilt az Erdészeti Fgiskola is, mely segit6tarsakat
kinalt a fenti kutatoknak. Az erdémérnék VOLLHOFER PAL gy(ijtott vérosfejii gébicset a sop-
roni hegyekben (IGMANDY), VARGA LAJOS professzor mindig is érdeklédést mutatott a ma-
darak irant, cikkezett a kdcsagban, bar hidrobiologus volt.
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De maés valtozas is beallott. A Fertd nagyobbik része Ausztridhoz keriilt, igy az orszaghatar
besz(ikitette az eddig nagyon tagra tartott Sopron kdrnyékét. Most mar csak a kisebbik déli része
allott szoros kapcsolatban a varossal, a hegyekben is az orszaghatar surolja a varost.

A kutatds magyar és osztrak részen egyarant felpezsdiilt. KIRALY és BREUER szorgos
munkajahoz segitséget nydjtott az 1927-ben megalakult Magyar Ornitholégusok Szévetsége, mely
bér ellenséges beallitottsagl a Madartani Intézettel szemben, de KIRALY és BREUER mindket-
ten megtalaltak az Utat, hogyan t6lthetik be a MOSZ madarvartainak vezet@szerepét, ugyanakkor
az anyaintézettel sem fordultak szembe, hiiségesen kitartottak mellette.

Munkatarsaik kozill ki kell emelnem a hisztologus és faunista SOLYMOSY LASZLOt és
SMUK ANTALL, akinek figyelme a Fertd partjara terel6dott, mig TASCH PAL a Sopron feletti
magaslatokat is vizsgalta, megallapitva a vorosfejli gébics fészkelését.

1932-ben nekem is rész jutott Sopron kutatasabol, f6leg a sarldsfecskék koltési viszonyait
illet6leg.

Az osztrak oldalon még élénkebb az érdeklédés, hiszen Ausztrianak egyetlen alfoldi jellegi
teriilete. Csak néhany nevet kivanok emliteni, mint A UMULLER ISTVANEt, aki a golya-kutatas
és -védelem lelkes apostola. OTTO KOENIG madarvarta felallitasan szorgoskodott és a guvat-fé-
zooldgia minden agaban érdekl6dést mutatott; a nadi énekesek és a gémek stb. tanulmanyozasa-
ban sokan kitlintették magukat, igy STEINFATT, SEITZ - aki pet6hazi alkalmazasa idején so-
kat jarta a magyar Fert6-partot —FREUNDL, FRANKE, LUGITSCH, BA UER, stb., sth.

1940-ben meghizast kapott RUDOLF ZIMMERMANN, hogy harom éves rendszeres ku-
tatomunka utan irja meg a Fert6 madarvilagat. A t6le megszokott alapossaggal latott a munka-
hoz, gondja volt, hogy a magyar szévegeket is sajat szamara hozzaférhet6vé tegye. Kényve, mely-
nek megjelenését mar nem érte meg, tébb mint 260 fajt targyal. Pontos szdmot nem adok meg,
mivel mérlegre tette a kétséges megfigyeléseket is, és ezeket is targyalta.

A Fert6rél és kozvetve Sopron kornyékérél ez a legkimerit6bb munka és ezzel beléptiink a
maba, amikor magyar és osztrak részrél egyarant szamtalan és intenziv kutatas folyik, melyekrél
egy késdhbi kornak kell targyilagos véleményt adnia.
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Dr.ANDRAS KE VE:

DIE GESCHICHTE DER ORNITHOLOGISCHEN FORSCHUNGEN IN DER UMGEBUNG
VON SOPRON

Wir haben uns das erste Mal in einer solchen Stadt versammelt, welche auf dem Gebiet der
Ornithologie Traditionen hat. Nicht zu sprechen davon, dass der VVorganger unseres Vereines, der
Bund der Ungarischen Ornithologen im Jahre 1930 seine Generalversammlung hier gehalten
hatte. Bis Mitte des vergangenen Jahrhunderts wurden die Ornithologen durch die Sumpfweit des
Banat angelockt, und auFaem dazwischen liegenden Gebiet ist kaum einer stehen geblieben. Eine
Ausnahme bildete nur der Neusiedler-See, wohin auch aus Wien kleinere Ausfliige leichter unter-
nommen wurden.

Wenn wir uns mit der Umgebung von Sopron beschaftigen, kommen wir gleich am Anfang
in Verlegenheit, ob zwei Namen genannt werden sollen, da diese die Umgebung von Sopron aus
ornithologischem Gesichtspunkt nicht untersucht haben. Doch besteht auch mit diesen zwei
Personen ein gewisser Kontakt.

Es fragt sich, ob wir verschweigen sollen, dass CLUSIUS im XVI. Jahrhundert den
westlichen Teil von Ungarn bewandert hatte. Ob er sich aber auch in Sopron aufgehalten hatte,
ist nicht nachweisbar (Aumiiller). Ausserdem hat er sich auf dieser Reise mit Ornithologie nicht
befasst, bloss mit Botanik. Seine bedeutenden ornithologischen Erfolge stammen aus der Zeit, als
er Professor in Leiden wurde.

Der andere Forscher, Scopoli, ein Italiener aus der Krain, beriihrte die Umgebung von
Sopron gar nicht, dagegen war er Professor der Schemnitzer Hochschule, der Vorgangerin der
jetzigen Soproner Universitat. Seine Tatigkeit fiel auf die Jahre 1766-1776. Seine Arbeit (ber die
Vogelfauna von Europa ist von bahnbrecherischer Bedeutung. Diese Arbeit erschien in 1769 und
von mehreren der darin beschriebenen Arten kdnnen wir annehmen, dass diese aufgrund
ungarischer Exemglare beschrieben worden waren, da deren VVorkommen in der Krain viel sel-
tener ist. Da er aber nirgends eine Fundstelle angibt, erwéhnt die Wissenschaft ,,Camiola” als
»terra typica”. Es ist unvorstellbar, dass seine ungarischen Schiler wahrend der drei Jahre ihm
Ilieine Vogel gebracht hétten, solche, welche eher in Ungarn als in der Krain gefunden werden

onnten.

Die erste heimische faunistische, richtiger: angewandte ornithologische Angabe stammt aus
Sopron. MATTHIAS BEL (Bél, Matyas) spricht von den Star-Schaden im Jahre 1718 in den
soproner Weingdrten.

Dann kommt wieder lange Pause und vergehen nahe 100 Jahre bis endlich der Préaparator
des Wiener Museums JOSEF NATTERER und seine Neffen in 1804 den Neusiedler-See zu
besuchen begonnen hatten. Sie flhrten spéter namhafte auslédndische Ornithologen zum
Neusiedler-See.

So suchte in 1818 die fiihrende Personlichkeit der europdischen Ornithologie CONRAD
JACOB TEMMINCK, aus Paris nach Wien kommend, in der Begleitung von Natterer den
Neusiedler-See auf. 3

Vier Jahre spdter ist Zwecks Hochschulstudien PETENY I nach Wien gekommen, wo er bis
1824 gelebt hatte. Sein Zimmergenosse war der beriihmte européische Ornithologe SCHLEGEL.
Sie beide hatten keine Gelegenheit verpasst, um den Neusiedler-See von Zeit zu Zeit aufzusuchen.

Im Jahre 1835 unternahm die grosse Person der europdischen Ornithologie, JOHANN
FRIEDRICH NAUMANN einen kurzen Besuch am Neusiedler-See. NA UMANN ist am 20. August,
1835 nach Pest gefahren und von hier aus machten sie gemeinsam mehrere Ausflige mit PETE-
NYI nach Apaj und auf die Puszta-Gebiete in der Umgebung von Pest. Dann haben sie sich ins
Banat geeilt. Naumann verabschiedete sich mit einem kurzen Besuch am Neusiedler-See von

ngarn.

Dem Beispiel von Natterer folgten mehrere Forscher des Wiener Museums. So durch
flhrte JOHANN ZELABOR Sammlungen am Neusiedler-See.

Eine systematische Forschung fehlte aber noch immer. Dies wurde 1852 eingeleitet, als
ANTAL JUKOVITS zum Pfarrer in Apetlon (Mosonbanfalva) ernannt wurde. Dieses Amtversah
er bis 1872 ein und studierte wahrend dieser Zeit fleissig die VVogelwelt des Neusiedler-Sees. Von
Jukovits sind 5 Beitrage iber den Neusiedler-See, bzw. Uber das Gebiet (Hansag) erschienen. Die
Mitteilung von FINGER (1877) beruht grosstenteils auf den Angaben von Jukovits, ebenso wie
der in 1882 erschienene Anhang (Appendix) des beriihmten Buches von MARSCHAL und
PELZELN'. Omis Vindobonensis Uber den Neusiedler See. Dieses Werk enthdlt auf Grund der
Angaben von JUKOVITS 160 Arten, von welchen aber einige nur mit VVorbehalt akzeptabel sind,
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so z.B. Actitis macilaria oder Larus marinus. Wir finden hingegen in der Aufzeichnung das einzige
mitteleuropdische Exemplar der Anas falcata, welche dann durch mehrere H&nde endlich in den
Besitz des Wiener Museums geraten ist.

Bedeutende Forschungsarbeiten leistete auf dem Neusiedler-See auch JULIUS FINGER.
Eines seiner Themen war, wie die Schwankungen des Wasserstandes auf die VVogelwelt auswirken.

Um diese Zeit Wurde die_reiche Vogelsammlung in Lockenhaus (Léka) geschaffen, unter
der Leitung von ODON HUSZTHY. Er gab darlber in 1891 auch einen schriftlichen Beitrag
heraus. Diese Sammlung enthielt das einzige européische Exemplar des Pterocles exustus Braun-
bauch-Spiess-flughun, aus Szany —August 1863, welches leider wahrend des Krieges verloren
gegangen ist.

Im Jahre 1868 wurde der benediktiner Professor ISTVAN FASZL nach Sopron versetzt
und er studierte elfn% die Umgebung von Sopron und den Neusiedler-See. Er spornte auch seine
Schiler fur diese Arbeit an. Unter |hnen finden wir zwei ganz hervorragende Namen: ISTVAN
CHERNEL und TITUS CSORGEY.

In der Zeit von 1882-1885 wurde das 6stliche Ufer des Neusiedler-Sees und das mit ihm
benachbarte Hansag Gebiet von LAJOS FISCHER erforscht. Er starb eines frithen Todes in Afri-
ka, in Tangii/(}/jika.

Aus Wien sind immer 6fter Gaste gekommen, so zum Beispiel FOURNES, REISER und die
zwei DOMBROWSKI,derenletztenAngaben aber wir mit gewissem Vorbehalt nehmen miissen. So
zum Beispiel die hohe Zahl der Brutpaare der Lachseeschwalbe (Gelochelidon nilotica), da diese
zwei Forscher in der Brutzeit gar nicht an dem See gewesen waren und CHERNEL auf seiner
Kontrollreise im n&chsten Jahr diesbeziiglich ergebnislos geblieben war.

CHERNEL besuchte den Neusiedler-See von 1880 an 6fter, er verbrachte in Sopron auch
eine langere Dienstzeit. CSORGEY verfasste eine stlmmungsvolle Beschreibung (ber seine erste
Reise zum Neusiedler-See von Sopron aus, unter der Leitung von FASZL. Miundlich erzéhlte er
mehrere geistreiche Anekdoten uber seine Forschungsreisen im Neusiedler-See-Gebiet.

Im Frihjahr 1890 wurde die drei Monate lang dauernde ,,Muster-Beobachtung” unter der
Leitung von HERMAN durchgefiihrt. Der Neusiedler-See bekam zwei Beobachter. Der eine war
natiirlich FASZL aus Sopron, der andere GYULA MADARASZ, dessen Beobahtungsstelle sich in
Hegyké befand, von wo er das stdliche Ufer des Neusiedler-Sees bewanderte.

Im Jahre 1891 wurde in Budapest der Zweite Internationale Kongress der Ornithologen
abgehalten, nach Beendigung dessen mehrere Ausflige folgten, unter anderem zum Neusiedler-
See. Dieser Ausflug wurde von MADARASZ gefiihrt und hatte 20 Teilnehmer, darunter die
wichtigsten: REICHENOW, SCHALOW, WANGELIN. HARTERT. SHCLUTER. ZIMMERMANN
aus Deutschland; SHARPE und DANFORD aus England, BUTTIKOFER aus Holland;Fid HO aus
der Schweiz, MIDDENDORF aus Russland u.s.w. In Gy6r (Raab) hielten sie sich einige Stunden
auf, die Nacht verbrachten sie in Csorna und am folgenden Tag gelangten sie durch das Hansag-
Gebiet zum Ufer des Neusiedler-Sees. So haben sie Sopron bloss auf der Heimreise gestreift.

Die ungarischte Landschaft hat mehrere Teilnehmer des Kongresses so entziickt, dass sie
auch im folgenden Jahr zuriickgekehrt sind. So hat HOMEYER unter anderem auch den
Neusiedler-See besucht

In 1900 starb FASZL, CHERNEL zog nach K&szeg, CSORGEY nach Budapest, so blieb
Sopron und Umgebung verlassen. Erst im Jahre 1906 fang SCHENK mit der Forschung wieder an,
welche er am Seeufer bis 1909 fortgesetzt hatte. Er berichtete von seinen Beobachtungen in einer
ausfiihrlicher Studie, welche 1917 erschienen war. Nach dem Werk von JUKOVITS ist dies die
zweite ausfilhrliche Arbeit von dem Neusiedler-See. Um diese Zeit wurde der Schwerpunkt der
Forschung auf Mexikd-puszta verlegt, wo die westlichste Sodaboden-Puszta von Europa zu finden
ist. Viele Ornithologen haben sich dort aufgehalten. Aller Wahrscheinlichkeit nach auch OTTO
HERMAN, der grosse ungarische Wissenschaftler. Sein, STOLLMANN erzéhlter Scherz, dass er
auch in ,,Mexmo gewesen sei, scheint diese Annahme zu unterstiitzen.

Auf mehrere Jahre hin sich erstreckende Forschungen begannen aber erst dann, als IVAN
KIRALY, als Lehrer nach BogyoszIld, bzw. nach Csorna versetzt wurde. So wird der stidostliche
Teil des Sees stdndig beobachtet. Doch fehlte noch der Nachwuchs aus der engsten Umgebung
von Sopron. Das Ende des ersten Weltkrieges hat dieses Problem geldst, indem GYORGY BREU-
ER (Georg Breuer) aus Siebenblirgen nach Brennberg gefliichtet war und so arbeitete er hier von
1919 bis 1944. Es bekamen also nicht nur der See, sondern auch die Berge einen Forscher,
welche letztere bis jetzt vernachldssigt waren. BREUER hat unter anderem das Nest des
Auerhahns gefunden. Zur selben Zeit fliichtete auch die Forsthochschule nach Sopron, welche
eine willkommene Hilfe flr die Forscher bietete. Der Forstingenieur PAL VOLLHOFER (Paul
Vollhofer) entdeckte den Rotkopfwirger (Lanius senator) im Soproner Gebirge, LAJOS
VARGA (Ludwig Varga) zeigte auch grosses Interesse flir die Vogel, publizierte auch Artikel  in
der Zeitschrift ,,Kocsag” (Reiher), obwohl er von Beruf Hydrobiologe war.
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Es_sind aber auch andere Verdnderungen eingetreten. Der grdsste Teil des Neusiedler-Sees
kam zu Osterreich, so hatte die neue Landesgrenze die Umgebung von Sopron, den Forschungs-
raum sehr eingeengt. Von nun an ist nur der Kkleinere, sudliche Teil des Sees in Verbindung mit
der Stadt geblieben und die Grenze verlduft auch im Gebirge nicht weit von der Stadt.

Die Forschung wurde aber sowohl ungarischerseits, als auch dsterreichischerseits mit unver-
&ndertem Elan fortgesetzt. Der 1927 gegrundete Bund Ungarischer Ornithologen bot nicht zu
unterschatzende Hilfe zur fleissigen Arbeit von KIRALY und BREUER. Dies, trozt dem Antago-
nismus, welcher gegeniiber dem Ung. Ornith. Institut bestand. Doch haben KIRALY und BREU-
ER immer die Wege gefunden, wie sie die filhrende Rolle der Vogelwarten erfiillen kénnen, und
zwar auf solche weise, dass sie gegeniiber dem Mutter-Institut nicht in die Opposition gegangen
sind, sondern treu nebem ihm ausgehalten hatten.

Von unseren Mitarbeitern méchte ich den Histologen und Faunisten LASZLO SOLYMO-
SY herausheben und ANTAL SMUK, deren Aufmerksamkeit das Seeufer nicht entgagen war.
Wahrend dessen PAUL TASCH die Anhéhen tber Sopron untersucht hatte und das Nisten des
Rotkopwiirgers (Lanius senator) festgestellt hatte.

In 1932 habe ich auch meinen Anteil von der Forschung in Sopron begonnen, besonders
Uber die Brutverhaltnisse des Mauerseglers (Apus apus).

Seitens der Osterreicher ist das Interesse fur dieses Gebiet noch grosser, da dies ihre einzige
Landschaft von @stlich-tieflandlichem Charakter ist. Ich mdchte nur einige Namen nennen. So
STEPHAN AUMULLER, den begeisterten Apostel der Storch-Forschung. OTTO KOENIG war
unermudlich bemiiht eine Vogelwarte aufzubauen und erreichte auch Erfolge auf dem Gebiet der
Forschung der Wasserrallen ? Rallus aquaticus). WETTSTEIN ist zwar ein Herpethologe, doch
interessiert er sich auch um alle Zweige der Zoologie. In der Erforschung der Rohrsénger und
Reiher-Arten haben sich viele ausgezeichnet, so STEINFATT und SEITZ - der, walirend seiner
Anstellung in Pet6haza das ungarische See-Ufer oft besucht hatte, dann FREUNDL FRANKE,
LUGITSCH, BAUER, u.s.w.

1940 bekam RUDOLF ZIMMERMANN den Auftrag, nach dreijahriger systematischer
Forschungsarbeit, die VVogelwelt des Neusiedler-Sees zu beschreiben. Er ist mit grosser Griind-
lichkeit an die Arbeit gegangen, sorgte auch dafiir, dass er die ungarischen Texte zuganglich
bekommen soll. Sein Buch, dessen Erscheinen er nicht mehr erlebte, behandelt 260 Arten. Eine
genaue Zahl gebe ich nicht an.da erauch die zweifelhaten Beobachtungen in Erwéagung gezogen

atte und diese auch behandelte.

Uber den Neusiedler-See und der Umgebung von Sopron ist dies die ausfiihrlichste Arbeit
und damit haben wir die Gegenwart erreicht, wo sowohl ungarischerals auch Osterreichischerseits
zahllose intensive Forschungen im Gange smd woriiber unsere Nachkommen in einer spéteren
Zeit Rechenschaft geben werden.

Anschrift des Verfassers:
Dr.Keve Andras
Budapest
Veres Palné u.9.
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Elnokok: Dr.JANOSSYDENES
Dr.SASVARY LAJOS

Dr.MODLINGER PAL:

A VESZELYEZTETETTMADARFAJOK ZAR TTERISZAPORITASANA K
LEHETOSEGEIES EREDMENYEI A BUDAPESTIALLA TKER TBEN

Jelen dolgozatomban nem kivanok kitérni a zarttéri szaporitas —mint madarvédelmi maéd-
szer —értékelése korll lezajlott és még a mai napig is zajld, olykor tdlzasba is vitt vitakra. Célom
csupan azoknak az eredményeknek, adatoknak az ismertetése, melyekhez a Budapesti Allatkert-
ben jutottunk az elmdlt 15 év sordn. Ezzel is hozza kivanva jarulni e téma hazai helyzetének
helyesebb megitéléséhez, és a benne rejlé potencidlis lehetdségek feltarasahoz.

Altalanos attekintés

Az elmdlt 100 év madartani kdzleményei alapjan elmondhat6, hogy mar valamennyi euro-
pai madarfajt (450) tartottak rovidebb-hosszabb ideig fogsagban. Jelent6s résziiket szaporitottak
is zarttéri korilmények kozott. Hazai madarfaunank 345 faja kozil 245 fajt (71,1 %) sikeriilt
fogsagban szaporodasra birni (KRAMER 1980).

Magyarorszagi viszonylatban a jelen szazad els6 feléb6l csak szérvanyos adatokkal rendel-
kezlink e témat illetéen, bar mar ekkor is jelent6s eredmények sziilettek. (CERVA 1929.)
Egyébként is nagyon valdszind, hogy az akkori id6k madarb6sége, a kénnyen beszerezhetd utan-
potlas nem sarkallta a madartartokat a szaporitasi feladatok iranyaba. Az 1960-as években valt,
mind belféldén, mind kilféldon, egyre nyilvanvaldbba, hogy ezt a gyakorlatot nem lehet folytat-
ni. Az allatkerteknek, madarparkoknak el6bb-utébb onellatokka kell lenniiik a veszélyeztetett
madarfajok tekintetében, s6t arra is lehet8ségiik nyilik, hogy a szabad természet szamara ,,termel-
jenek”, repatridlva a szaporitott egyedeket. (MODLINGER 1980 és MODLINGER-SZENTEND-
REY 1979.) Arra is talalunk hazai példat, hogy egy veszélyeztetett faj megmentését az allatkerti
munka eredményei alapoztidk meg (FODOR-PALNIK-STERBETZ 1982).

Anyag és modszer

A Budapesti Allatkertben tartott, és tenyészanyagként felhasznélt hazai fajok eredetiiket
tekintve tobbségiikben mesterségesen felneveltek, kisebb résziik vadon fogott.

A vadon fogottak a kritikus elsd két-harom hét eltelte utan latszdlag megszokjak az allat-
kerti kérilményeket, lassan visszaall napszakos és évszakos ritmusuk. Természetesen az elhelyezés
mindségének fliggvényében viselkedési repertoarjukbdl sok elem kimarad, hianyzik. Ezek els6sor-
ban a szaporodassal 6sszefiigg6 viselkedésformak, melyek Gjboli megjelenése id6ben igen valtozo,
1-14 év kozott.

A fentiek miatt zarttéri viszonylatban mar jelentds eredménynek kdényvelhet6 el az is, ha
egy fajt el tudunk juttatni a fészeképitésig, vagy az utdd nélkiili tojasrakasig.

A Madartani Osztalyon a hazai fajok elhelyezésére drétfonatos kiils6 volierek és livegezett
belsé ropdék szolgalnak, a réce- és ludféléket két mesterséges tavon helyezziik el. A szaporitott 7
veszélyeztetett faj szdmara specialis, kizardlag tenyészcélokat szolgald ropdéket nem épitettiink a
rendelkezésre all6 teriilet sz(ikds volta miatt.

A takarmanyozas soran a gyari tapokat éppugy felhasznaljuk, mint a sajat gyartmanyu spe-
cidlis keverékeket, valamint a begydijtott, tenyésztett rovartaplalékokat él6, vagy mélyh(tott for-
maban.
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Biztonsagi okokhdl (évi kozel két millio latogatd) a fészekaljakat dsszegydijtjiik és mesterség
gesen, RAGUS keltet6gépekben inkubaljuk,a ,,halevék”kivételével. Ez utdbbiak fidkainak mester-
séges felnevelés problematikus, ezért ha a keltetés gépben is torténik, atojasokat kipattogzasuk-
kor visszacsempésszik az atrapp-tojasokon kotlé madarak ala. A gépi keltetés és a mesterséges fi-
Okanevelés meghatéarozott technoldgiak szerint torténik (MODLINGER 1978).

Az elért eredmények

A Madartani Osztalyon rendszeresen tartott 79 hazai faj kdézil az elmult 15 év soran 40 faj-
tol (50,6 %) sikerilt tojast nyerniink, és 20 faj esetén (25,3 %) a fidkanevelés is eredményes volt.

A 79 faj kozul 15 (18,9 %) allomanyaban veszélyeztetett fajnal sikeriilt pozitiv eredményt
felmutatni. Ez 7 faj (46,7 %) esetében a sikeres szaporitast jelentette (1. tablazat).

1 tablazat. —A hazai madarfajok szaporitasi eredményei a Budapesti Allatkertben
(1968-1982)

Faj A B C Faj A B C
Ph.carbo 3 - A nipalensis + - -
A.cinerea + - . F.tinnunculus +

Avralloides + o+ 7 P.perdix + o+ 4+
E.garzetta + 2 - Ph.colchicus + + +
N.nycticorax + + 34? A.virgo + -
C.ciconia + + 3 G.chloropus + + 32
P.leucorodia + 1 ? F.atra + o+ 24
C.olor + - - O.tarda + - -
A.anser + - 35 V.vanellus + + 2
Aindicus + + 7 L.limosa + + 5
C.ferruginea + + 27 R.avosetta + + 5
T.tadorna + + 14 B.oedicnemus + + 4
A plathyrhynchos + + + L.argentatus + + 12
A.acuta + + 14 L.ridibundus + -
N.rufma + + 16 S.aluco + -
A ferina + + 24 T.alba +

A.nyroca + o+ 25 B.bubo +

M.migrans + . A.otus + .
A.gentilis + : C.corax + o+ 23
A.nisus + - P.pica +

Jelmagyarazat

=tojast rakott

=fioka(k) kikelt

=0sszes felneveltfioka (db)

= a kézirat leadasakor a koltés még folyik
=igen - =nem.

+ Vo0 wW>

Az eredmények értékelése, kdvetkeztetések

A kozolt eredmények alapjan megallapithatd, hogy a veszélyeztetett madarfajok zarttéri te-
nyésztése hazai viszonylatban is egyik jarhato Gtja a komplex madarvédelemnek, harom aspektus-
ban is:

1 A veszélyeztetettséget el6idéz6 kornyezeti faktorok megsziintével lehetségessé valik a
vadon él6 populacié feldisitasa, ill. egy Uj populacié felépitése zarttéri tenyésztéshb6l szarmazo
egyedekkel.
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2. A veszélyeztetettség fokozodasaval a tenyészet meg6rz6, rezervalé funkciot tolthet be sm
veszélyhelyzet elmiltaig. Erre mar eddig is tobb esetben sor keriilt, mind madar, mind emlés fa-
jok vonatkozasaban.

3. A potencialisan veszélyeztetett fajok szamara kidolgozott tenyésztési eljaras egy késébbi
id6pontban, mikor a populacié-csékkenés miatt a technolégiai kisérletekhez nem all elegendd
egyed rendelkezésre, a zarttéri tenyésztés kiinduld pontja lehet (ORTLIEB 1977.).
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ZUSAMMENFASSUNG
Dr.PAL MODLINGER:

MOGLICHKEITEN UND ERFOLGE DER ZUCHTUNG GEFAHRDETER VOGELARTEN
INDER GEFANGENSCHAFT IM BUDAPESTER ZOO

Der Verfasser berichtet tUber die Erfolge der Ziichtung von gefédhrdeten Vogelarten in
der Gefangenschaft wéhrend der vergangenen 15 Jahren im Budapester Zoo. Von den 79
gehaltenen Arten ist es von 40 gelungen Eier zu gewinnen und 20 Arten konnte mann mit Erfolg
weiterziichten. Von den 15 gefdhrdeten Arten ist die Zichtung von 7 Arten in der Gefangen-
schaft gelugen.

Aufgrund der Erfolge schliesst er auf dreierlei Zwecke der Ziichtung in der Gefangen-
schaft: 1. Die Bereicherung bzw. der Wiederaufbau der naturlichen Population, 2. Die Erhaltung
des letzten Bruchteiles der Population fir die Nachwelt, 3. Ausarbeitung von Zucht-Technologien
flr eventuelle spétere VVerwendung.

Anschrift des Verfassers:

Dr.Madlinger Pal
Budapest
Pozsonyi u. 40.
1137
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Dr.HERBER T SCHIFTER (Osterreich):

VERBREITUNGSOKOLOGISCHE STUDIEN AN MA USVOGELN (COLIIDAE) IN AFRIKA

Die Mausvogel (Coliidae) bilden eine kleine, nur aus 2 Gattungen und 6 Arten bestehende
Vogelgruppe, die keine n&heren verwandtschaftlichen Beziehungen zu anderen Familien auf-
weisen und deshalb in eine eigene Ordnung (Coliiformes) gestellt werden. Die Verbreitungsgebiete
der einzelnen Arten und ihre subspezifische Aufsplitterung sind unterschiedlich grof3. So werden
vom Gestreiften Mausvogel (Colius striatus), der von Nigeria und Athiopien bis zum Kapland
verbreitet ist, nicht weniger als 18 Unterarten unterschieden. Vom Balunackenmausvogel
(Urocolius macrourus) gibt es hochstens 7 Subspezies und vom Brillen-oder Rotziigelmausvogel
(Urocolius indicus) sogar nur 5. Das lie recht unterschiedliche 6kologische Anspriiche vermuten,
die den AnlaB zu Freilandstudien in Ostafrika gaben, die sich vor allem auf Kenia konzentrierten.

Am weitesten verbreitet ist auch in diesem Land Colius striatus, von dem in Kenia 3 Unter-
arten Vorkommen: C.s. mombassicus, C.s.kikuyuensis und C.s.ugandensis. Eine so starke sub-
spezifische Differenzierung aus verhdltnisméaRig engem Raum erscheint zundchst Uberraschend,
wird allerdings bei Beriicksichtigung der 6kologischen Anspriiche dieser Art verstandlich. Colius
striatus ist ein Bewohner von Arealen mit dichter VVegetation mit ganzjéhrig vorhandener Nahrung
fir diesen Frucht- und Blattfresser. Er ist daher in den Randbereichen gréRerer Waélder, in
Galeriewdldem entlang von Flussen und neuerdings auch im mit dem reichlichen
Nahrungsangebot zusagendem Kulturland anzutreffen.

Offene Landschaften ohne entsprechenden Baum- oder Strauchbestand bilden fir diesen
nicht besonders gut fliegenden und daher keine weiteren Wanderungen unternehmenden Maus-
vogel Verbreitungsschranken. Das in feuchteren pleistozdhen Erdperioden geschlossene
Vorkommen ist heute in durch Trockengebiete voneinander getrennte Areale zerstiickelt, in
denen sich morphologisch deutlich unterschiedene Unterarten gebildet haben. C.s.mombassicus
ist Bewohner des kiistennahen Tieflandes; sein Verbreitungsgebiet reicht entlang der gréferen
Flusse zungenférmig ins Landesinnere, z.B. am Tana River. Die erhalten gebliebenen Gebiete mit
dichterer Vegetation im zentralen Hochland Kenias sind die Heimat der Unterart C.s.kikuyuensis.
Das weitere Trockenareal im Bereich des Rift Valley fiuhrte dazu, daf in Westkenia mit
C.s.ugandensis eine dritte Unterart vorkommt, die bereits dem Umland des Victoriasees
zuzordnen ist. Sie unterscheidet sich von C.s.kikuyuensis unter anderem durch die nicht braune,
sondern zweifarbige Iris. Ahnliche Verhiltnisse haben auch in Tansania zur Entstehung mehrerer
Unterarten gefihrt; die baumlose Grassteppe der Serengeti bildet hier z.B. die Grenze zwischen
der Subspezies C.s.cinerascens, die vom Mt.Meru und vom Kilimanjaro stidwérts bis Zentral-
tansania vorkommt, und der an den zum Victoriasee fihrenden Flissen festzustellenden Form
C.s.ugandensis.

Grundsatzlich verschieden ist davon das Verbreitungsmuster von Urocolius macrourus.
Beide am Beginn erwdhnten Vertreter der Gattung Urocolius sind gute Flieger, die jahreszeitliche
Wanderungen unternehmen und daher in der Lage sind, weitere C.striatus verschlossene Lebens-
raume zu besiedeln. Sie verteilen sich in den Regenzeiten auf den in der Trockenzeit flir einen
Blatt- und Fruchtfresser recht lebensfeindlichen Bereich der Dornbuschsavanne im ndrdlichen
Teil Kenias, um hier zu Zeiten gilinstiger Lebensbedingungen zu briten. In der Trockenzeit
wandern die Blaunackenmausvdgel in den Umkreis von Wasserstellen und Fliissen, wo man sie
dann zeitweise durchaus in unmittelbarer Nachbarschaft der dort ganzjélirig lebenden Gestreiften
Mausvogel feststellen kann. Urocolius macrourus zeigt daher eine viel geringere Tendenz zur Auf-
splitterung in isolierte Populationen und damit zur Rassengliederung. Nur die weiten absolut
bdum- und strauchlosen Lang- und Kurzgrassteppen in einzelnen Bereichen Tansanias stellen
Verbreitungsschranken dar, die in morphologischen Unterschieden ihren Niederschlag gefunden
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Haben (SCHIFTER 1975).

Unter den in Ostafrika vorkommenden Mausvigeln nimmt der WeiRkopfmausvogel (Colius
leucocephalus) eine Sonderstellung ein. Zweifellos dem breitschwanzigen, in der Gattung Colius
vereinigten Typ zugehdrig, ist seine artliche Differenzierung mit der ,,Somali arid zone”
(MOREAU 1966) in Zusammenhang zu bringen. In diesem(selbst wéhrend der Eiszeiten ziemlich
trocken gebliebenem Gebiet hat sich vom Colius-Stamm eine diesem Lebensraum angepalite Art
entwickelt, die sich als gute Spezies auch dort erweist, wo sich das Verbreitungsgebiet mit
demjenigen von C.striatus Uberschneidet (SCHIFTER 1976). C.leucocephalus ist heute von
Somatia durch Nord und Ostkenia bis nach N-Tansania verbreitet und auf aride Tieflandsbereiche
beschrénkt. In seinen okologischen Anspriichen mehr dem Blaunackenmausvogel entsprechend,
ist er als schlechterer Flieger jedoch nicht zu weiteren Wanderungen imstande und deshalb lokaler
verbreitet. Durch bessere Anpassung an den arideren Bereich wie etwa durch die ErschlieBung
zusétzlicher Nahrungsquellen in Form trockenresistenter Friichte ist er aber weit weniger an
unmittelbare Wassemahe gebunden als C.striatus, und wir haben ihn in der Dombuschsteppe bei
Isiolo ziemlich weit von der nachsten Wasserstelle entfernt vorgefunden. Colius leucocephalus ist
damit zweifellos eine Parallelentwicklung zum WeiRriickenmausvogel (Colius colius) im siidlichen
Afrika, der in diesem Bereich aridere Lebensraume erschlossen hat, mit ihm aber wohl nicht
naher verwandt ist, sondern lediglich auf denselben Stamm von Mausvogeln zuriickgefiihrt
werden sollte (Schifter, in VVorbereitung).

Literatur
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Dr.HERBERT SCHIFTER (Ausztria):

ELTEREJDESOKOLOGIAI TANULMANYOKEGERMADARAKON (COLIIDAE)
AFRIKABAN

Az egérmadarak (Coliidae) e%z/ kis csoportot alkotnak, mely dsszesen 2 nembdl és 6 madar-
fajbdl tevédik ossze és semmifele kozelebbi rokonsagban sem all mas csaladokkal. Ezért 6nallo
rendbe (Coliiformes) soroljak Oket. Az egyes fajok elterjedési teriilete, valamint a faj alfajokra
torténd tagozodasa nagyon Kulonboz6 meretd. ige/ a csikos egérmadar (Colius striatus) népessé-
geit, amelyek Nigériatol és Ethiopiatol egészen a Fokfdldig elterjedtek, nem kevesebb mint 18 al-
fa#'hoz soroljak. Ezzel szemben a kék tarkdju egérmadamak (Urocolius macrourus) legfeljebb 7
alfaja van, mig a papaszemes vagy piros kantari egérmadamak (Urocolius indicus) csak 5 alfaja.
Ez egymagaban feltételezte, hogy az egyes egérmadarak okologiai igényei nagyon eltéréek és ez
inditott arra, hogy Kelet-Afrikaban, féként Kenyara koncentralva, szabadtéri vizsgalatokat végez-
zlnk.

Ebben az orszéagban is legelterjedtebb a Colius striatus, mely fajb6l Kenyaban 3 alfaj fordul
el6; C.s.mombassicus, C.s.kikuyuensis, C.s.ugandensis. Els6 Ipillanatra a viszonylag sz(ik teriileten

ilyen méretli alfaji tagozddas meglepdnek tiinik, de az 6koldgiai igényeit figyelembe véve maris
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érthet6vé valik. A Colius striatus a s(r(i ndvényzettel boritott teriiletek madara, ahol egész éverf
at talal gylimolcsokbdl és levelekbdl allo taplalékot. Ezért el6szor is nagy erdésegek szegélyének
lakéja, masodszor a folyok mentén hizodoé galériaerdéké, végil tjabban a bé taplalékkinalata mi-
att, a megfelel6 kulturteriileteké is.

Nyilt térségek megfelel6 fa- és bokorallomany nélkiil akadalyt allitanak eltegedése elé, mi-
vel az egérmadar nem repul kiléndsen {'()I, és ezért nem vallalkozhat hosszabb vandordtra. A jég-
korszak csapadékdus periddusaiban kialakult zart erd6ségek ma szaraz teriiletek kdzbeiktatasaval
feltagolodtak, egymastol elzartak. Ezekben morfolégiailag j61 megkilénbdztethetd alfajok alakul-
tak ki. C.s.mombassicus a tengerpart kozeli alfold lakdja; elterjedési teriillete a nagyobb folyok
mentén nyelvszer(ien nyulik bele az orszag kdzepébe, pl. a Tana folyonal. A siirl névényzettel
fennmaradott teriiletek a kozéps6 kenyai fennsikon a C.s.kikuyuensis alfaj hazdja. A Ruft Valley
korzetében talalhato szaraz aredl tette lehet6vé, hogy Kenya nyugati részeében egy harmadik alfaj
foglalt helyet a C.s.ugandensis, amelyhez a Victoria-to kérnyéken €l6 csikos egérmadarak sorolha-
tok. Ez tobbek kozott a C.s.kikuyuensis-t6l megkilonboztethetd két szin(i és nem barna iriszével.
Hasonlo kérilmények idézték el§ Tanzaniaban is tobb alfaj keletkezését, igy példaul a Serengeti
fatlan fives sztyeppéi valasztjak el a C.s.cinerascens alfaj teriiletét, amely a Meru-hegytél és a Ki-
limandzsarotol délre Kézép-Tanzaniaig terjed, a C.s.ugandensis teriiletétdl, mely a Victoria-t6 felé
viv6 folyok mentén talalhatd meg.

Ett6] gySkeresen kilénbézik az Urocolius macrourus elterjedésének séméja. Az el6bb em-
litett nem mindkét faja a jo repild, amelyek évszakonként vandordtakra vallalkoznak s igy keé-
pesek olyan teriileteket is benépesiteni, melyek a C.striatus el6tt elzart életterek. Az es6s evszak
idején szétszorodnak olyan helyekre, melyek a szaraz évszakban a tiiskés-boz6tos szavannéak biro-
dalma s a levél- és gylimdlcsevék szamara eléggé elriasztoak, mint amilyen Kenya északi része.
Amikor azutan az életfeltételek kedvez6vé valnak kolteni kezdenek itt is. A széraz évszak idején a
kék tarkoju egérmadarak viznyerd helyek és folyok korzetében vonulnak, ahol azutan idénként
kozvetlen szomszédsagba keriilnek az egész éven at ott €16 csikds egérmadarakkal. igy tehat az
Urocolius macrourus sokkal kevésbé tagolodik izolalt populaciokra es ennek kdvetkeztében alfa-
jokra. Csak a tagas teljesen fatlan és bokortalan hosszu és rovid filvezet(i sztyeppek Tanzénia
egyes részein allitanak fel az elterjedése elé sorompdkat, amik azutan azzal a kdvetkezménnyel
jarnak, hogy morfologiai kiilonbségek jelentkeznek (SCHIFTER, 1975).

A Kelet-Afrikaban €16 egérmadarak kozott kilonleges helyzetet foglal el a fehérfejli egér-
madar (Colius leuocephalus). Kétségtelen, hogy a széles farku, a Colius nemben egyesitett tipus-
hoz tartozik, ellenben 6sszefiiggésbe hozhatd faji differencialtsdga a ,,Somali arid zone”-nal
(MOREAU, 1966). Ebben a még a jégkorszak alatti elég szarazon marad teriileten a Colius-torzs-
b6l egy ehhez az élettérhez alkalmazkodott faj fejl6dott ki, amely ott isjé fajnak bizonyul, ahol
elterjedési teriilete keresztezi a C.striatus-ét (SCHIFTER, 1976). A C.leucocephalus maga Szoma-
lidtdl Eszak- és Kelet-Kenyan at Eszak-Tanzanidig elterjedt és az arid alfoldi teriiletekre korlato-
zodik. Gkologiai igényei alapjan inkdbb a kéktarkoju egérmadar életfeltételeivel egyeznek, de
mint rossz repllé nem képes tavolabbi vandorlasra, és ezért elterjedése csaknem helyi, lokalis.

Az aridabb teriiletekhez torténd jobb alkalmazkodasa kovetkeztében és nem a szarazsagnak
ellenallébb gyimélcsoknek mint jarulékos taplalékforras megnyilasa kdvetkeztében sokkal kevés-
bé kotott aviz kdzvetlen kdzelségéhez, mint a C. striatus. Meg is talaltuk 6t Isiolo melletti tovises
bozét-sztyeppen elég tavol viznyerd hel%/ektél. A Colius leucocephalus kétségtelenil pArhuzamo-
san alakult ki az Afrika déli részén él6 fehérhatd egérmadarral (Colius colius?, amely ezen a teri-
leten szérazabb életteret biztosithatott magénak, de az el6bbivel kdzelebbi rokonsagban nem all,
Part;em) csupan az egérmadarak azonos torzséhez vezethetjiik a jovében vissza (Schifter, el6készi-
etben).

Anschrift des Verfassers:
Dr.Herbert Schifter
Osterreich
Naturhistorisches Museum
Wien 1 Burgring 7.
A-1014
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FARAGO SANDOR:

A TUZOK (OTIS TARDA L.) A UTOKOLOGIAI VIZSGALATAIMAGYARORSZAGON

Az ICBP (International Council for Bird Preservation), a Nemzetkdzi Madarvédelmi Tanacs
1972-ben, a romaniai Mamaiaban megtartott konferenciajan Magyarorszag legnagyobb madartani
értékének tuzokallomanyat nyilvanitotta.

Felvet6dott egy tizok-munkacsoport létrehozasanak gondolata, mely azéta meg is alakult,
ugyancsak az ICBP keretein belll. Szikség volt minderre azért, mert a faj egyedszama és elterje-
desi terillete vészesen zsugorodott, s azon a hataron mozgott és mozog napjainkban is, mely a ki-
pusztulas arnyékat veti elore. Magyarorszag szerepe e faj megmentésében alapveté mivel hazank-
ban él az ismert és bebizonyitottan meglevé egyedszam mintegy 30 %-a. Az egyes orszagok leg-
utolso ismert adatait az 1. tAblazatban adom kozre.

1 tablazat.

Orszag Ev Db Szerz6

Ausztria 1979 140-150 TRIEBL, 1979.
Bulgéria 1976 9 FODOR, 1977.
Csehszlovakia 1981 185 RANDIK (szem.kdzl.)
Jugoszlavia 1975 164 GAROVNIKOYV, 1977.
Lengyelorszag 1980 16 BERESZYNSKI, 1981.
Magyarorszag 1981 3 465 FARAGO, 1982 a.
NDK 1980 500 DORNBUSCH, 1980.
Portugalia 1977 + RANDIK, 1978.
Romania 1980 294 WOLF, 1981.
Spanyolorszag 1981 2-3 000 CASTRO VIEJO (szem.kozl.)
Szovjetunid 1971 4-5 000 ISAKOW, 1972.

Ha figyelembe vesszilk, hogy a szovjet allomany az elmilt 10 évben valdszindleg jelent6sen csok-
kent, s az is nagy teriileten oszlik meg, a spanyol szamadatok pedig er6sen megkérddjelezhet6k,
akkor vilagosan latszik Mag&/arorszég felel6ssége a faj fennmaradasat illetéen.

Az allomanyok csokkenése természetesen hosszabb folyamat volt. Néhany orszagban id6-
ben rendelkeztek védelmérdl, vadaszatanak betiltasarél (Lengyelorszag, Bulgaria, NDK 1965-ben,
Ausztria 1969-ben, Magyarorszag, Csehszlovakia 1970-ben, Romaniaban részlegesen védett, Spa-
nyolorszagban 1982 6ta). A kdvetkezd lépést rezervatumok létesitése jelentette 1955-ben Cseh-
szlovékidban Zlatnd na Ostrove vidékén, 1973-ban Ausztridban a Seewinkelben, 1975-ben Ma-
gyarorszagon Dévavanyan.

E rezervatumok gyakorlata bebizonyitotta, hogy a passziv védelem nem old meg semmit, s
végeredményben sem Csehszlovakiaban, sem Ausztriaban nem véltotta be a hozza fizott remé-
nyeket. Kialakitasuk, kezelésik és bizon?/os fokig koncepcidjuk sem volt igazan megalapozott.
Magyarorszagon ezzel szemben ott Iétesiilt a rezervatum, ahol a tlzok génbankjanak tekintendd
egyedszamu es ivararany( népesség €l (1. dbra). Mindemellett hosszu ido 6ta folynak kutatasok a
tizok mesterseges, ,nagyiizemi” tenyesztése (FODOR), a szabadtéri populaciok demokologiai
(STERBETZ, FARAGO) és autdkoldgiai E(STERBETZ, FARAGO) problémainak témakorében.

A tazokallomany védelme a tuzok kdrnyezettel szemben tdmasztott igényeinek ismerete
nélkil reménytelen probélkozas, s csak tiineti kezelést nydjthat.

Egy fa koérnyezet altal kivaltott reakcionormaja érékletesen meghatarozott bizonyos ha-
tarok kozott. A tuzok-area kornyezeti adottsagait figyelembe véve a tlzokot tag tliréshatard,
euri6k fajnak kell tekintenlink ?alétémasztjék ezt JANOSSY paleo-okoldgiai adatai is), s ezzel
mindjart egy tévhitet kell eloszlatnunk. Cafolnunk kell a rafogott kis plaszticitast éppen azon
az elvi alapon, hogy az euri6k fajok torvényszer(ien tag plaszticitassal, 6koldgiai potenciallal ren-
delkeznek. Mivel tobb faktorral szemben euri6kok, kévetkezésképpen nagy az dkoldgiai valencia-
juk (FARAGO 1982 a).

Fontos a tizokvédelem kérdését err6l az alaprol inditani, mert ez azzal a Iényeges kovet-
kezménnyel jar, hogy nem egy kipusztuléban levé 6si fajnak, hanem megmentésre érdemes, s6t
alkalmas madéarnak kell tekintentink.
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1. 4bra.

2. abra.
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Egy faj kornyezettel szemben tdmasztott igényeinek vizsgalataval az ékoldgia tudomany-
nak egy részteriilete az autdkologia (egyedi kornyezettan) foglalkozik (2. abra). Az autdkoldgia

mindig a faj adott terlileten él6 egyedeinek Osszességét, populacidjat vizsgalja. E vizsgalatok koz-
ben sem szabad azonban elfeledkezniink arrdl, hogy a tuzok koérnyezeti rendszereknek, dkoszisz-
témaknak tagja, s mi e bonyolult rendszereknek egy-egy kiragadott részmechanizmusat kutatjuk.

A kornyezet egymassal szemben m(ikddd, szabalyozo-kiegyenlit§ tényezdit, faktorainak
hatasait csak elkilonitve lehet jol tanulmanyozni.

A szakirodalom az okoldgiai (autdkoldgiai) faktorok rendszerének vonatkozasaban korant-
sem egységes, mivel az egyes szerz6k a maguk, —sokszor ,,alkalmazott” — szakteriiletének meg-
felel6en alakitottdk ki azokat. SCHWERTFEGER (1963), WEBER &1970 , FABIAN (1973%
VARGA (1975), SZEKY (1977), BOGNAR - HUZIAN (1979) munkainak felhasznalasaval, a
sajat vizsgalataim szinten ,,alkalmazott "voltanak megfelelGen korabban kozéltem mar egy rend-
szer-vazlatot (FARAGO, 1982 a.), meIY altalanossagban barmely madarfajra alkalmazhato. Mind-
ezeket tekintetbe véve mutatom be dolgozatomban a tizok (Otis tarda L.J) hazai autokoldgiai ku-
tatasat.

Figyelembe vettem, hogy egy szarazféldi (talaj-leveg6) kozegben (médium) él6 madarfaj
vizsgalata a feladat. Kutatasaimat 1974-ben kezdtem meg, s az azota eltelt id6ben e munka ki-
terjedt a kornyezeti faktorok mindegyikének vizsgalatara. Nagyban segitette tevékenységemet a
Dévavénﬁai Tajvédelmi Korzet 1étrejotte, ahol ebbdl a szempontbdl is idedlis korilmenyeket te-
remtettek. Itt is megkdszonom Dr.Sterbetz Istvan és Palnik Ferenc eziranyu, barati segitségét. A
tizok genbankjanak tekintett Dévavanya-kdmyéki populaciok kornyezetének vizsgalata mellett
—nmelyek egyuttal a tipusos élettereket is képviseltek —; részletesen vizsgaltam egy izolalt popu-
laciot Is a Hansag —kornyékén, mely ugyanakkor egy atipusos (egykori lapterillet) életteret kép-
visel (munkambol részeredményeket kdzdltem mar: FARAGO, 1978, 1980, 1981, 1982 a., h.,
c.). Megkezd6dott a vizsgalat a tobbi populacio életterében is.

A tazokra (Otis tarda L.) hat6é kdrnyezeti tényez6k rendszere

1. Abiotikus (élettelen) kdrnyezeti tényez6k
1.1. Domborzati viszonyok
1.2. Talajtani viszonyok
1.3. Hidrolégiai viszonyok
1.4. Makroklimatikus viszonyok
1.5. Mikroklimatikus viszonyok
2. Biotikus (él6) kornyezeti tényez6k
2.1. Novényzeti viszonyok
2.2. Fajtarsak kozti (intraspecifikus) viszony
2.3. Més allatfajokkal vald (interspecifikus) viszony
3. Antropogén (emberi) kdrnyezeti tényezék

Az allatfajok, igy a tizok is rendelkezik bizonyos adaptacios képességgel, mely lehet6vé te-
szi szdmara, hogy kornyezet hatotényez6i kozil a szdmara szilkségeseket hasznositsa, a kozém-
boseket eltlirje, a karosakat pedig elkerilje. (Természetszer(i, hogy a hatétényez6k kozil a ko-
z6mbosek targyalasatol eltekintiink.)

Egy allatfaj esetében azt az életteret, ahol egy egyed, illetve egy populacio létfeltételeit
megtalélja, s ennek kovetkeztében ott rendszeresen el6fordul habitat-nak nevezzik. Ebb6l az is
kideril, hogy az allattan az abiotikus tényez6k komplexén (= 6kotdp :geomorfoldgia, éghajlat, ta-
laj) kivil a taplalékot és a szubsztratumot szolgaltatd névényi vagy allati kérnyezetet is beleérti a
habitat fogalmaba (lasd. Biol.Lexikon 4. kotet).

Az elkovetkezend6kben a fent vazolt kdrnyezeti rendszer alapjan vazlatat adom az eddigi
vizsgalatoknak, s réviden megemlitem a feltart torvényszer(iségeket. Kilénleges figyelmet fordi-
tottam a fészkelés id@szakara, amikor a tizok helyhez kotott, s az egyes faktorokkal szembeni
tlréshatara 6sszeszlkul.
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1 Abiotikus (élettelen) kérnyezeti tényezék
1.1. Domborzati viszonyok

A makrodomborzat tekintetében a tdzok euri6k, hisz az area teriiletén egyarant megtalal-
haté6 mélyféldon és magashegyi platon. A Karpat-medence teriiletén a viszonylag szerény térszin
—differenciak miatt ez a tényezd kisebb jelentdséggel bir, bar korabbi id6szakokban itt is megfi-
gyelhet6 volt, hogy a folyovolgyek mentén magasabb régiokig hatolt. Annal lényegesebb a mikro-
domborzat szerepe, ha figyelembe vesszik annak a fészkelés id6szakaban betoltdtt szerepét. Az
Alfold szikes rétjein, a Hansag lapteriiletein a kiemelkedésekre rakott fészkek biztositottak, és
biztositjak a koltés sikerét akkor is, ha a kornyék belviz-hatas alatt all, vagy arvizek pusztitanak.
Uj teriiletek meghdditasakor, az area-kiterjesztésekor is ezek hiztositottak az expanziét.

1.2. Talajtani viszonyok

A talajviszonyok szerepe egy foldon fészkel6 madar esetében egy pillanatig sem lehet két-
séges. Korabbi tanulmanyomban részletesen elemeztem e hatasokat (FARAGO, 1982 b.), ezért
itt csak véazlatosan emlitem.

A tazok fészkel6teriileteinek Gsi talajtipusai —Ilévén sztyeppéi eredetli madar — Magyar-
orszagon is a csemozjomok voltak. Bizonyitja ezt az utolsé (wiirm) eljegesedés utani elteijedése
is. Napjainkban a csemzojomon kiviil szikes, réti és laptalajokon is megtalalhatjuk, s e talajok
hazai elterjedése szoros kapcsolatban van a tizok eléfordulasaval.

A tlzokfészkelShelyek talajfelszin-mintainak elemzésébdl kitlinik, hogy a fészkel6teriiletek
fizikai talajfélesége altalaban az agyagos-valyog, azaz kézépkotottek.

A talajfelszin-mintak kémhatasa az eredeti szikes rétteriileteken savanyu, a mivelt ter(ilete-
ken az agrotechnika és agrokémia hatasanak eredményeként gyengén savanyd, kézombos vagy
gyengén ldgos.

Osszességében elmondhatjuk, hogy a talajok akkor jok, ha a rajta tenyész6 névényallo-
many a tapérték és nem a hidroldgiai viszonyok miatt dus.

1.3. Hidroldgiai viszonyok

Kapcsolatuk elvéalaszthatatlan a talajtol, ezért emlitett dolgozatomban (FARAGO, 1982 b.)
erre a tényezdre is kitértem. A foldon, talajba kapart mélyedésben kolt6 tizok szempontjabol a
talaj, s elsdsorban a talajfelszin nedvességtartalma, annak h(ité hatasa miatt bir fontossaggal.

Eppen ezért a folyoszabalyozasok és lecsapolasok Uj kiszarado talajtipusok birtokbavételét
azaz a fészkel6terlletek megnovekedését eredményezték. Amikor pozitiv antropogén hatasrol be-
széllink, részben ezt a kdzvetett hatast is értjik alatta.

A talajtipusok megvalasztasa és azok vizgazdalkodasa, elsésorban vizbefogadd és viztartd
képessége kozt szoros dsszefliggés van. Ezzel is magyarazhatjuk, hogy a tizok jé vizhaztartasa, a
mez6gazdasagi mivelés soran szerkezetessé tett talajokra, s igy agrar-habitatokba telepedett at.

A rossz vizbefogadoképességii talajokon torténd fészkelésnek ugyanis az a kdvetkezménye,
hogy csapadékos fészkelési id6szakban nagyobb a zapulasi arany (lasd. késdbb), mely a 15-20 %
os tobblet kelés-veszteséget is elérheti.

Nem véletlen, hogy a talajtani részben emlitett, 6sinek mondott csemozjom jelleg( talajok
jo vizbefogadod képességliek viznyelésiik 100-300 mm/dra kozt alakul.

1.4. Makroklimatikus viszonyok

A makroklimatikus viszonyok doéntd jelent6ségliek, mert hatasuk a talaj és botanikai viszo-
nyok alakulasara isjelentds.

A klimatikus faktorokkal szemben a tizok altalaban szintén euriék, de a szaporodasi id6-
szakban ez a tliréshatar lesziikiil. Ez a lesziikillt tréshatar szabja meg E-D irany( elteijedését is.
Eurépaban a kiegyenlitett klimaviszonyok mellett sok faj az egész telet képes vonulas nélkil,
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szinte helyhezkdtotten atvészelni. igy van ez a tlzok esetében is. Az area keleti részén, ahol télen
nem érvényesil az 6ceani és mediterran hatas, a tizok délebbre vonul. Eurdpai allomanyaira télen
legfeljebb kisebb-nagyobb migracio jellemz8. Természetesen kivételek vannak ez aldl is, de azok
hatasa katasztrofalis. Gondoljunk csak a hémet-lengyel —siksag tizokjai altal az utébbi id6ben
atélt zord telekre. A kedvez6tlen viszonyok miatt a tizokok Nyugat-Eurépaban is megjelentek, s
a lengyel allomany szinte felmorzsolédott (18 példany maradt).

Magyarorszag teriilete a klimatikus faktorokat tekintetbe véve is optimalis a tizokok sza-
mara. A Karpat-medence tekinthet§ az area legkiegyensilyozottabb klimaja vidékének, amit a
kontinentalis, atlanti és mediterran hatas egyittesen eredményez. A vidék mentes a nagyobb szél-
s6ségektdl mind csapadék, mind hémérséklet tekintetében, a vastag hotakard sem kényszeriti a
madarakat nagyobb vandorlasra. Az orszag részpopulacidinak klimatikus kornyezete kissé eltér
egymastol, de ez az eltérés nem jelentds.

Két fontos klimaelem, a h6mérséklet, illetve a csapadék és a fészkelésbioldgia kdzti dssze-
fliggéseket vizsgalva szoros kapcsolat volt kimutathato.

A hémérsékletnek fontos szerepe van a koltéskezdés meginditasaban. A dévavanyai keltet6-
ben kelt tojasok kelésmegoszlasa alapjan, —ismerve a kotlas és tojasrakasi idé hosszat — szamit-
hat6 volt a koltéskezdés titeme és nagysaga. 1979-1981 év eredményei azt mutattak, hogy a kél-
téskezdések és a megel6z§ iddszak (dekad) kozéphdémérséklete kozdtt szoros Gsszefiiggés van
amit a hémérsékletnek a szaporodast befolyasolé endokrin rendszerre vald hatasaval magyarazha-
tunk. Azt mondhatjuk, hogy a tojasrakast mintegy 10 C°-os tartés meleg (k6zéphémérséklet) in-
ditja meg.

A csapadék szerepe a kotlas idején jelentSs, mert a talajmélyedésben levé tojasok bezapul-
hatnak ha a sok, vagy a hirtelen lehullé csapadék 6sszegyilik a fészekben (lasd. hidrolégiai viszo-
nyok). Bizonyitékként emlitem az 1979 és 1980-as évek bezapuldsi aranyait, szintén a dévavanyai
keltet6 adatai alapjan. Ha a bezapulasi arany a koltési (keltetési) id6szak végén magasabb, az tel-
jesen normalis jelenség atlagos klimatikus viszonyok kozdtt, mert a sarjukdltések magasabb ter-
méketlenségét mutatja. Ezt tapasztaltuk 1979-ben. Ha a kotlas idején tobb csapadék hullik le, ak-
kor a keltetés elsé szakaszaban sok a bezapulés, ami sajnos be is kdvetkezett 1980-ban. A kotlasi
id6szak csapadékviszonyai tehat hozzavet6legesen tajékoztatnak benniinket az az évi eredményes-
ségrél. (Természetesen azt még mas, elsédlegesen antropogén tényez6k is befolyasoljak.)

A szakirodalombol ismert ajéges6 és az 6nosesd pusztitd, vagy a védekezési-menekiilési ké-
pességet csokkentd hatasa.

1.5. Mikroklimatikus viszonyok

A kotlas és a fészekalj kornyezetének mikroklimaja kdzott érzékeny osszefiiggés van. Az
inkubacié mikroklimatikus viszonyai minden faj esetében a torzsfejl6dés eredményeként drokle-
tesen meghatarozottak. A mesterséges keltetés soran optimalisnak bizonyult feltételek alapjan a
két legfontosabb faktorra, a h6mérsékletre és a relativ légnedvességre a kdvetkez6 értékek adod-
tak (FODOR-NAGY-STERBETZ, 1971):

hémérséklet: 37,5-38,3 C°

relativ légnedvesség: 60 -75 %

Ezek az értékek nagy altalanossagban gy alakulnak a kelés 25-27 napos id6tartama alatt, hogy
a hémérséklet fokozatosan csokken, a relativ légnedvesség pedig emelkedik a fent megadott érté-
kek kozott.

A hémérséklet kisebb ingadozasaival szemben az embri6 ellenallo, de a szélsGséges h6hata-
sok egyenetlen kelést, rosszul fejlett, torz egyedek kialakulasat eredményezik. Magas h6mérsék-
leten az embrié elpusztul, alacsonyon pedig fejli6dése all le. A h6mérséklet stabilitdsanak fontos-
sagat jelzi, hogy érvényesiilése esetén 5-7 %-kal magasabb is lehet a kelésarany.

A relativ légnedvesség tizok esetében az inkubacié soran teljesen a kdrnyezet fiiggvénye,
mivel a kotlé6 madar bérfelliletén nincsenek verejtékmirigyek. A sziikséges légnedvességet a talaj
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és a leveg6 nedvességtartalma biztositja. Az alacsony relativ 1égnedvesség karos lehet az embridra,
s kart szenvedhet az allantoisz-légzés is ha a porézus tojashéjon gyors a kiparolgas. Magas paratar-
talom az embri6 elvizeny8sddéséhez, mikroorganizmusok elszaporodasahoz vezethet. A széls6sé-
ges paratartalom karos az embrié asvanyianyag-foigalmara is.

A fiokak ndvekedése soran is sziikséges a mikroklima figyelemmel kisérése, mert 5 hetes
korukig, —a tollazat megfelel6 mértéki kifejlédéséig — héregulacidjuk nem tokéletes, kényesek
a hidegebb éjszakakra és megfazasos tiinetek jelentkeznek.

Mindezek ismeretében a kdvetkezd kérdésekre kerestem valaszt:

a/ atlzok legfontosabb fészkel6-habitatjai mikroklima-viszonyainak elemzése

b/ az egyes habitatok mikroklima viszonyainak kiilonb6z6sége hatassal lehetett-e a tizok

atelepedésére, habitat valtasara.
Dévavanyan és a Hansagban 1977-1981 kdzott folytatott mérések soran az inkubacio szempontja-
bol kardinalis mikroklima-elemeket, a talajfelszin hémérsékletet, a talajmenti léghmérsékletet és
relativ 1égnedvességet vizsgaltam.

A két vizsgalati hely lényeges okoldgiai killonbségeinek megfeleléen eltér6, —de mégis
ugyanazon torvényszer(iségeket mutatd — 6sszefiiggéseket kaptam. Helysz{ike miatt részben ko-
rébbi dolgozatomra (FARAGO 1981) utalok, itt pedig vazlatosan az alabbiakat mondhatom el.
Mind Dévavanyan, mind a Hansagban a rét mikroklima-viszonyai mutatkoztak a legkedvezdtle-
nebbnek, mivel altalaban a széls6ségek jellemzdjik rajuk. A Hansagban tal hidegek, az Alféldén
til melegek, s mindkét helyen széls6ségesek. Ugyancsak kedvez6tlen a szikes rét paraviszonya, s
mindezek a rossz tulajdonsagok a nyar el6rehaladtaval (a felmelegedéssel) méginkabb hangsulyt
kapnak. Mindkét helyen mikroklimatikus szemponthdl a gabonaféléket kell optimalisnak tekinte-
niink, majd lucerna és rét a sorrend.

Az emlitett altalanos tendencia tehat az optimum iranyaba mutat, s ez a kultur habitatok
kiegyenlitett mikroklimaviszonyaival jellemezhet6. E tényt tekinthetjik masik érvnek a tizok ha-
bitat-valtasat illetGen.

2. Biotikus (él6) kornyezeti tényezék
2.1. Novényzeti viszonyok

A ndvényzet és a tizok kapcsolata kett6s. A névényzet részben szubsztratum, amiben tob-
bek kozott legfontosabb életfolyamata a szaporodas (fészkelés) is lejatszadik. A masik kapcsolat
a troflkus kapcsolat, mert bizonyos évszakban a novényi taplalék dominal a tizok étrendjében.

Természetesen fitocdnozist habitatjai kézll az Alfoldon az Achilleo-Festucetum pseudovi-
nae, a Salvio-Festucetum sulcatae és az Alopecurus pratensis masodlagos sztyeppén kolt (STER-
BETZ 1977). SZABO, L. V. (1963) a Zamolyi-medencében él6 populéciét az alabbi habitatokban
talalta fészkelve: Stipetum, Crysopogonetum, Andropogonetum, Schoenetum nigricantis, Carice-
tum davallianae. A Hansag és a Fert6-t6 kornyékén a kdvetkez6 habitatokban fészkel: Seslerie-
tum uliginosae, Molinietum coeruleae, Deschampsietum caespitosae, Achilleo-Festucetum
pseudovinae, Artemisio-Festucetum pseudovinae pannonicum, Champhorosmetum annuae és
Peucedano-Asteretum punctati (FARAGO 1978).

A tazokfészkek zome azonban mezdgazdasagi kultirakban talalhatd, mint azt a Dévava-
nyara 1979-1981 kozott bekeriilt fészekaljak is bizonyitjak (2. sz. tablazat).
A tablazatban kozolt adatok természetesen nem fedik pontosan a természetben megfigyelhetd
kolt6-habitat megoszlast, mert az ilymédon megtalalt fészkek egyt6l-egyig mez6gazdasagi mun-
kak soran keriiltek meg (kapalas, vegyszerezés, kaszalas stb.) ezért a gabonafélék alacsony megke-
rilési aranya azt mutatja, hogy a leginkabb mentesek a kdzvetlen antropogén hatasoktol, s azok-
ban tavasszal csak kiilénleges esetekben folyik tlzokat zavaré6 munka (fejtragyazasa, ndvényvéde-
lem).
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2. tablazat.

Fészekalj Tojas Atlagos

Novényzet szdm % szdm % fészekalj
Rét 56 28,0 114 27,14 2,04
Lucerna 107 53,5 231 55,00 2,16
Blza 17 8,5 35 8,33 2,06
Kukorica 7 35 13 3,10 1,86
Tolgy telepités 2 1,0 4 0,95 2,00
Napraforgd 2 1,0 2 0,48 2,00
Arpa 1 0,5 2 0,48 2,00
Tarld 1 0,5 1 0,24 1,00
Ismeretlen 7 35 18 4,28 2,57
Osszesen 200 100,0 420 100,00 2,10

A habitat-foglalas szempontjabal limitalé faktornak kell tekinteniink a névényzet magassa-
gat, mert a tizok abban a habitatban telepszik meg, melynek névényzete a fészkeléskezdéskor
magasabb (FODOR, 1974). Mivel a névényzetmagassag szoros kapcsolatban van a csapadékfak-
torral, ezért csapadékos tavasz esetén a lucerna, szarazabb tavaszon a biza nyUjtja ezeket a felté-
teleket.

A trofikus kapcsolat teljes spektruma hazai viszonylatban kevéshé ismert, mert korabban a
a vadaszati szezon, ma pedig a szigor( védettség miatt kevés a megvizsgalt gyomortartalom, igy
csak a rovid tavaszi (korabban vadaszati) id6szakrol van némi ismeretiink. FODOR-NAGY-STER-
BETZ (1971) monografiajukban 30 gyomortartalom alapjan 19 kultirnévényfaj magjét és levelét,
tovabba 17 gyomnovényfaj magjat és levelét mutattak ki, mint tizoktaplalékot. STERBETZ
(1977) altal megvizsgalt (IV-V. honapban) 16 tizokgyomorban 2 kivételével mindig volt névényi
rész is, zommel Gramineae maradvany (pép). Megallapithatd, hogy tavasszal mar jelent6s mennyi-
ségl allati eredetl taplalékot is fogyasztanak. A téli id6szakban teljesen fltofagok, els6sorban a
repce (Brassica napus) jatszik dont6 szerepet taplalkozasukban. A hazai szakirodalom az év tdbbi
részére nem szolgal adattal.

RJABOV-IVANOVA (1971) Kazahsztanban végzett, az év egész id6tartamara kiterjed
vizsgalatai azt mutatjak, hogy a nyar vége felé a novényi taplalék visszaszorul mintegy 20 %-ra. E
valtozast egyrészt a sztyeppteriiletek kiégésével, a zold ndvényi részek eltlinésével, masrészt a tél-
re valo energiafelhalmozassal magyarazhatjuk. Valésziniileg, ha nem is ilyen hatarozottan, de ha-
zankban is ez a helyzet.

2.2. Fajtarsak kozti (intraspecifikus) viszony

A fajtarsak kozotti viszony az életmadtol, /iselkedést6l és populaciobioldgiai hatasoktdl
fugg, igy e faktor kutatasa atmenetet képez az etoldgia és a demokoldgia tudomanyteriiletére. Az
intraspecifikus kapcsolatok lehetnek pozitiv és negativ hatastak. Pozitiv, el@segité egymasraha-
tasnak kell tekinteniink az ivari kapcsolatot és az ivadékgondozasi kapcsolatot. Ezek természete-
sen fliggvényei a populaci6-szerkezetnek, nagysagnak. A megvizsgalt populaciokban hazankban a
parképzés, a haremtartas és a parnélkiili kapcsolat figyelhet6 meg aszerint, hogy milyen a popula-
ci6 kor és ivardsszetétele (STERBETZ, 1973 ésFARAGO 1982 c.). A 3. tablazat a hazai tizokal-
lomany ivari és korviszonyait mutatja 1981-ben.
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3. tablazat.

Megye Ad < Ad.ij juv.(sex?) Gsszes
Gyd6r-Sopron 20 41 24 85
Zala 3 4 1 8
Fejér 12 18 6 36
Pest 50 63 37 150
Bécs-Kiskun 29 44 20 93
Csongrad 27 48 14 89
Heves 110 140 58 308
Borsod-A.-Z. 41 67 15 123
Hajdu-Bihar 234 299 107 640
Szolnok 199 246 44 489
Békés 549 653 242 1444

0sszes 1274 1623 568 3465

Negativ hatasnak, intraspecifikus konkurrencianak ugyancsak demokologiai vonzatai vannak
(allomanynagysag, sdrlség, ivari megoszlas), bar ez a tizok esetében éppen kis egyedszama miatt
nem jelentds. Taplalékkonkurrencia altalaban nem 1ép fel, szaporodasi, diirgési id6szakban,
kedvezd ivaraanyu (1:1) populaciékban viszont a kakasok kozt konkurrencia van a diirg6helyek
és a tylukok birtoklasa terén.

23. Mas allatfajokkal val6 ( interspecifikus) viszony

A tGzokot més allatfajokhoz topikus és trofikus kapcsolat fiizheti. EI6bbi esetben ez a kap-
csolat lehet asztalkdzdsség (kommenzalizmus), amire a legjobb példat a téli id6szakban talaljuk.
Magas hotakar6ju, taplalékinséges teleken a tizokok csak gy férhetnek hozza zold névényi ta-
karmanyhoz, ha a szarvasféléket (Cervus elaphus, Capreolus capreolus) kovetik és az altaluk fel-
tart helyeken a kikapart ndvényzetet fogyasztjak. A kapcsolat masik formaja a parazitizmus. Ha-
zai irodalmi adataink nincsenek, de a hansagi allomannyal szomszédos szlovak teriiletekrél 5
endoparazitafajt mutattak ki: Cestoidea: Hispaniolepis villosa; Nematoda: Heterakis gallinae
Trichostrongilus medius, Trichostrongilus tenuis, Capillaria caundinflata (PAV-ZAJICEK 1973).
NIETHAMMER (1942) az emlitetteken kiviil még 18 endoparazita faj el6fordulasat emliti tGzok-
bal.

A trofikus kapcsolat a taplaléklancbol adddoan kettds. Sok allatfajt a tuzok fogyasztja el,
masok pedig a tizokot fogyasztjak, lévén madarunk kozbiilsé tagja a taplaléklancnak.

A fiatal allatok (csibék) mivel szervezetiik kezdetben nem képes a cellul6z lebontasara, igy
a ndvényevésre, kizardlag rovarokkal taplalkoznak, s csak kés6bb, fokozatosan valnak vegyestap-
lalkozasuakka. Az allati taplalék, mely féleg tavasszal és nyarvégén dominal az alabbi taxonokbol
kertil ki dont6 mennyiségben: Lumbricidae, Gastropoda, Diplopoda, Chilopoda, Orthoptera,
Dermatoptera, Heteroptera, Coleoptera, Lepidoptera, Reptilia, A vés, Mammalia.

A felsorolt taxonok koziil a Karpat medencében kétségkivil a Coleopteraké a dontd sze-
rep, melyek kézil az alabbi néhany faj dominal (STERBETZ, 1977): Zabrus tenebroides, Opat-
rum sabulosum, Melolontha melolontha, Dorcadion fulvum, Leptinotarsa decemlineata.

Koréabbi dolgozatomban is (FARAGO, 1980) hangot adtam azon véleményemnek, hogy a
mar emlitett tényez6k mellett ajobb taplalkozasi kdrnyezet is inicialta a habitat-valtast. A kultdr
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rovar-conozisok, a monokultdra jellegh6l fakadoan altalaban fajszegényebbek ugyan, de nagy
mennyiségben produkaljak a tazoktaplalékként szdmbajévé ,,rovarkartevéket” .Mivel a tizok nem
szelektal a rovarok felvétele soran (még a Meloe fajokat is elfogyasztja), ezért csak a taplalékbazis
novekedését észlelte, a fajcsokkenés kdzombos volt szaméra. E taplalkozasi kdrnyezetnek azért
van driasi jelent6sége, mert mint emlitettem a csibe kizarélag rovartaplalékon él. Fontos azt is
tudnunk, hogy a csibe fészekhagyd ugyan, de a fészek kdrnyékét nagy tavolsagra csak késébb
hagyja el. Ezért bir jelent6séggel az, ha a habitat rovar-taplalékbazisa kis teriileten is nagy tdmeget
jelent.

Hogy e differenciat tisztazzuk, Dévavanyan a fészkelés és csibenevelés kezdetén folyamatos
talajcsapdazassal és flihal6zassal megallapitottuk a 3 legfontosabb habitat taplalkozasi kérnyezet
viszonyait. Az emlitett mikroklimatikus okok miatt a rét rovarallomanya nagyon szegényes volt.
A bulza talajan mart t6bb rovar mozgott, de a levélzet még itt is gyéren ,lakott” volt. A lucerna
viszont, mind levélfeliiletén, mind talajan jelentés rovaréletet mutatott. Els6sorban, —mint az
varhatd volt a gyomortartalmak alapjan, —a Coleoptera dominalt, még pedig a kdvetkezd arany-
ban: rét :buzalucerna =1:3:5.

A tlzok kiilonbozd fejlettségi allapotban taplalékul szolgal mas allatfajoknak. A spektrum
itt is széles, mégis csak a legfontosabbakat emlitem.

A fészekben 1évd tojasokra els@sorban a vaijafélék (Corvus frugilegus, Corvus comix, Pica pica)
jelentik a veszélyt, mig a fiatalokra, id6sebb példanyokra a kdbormacska, kdborkutya és a roka
(Vulpes vulpes).

Mivel ezek a fajok a vadgazdalkodas szempontjabhol sem kivanatosak a teriileten, ezek gyéritése al-
kalom egyuttal az egytttmikddésre is.

3. Emberi (antropogén) kdrnyezeti tényez6k

Az emberi hatasok jelent6ségét kiemelendd a legtdbb rendszer, igy az enyém is a biotikus
faktoroktodl elkildnitve targyalja mint olyant, mely kritikussa nétte ki magat.

Mint az az elmondottakbol kivilaglik, a killonbdz6 kultur habitatok abiotikus és biotikus
hatasok tekintetében egyenesen kivaléak. Az, hogy a tizokallomany mégis altalaban regressziven
alakult a habitatvaltas ellenére, az az antropogén tényez&kre vezethetd vissza. Az ember hatésa le-
het pozitiv és negativ. A negativ hatadsok koziil meg kell emliteniink a vadaszatot, mely mind az
egyedszam, mind az ivari és kormegoszlas tekintetében (intraspecifikus faktorok) kedvez6tlen
helyzetet alakitott ki. Az 1970-es teljes védettség 6ta ez a faktor mint negativ tényezd megsziint
és az allomanyok zome kiheverve hatasat, létszamemelkedést mutat, s ez jellemz6 az egész ma-
gyar népességre.

Az, hogy ez az emelkedés nem dinamikusabb azzal magyarazhatd, hogy a 60-as évek maso-
dik felét6l, de méginkabb a védettség 6ta hodit tért hazankban az igazan korszer(i nagylizemi me-
z6gazdalkodas, melynek alkalmazott technoldgiai (gépek, kemikalidk) a korabbinal kedvez6tle-
nebb antropogén hatést fejtenek ki. A 2.1. fejezetben emlitett 200 fészekalj is e hatas eredménye-
ként, mint mentett fészekalj keriilt Dévavanyara.

A lucerna kaszalasa (E: majus 2. fele; I1.: junius 2. fele julius eleje), a rétek kaszalasa (majus
2. fele-junius kozepe), a gabonafélék aratasa (junius végétdl) jelentik a f6 veszélyt a fészekaljak-
ra és a csibékre. Mindezek azt mutatjak, hogy &gahbona-félékben a legkisebb az antropogén hatas,
hisz viszonylag ritka a ndvényvédelem, s az aratés idejére a csibék mar annyira meger6sodnek,
hogy kovetve anyjukat képesek a kombajnok elél elmenekiilni.

Pozitiv antropogén hatasként a természetvédelmet értékeljiik. A teljes védettség biztositja,
hogy az allomany nagymértékben ne csokkenjék. Ez azonban csak passziv védelem lenne, mert
mint lattuk a gazdalkodas hatasait igy nem lehet kikiisz6bdlni. A magyar természetvédelem aktiv
tizokvédelme a Dévavanyai Tajvédelmi Korzet létrehozésaval beigazolddott. A TK. teriiletén,
mely 3 433,3 ha, cca. 10 milli6 Ft-os beruhdzassal vilagszinvonal keltetd, nevel§ és visszavaditd
telepet alakitottak ki, mely a kutatas és részben az ismertetteijesztés céljait is szolgalja. A telepen
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kelt tizokok egy része a terveknek megfelel6en mar visszakerilt a szabadtéri populécidba, igy az
intézmény rovid 3 éves miikddése alatt is fényesen bevaltotta a hozzaf(izott reményeket, s a nem-
zetkozi tizokvédelem Mekkajava valt.

Ezzel az aktiv védelemmel az antropogén faktorok negativ hatasat részben sikerilt ellensu-
lyozni. Az igazi megoldas azonban a szabadteriileti védelem, a mezégazdasag és a tizokvédelem
érdekeinek 6sszehangolasa.

Osszefoglalas

A tdbbéves autdkoldgiai vizsgalatok bebizonyitottak, hogy a tizok habitat-valtasa, mely
mar Ia mult szazadban is megfigyelhetd volt, a kérnyezet hatasaira vald reakcié eredményeként
ott létre.

) A kultdr habitatok (%abonafélék, ﬁillan 0s0k) abiotikus és biotikus faktorai kedvezdbbek a
tuzok szamara, mint az 6si habitat (rét) hasonld tényez6i.

A kultirteriiletek talaj és hidrologiai viszonyai a talajmivelés miatt kedvez6bbek, igy hata-
suk a keléseredményre pozitivabb. A klimatikus faktorok Ugyszintén a szaporodasbiologiara hat-
nak, s a keléshez biztositott kiegyenlitett h6- és Iégnedvességviszonyai révén a kultdrhabitatok je-
lentik az optimalis iranyt.

A novényallomanyok szerkezete, magassaga Ugﬁszintén fontos Ugy is mind szubsztratum,
Ugy is mind taplalék. A kedvezébb magassagi viszonyok szintén a habitat-valtast tAmasztjak ala. A
taplalkozasi kérnyezet hasonld kdvetkeztetés levonasat sugallja, mivel a kultir habitatok rovar
taplalék-bazisa lényegesen felilmuilja a rét hasonld viszonyait, s ez a csibék rovartaplaléka szem-
pontjabol elényds.

A nbvényzet az emlitettek miatt a negativ interspecifikus hatasokat is csékkenteni tudja,
hisz rejt6zkddésre alkalmasabb.

Az antropogén tényez6k negativ volta csak részben ellensilyozhaté a Dévavanyai Tajvédel-
mi Kérzet munkjaval, ezért a szabadterileti alloméanyvédelemre nagyobb hangsulyt kell fordita-
ni.

Az elmondottak alapjan azt kell dsszefoglalasként mondanunk, hog&/ a hiedelemmel ellen-
tétben a kultdr habitatok jobb abiotikus és biotikus feltételeket nyGjtanak a tGzoknak mint &si
habitatjai, ezért nem ,,a mezégazdaségi teruiletek térfoglalas” a regresszié oka, hanem az azokban
jelentkezd antropogén tényezok. Ha ennek a tényezdének a negativ hatsait okos szervezéssel és
egylttm(ikodéssel részben szabalyozni tudjuk akkor a magyar puszta (és mez6gazdasagi teriile-
tek) e csodas madara még sok élmeényt, érémet szerez mindnyajunknak.
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ZUSAMMENFASSUNG
SANDOR FARAGO:

AUTOKOLOGISCHE UNTERSUCHUNGEN DER GROSSTRAPPE (OTIS TARDA L.)
IN UNGARN

Mehrjéhrige autkologische Unteruschungen haben bewiesen, dass der Habitatwechsel der
Grosstrappe, als Resultat der Reaktion auf die Umwelteinwirkungen zustandekommt.

Im Gegensatz zur allgemeinen Aufassung, bieten die Kultur-Lebensrdume bessere abioti-
sche und biotische Bedingungen fiir die Grosstrappe in der Brutzeit, als ihre urspringlichen
Habitats. Die Boden- und hydrologischen Verhdltnisse sind auf gut strukturlerten landwirtschaft-
lich benitzten Boden vorteilhafter zu beurteilen und ihre, die Inkubation beeinflussenden
Elemente zeigen in den Kulturhabitats, dem Optimum naher stehenden Werte. Die Struktur der
Pflanzenbestande ist als Substrat und als Nahrungsquelle vorteilhafter. Die Insektennahrung-
Basis der Kulturhabitats, welche fir die Kiicken grosse Bedeutung hat, ist bedeutend reicher.

Auf Grund obiger Ausfilhrungen ist nicht die ,,Ausbreitung der landwirtschaftlichen
Flachen” die Ursache der Regression, sondern die damit zusammenhéngenden antropogenen
Faktoren. Der Naturschutz-Distrikt von Dévavanya kann diese negativen Einwirkungen nur te-
weise kompensieren, deshalb missen wir den Schutz des Grostrappen-Bestandes auf Freiflachen
intensiver gestalten.

Anschrift der Verfassers:

Faragé Sandor
Erdészeti és Faipari Egyetem
Sopron, Bajcsy Zs.u.4.
9401
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RUDOLF TRIEBL (Osterreich)

WISSENSWERTES UBER DIE GRA UGANS (ANSER ANSER) AM NEUSIEDLER SEE

Neben den Reihern, besonders dem Silberreiher, kann man die Sommergans mit Recht als
Charaktervogel des N.S.-Gebietes bezeichnen. Sie ist gro und haufig genug um aufzufallen und
besonders am Ilimitzer Zicksee, einem Vollnaturschutzgebiet, kann man die Paare mit den Jungen
von April bis Juni aus ndchster Nahe sehr vertraut beobachten. Sie ist ja die einzige Génseart, die
hier britet. Was die Rassenzugehdrigkeit betrifft, so zahlt sie nach BAUER GLUTZ zur Sub-
spezies rubrirostris, also der Ostlichen Rasse, obwohl genauere Untersuchungen fehlen.
Dr.BAUER hat mich zu einer Arbeit Uber Mafe, Gewicht etc. an geschossenen Graugéansen,
angeregt die ich zwar begonnen, jedoch noch nicht abeschlossen habe. Vielleicht ergeben sich
daraus neue Aspekte.

Die GroRe der N.S.-Population mdchte ich zur Zeit mit etwa 400 Paaren und 500 Nichtbriitem
angeben, dazu kommen rund 1200 Jungvogel nach der Brutzeit, also summa summarum 2500
Ex. Die Verteilung nach Brutpaaren dlrfte meiner Meinung ungeféhr so aussehen: 1/2 Ostseite
des N.S., 1/5 Seewinkellacken, 1/5 Ungarn, 1/10 Westseite des N.S.
Nach Bauer-Glutz (1968) umfalt die Population 250-300 Paare, die in den letzten 15 Jahren
keine merkliche Verdnderungen erfahren hat. Inzwischen erfolgte ohne Zweifel ein Zuwachs, den
ich auf 4 Faktoren zuriickfuhre: 1. Verschilfung

2. SchufRzeitverkiirzung

3. Reservate (L.L.,Z.S.)

L.L. =Lange Lacke
Z.S. =Zicksee bei llimitz

4. Naturschutz (kein Fang)
fruher waren von den Einheimischen viele Junge abgefangen und zu Hause aufgezogen worden;
dies bedeutete eine Stérung und einen Aderlal fur die noch kleinere Population.
Brutbiologie (eine Arbeit dartiber ist fertig und wird voraussichtlich bald in der ,,Egretta”

erscheinen)

Brutbeginn: 1 Marzdrittel, gelegentlich friiher, heuer spéter. Das Nest steht im lockeren Schilf,
im Durchschnitt in ca. 50 cm tiefem Wasser; es besteht aus Schilf und enthalt auffallend wenig
Dunen.
Gelegegré/3e: 4-5 Eier, selten 6, ein einziges Mal habe ich 7 gefunden (bei Kontrolle von ca. 30

Nestern).

EimaRe: 88 x 59 mm; mit dénischen Eiern z&hlen sie zu den absolut groRten Grauganseiern laut

Literatur.

Bei einer Brudauer von 28 Tagen Schlupfum den 10. April.

Wanderungen

Schon im Alter von einer Woche unternehmen die Altvogel mit den Jungen Wanderungen zu
besseren und sichereren Asungsplétzen, die mehrere Kilometer entfernt liegen kénnen. In der
Sowjetunion (Matsalu Bucht) sind es (laut Handbuch) nach Paakspuu bis 30 km, hier am N.S.
max. 10 km vom Brutplazt wieder zurlick im Halbkreis zum N.S.

Sommer (Zwischen-)zug

In der Folge (August bis November) begibt sich zumindest ein Teil unserer G.nach Sudmahren
(CSR); 2 September-,3 Oktober,3. Novemberfunde von dort bestatigen dies. Umgekehrt erfolgt
auch wieder Zuzug von Mahren: Von 8 Funden (geschossen) datieren 2 v.Okt., 3 v.Nov., je 1v.
Dez., Jahnund Feb. Bemerkenswert ist, da3 1977 ein tschechnisches Paar am N.S. gebriitet hat;
das Weibchen wurde von mir in der Mauser gefangen und der Ring abgelesen. (Spétere Sicht-
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beobachtungen.) An dieser Stelle seien 5 Funde schwedischer G. (2 Okt., 2. Dez., 1 Feb.), 2
Funde déanischer (Okt., Feb.) und 3 russischer (2 Nov., 1?) erwdhnt; letztere waren ubrigens mit
Fligelmarken gekennzeichnet.

Zug —Beringung

Bekanntlich ist die G. (Zugvogel und nach Bauer) Glutz kein Winterausharrer. Das dirfte sich in
den letzten Jahren geéndert haben: 9 Nahringfunde aus dem Monat November zeigen das ebenso
wie 4 aus dem Jénner. Der Hauptabzug Richtung Stidwest 14t sich um den 10. Dezember sehr
schén verfolgen, wenn die G.bei stdrkerem Frost laut rufend ihre Heimat verlassen. Auch im
Dezember habe ich G.beobachtet, doch ist ungewi3, ob es sich dabei um heimische handelte.
Seit 1962 habe ich personlich 383 Ex. beringt; davon liegen bis heute 38 Nahfunde = 10 % vor
(10 v. Aug., 6 V. Sep., 5v. Okt., 9v. Nov., 4 v. Jan., 4 v. Feb.) und 19 Fernfunde (4 aus Algerien,
4 aus ltalien, 1 aus Jugoslawien, 7 aus der Tschechoslowakei, 2 aus Tunesien, 1 aus Ungarn/Hor-
tobagy) -5%.

Von 1970 bis 1975 war ich in ein von Dr.Hudec, CSR, initliertes Farbberingungsprogramm ein-
bezogen, an dem sich die Lander CSR (rot), Polen (griin), Schweden (blau) und Osterreich (weil )
beteiligten; die Ergebnisse sind leider noch nicht publiziert. Seit 1981 verwende ich eigens
angefertigte Halsmanschetten mit deren Hilfe Geschlechtsreife, Partnertreue, Ortstreue,
Vermischung mit anderen Populationen etc. erforscht werden soll. Fir die Finanzierung der
Manschetten bin ich dem IRV zu Dank verpflichtet.

Jagd

Osterreich: Jagd=|SchuRzeit vom 1. Augusut —31. Janner

Tschechoslowakei: 1. Oktober —31. Dezember (noch aktuell?)

Ungarn: total geschitzt

Ich bin selbst J&ger, das ist kein Geheimnis, und habe sogar schon von mir selbst beringte G.
geschossen. Vom lukullischen Gesichtspunkt ist eine G.etwas Feines, besonders wenn es sich um
eine junge handelt. Ich stehe auf dem Standpunkt, dal gegen eine verniinftige Nutzung nicht
gefahrdeter Tierbestd'nde nichts einzuwenden ist. —Episode —Unsere amtlichen AbschuR zahlen
sind sicher nicht echt, vor allem wird auch kein Unterschied zwischen Grau-, Saat- und BlaRgans
gemacht.

Ungeachtet des wahren Zuwachses und des tatsdchlichen Ausfalles (10%+5%=15%) hat der
Osterreichische Bestand sicher zugenommen und tut es vermutlich noch!

Soweit ich informiert bin, hat sich die G.auch in Ungarn ausgebreitet, also ihren Bestand erhoht.
Ich bin sicher, daR man diesen Umstand auf das Jagdverbot zuriickfihrt. Man sieht, daf durch
entgegengesetzte MafRnahmen bzw. Faktoren doch praktisch derselbe Effekt auftritt. Damit
willich auf keinen Fall Propaganda fiir eine SchufRzeit auf G.in Ungarn machen, aber extremen
Jagdgegnem die Frage stellen: Woher h&'tten wir die relativ gute Kenntnis Uber die Graugans,
wenn sie nicht fast durchwegs ein jagdbarer VVogel ware, und wir doch dinen Teil der Ringe zur
Auswertung wiederbekdmen?
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R UDOLF TRIEBL (Ausztria):
A FERTO TAVINYARILUDROL (ANSER ANSER)

A nyari ladat nevezhetjik joggal a gémek, kiilonosen a nagy kdcsag mellett a Fert6-to
jellegzetes madaranak. Nagy test(i és elég gyakori ahhoz, hogy felt(injék mindenkinek és féleg
az ilmici Zick-tavon, a teljes védettséget élvez6 teriileten aprilistol jﬂniusi% lathatok a parok fidka-
ikkal. l\/legi kozvetlen kozelb6l is engedik magukat megfigyelni, annyira bizalmasak. Az egyetlen
lid-faj mely kolt itt.

Ami alfaji hovatartozandésagat illeti, BAUER és GLUTZ szerint a rubrirostris-alfajhoz, te-
hat a keleti alfajhoz tartoznak, bar hianyzanak még a kdzelebbi vizsgalattok. Dr.BAUER biztatott
fel, hogy méreteiket, salyukat stb. illet6en vizsgalatokat végezzek a 16tt nyari lidakon, melyeket
meg is kezdtem, de még nem zartam le. Lehetseges, hogy ezek alapjan Gjabb vizsgalati szempon-
tok fognak adédni.

A fertdi populacio nagysagat jelenleg 400 parban és 500 nem kolt§ példanyban adnam
meg, ehhez jarul még kereken 1200 fiatal példany a koltési id6 utan, tehat dsszesen 2500 pél-
danyt tesznek ki. Véleményem szerint ezek kovetkez6képpen oszlanak meg a tavon: 1/2 rész a ke-
leti oldalon, 1/5 a Seewinkel-ben, 1/5 a magg/ar oldalon és 1/10 a Fert6d nyugati oldalan.

BAUER és GLUTZ szerint (1968) 250-300 parra tehetd a populécio, melly az utols6 15 év-
ben szamottevd valtozast nem szenvedett. Kétségtelenil kdzben gyarapodas allott be, amit négy
tényezdre vezethetek vissza: 1. elnadasodas; 2. vadaszati id6 leroviditése; 3. védett teriiletek (Lan-
ge Lacke, az limic melletti Zcik-t6); 4. természetvédelem (megsz(int fogasuk).

Régebben a kornyék lakoi sok fiatalt befogtak, hogy az udvarukban felneveljék. Ez zakla-
tast és érvagast jelentett a még kis populacié szamara.
beI;és biologia (a tanulmany elkésziilt és elérelathatélag hamarosan meg is jelenik az Egretta-

an).
A koltés kezdete: marcius els6 harmada, néha korabban, 1982-ben kés6bben. Fészkét laza nadas-
ban rakja, atlagosan 50 cm-es vizben; nadbol épiil, és feltlinéen kevés pihével bélelt.
Fészekalj: 4-5 tojas, ritkan 6, egyetlen esetben talaltam csak 7 tojast, az ugyanakkor ellenérzott
kb. 30 fészek kozil. A tojasok mérete: 88x59 cm; az irodalom szerint a dan nyari Iid tojasokkal
egydtt a legnagyobbak k6zé tartoznak.
Kotlasi id6 28 nap, aprilis 10 koril kelnek.
Vonulas
Mar egy hetes korukban a szlilémadarakkal egyditt résztvesznek a fiatalok is koborlasban ajobb és
biztonsagosabb taplalkozo helyek felé, amelyek tébb km tavolsagra is lehetnek. A Szovjetunidban
(Matsalu-6b6l) PAAKSPUU szerint ez 30 km tavolsagot is kitehet (lasd. kézikdnyv). Itt a Fertén
maximalisan 10 km a kdltés helyétél és vissza félkorben a téhoz.
Nyari (kdztes) vonulasa
Ezt kovetben, augusztustél novemberig, legalébb is nyari lGdaink egy része Dél-Morvaorszagha
hizodik. Ezt igazolja 2 szeptemberi, 3 oktoberi és 3 novemberi visszajelentés. De Morvaorszaghdl
ugyanekkor nyari ludak a mi allomanyunkat gyarapitjak. A 8 16tt peldanybél 2 oktdberi, 3 no-
vemberi és egy-egy decemberi, januari és februari. Figyelemremélto, hogy 1977-ben egy morva
par koltott a Fertén. A tojot vedlés idején sikeriilt elfognom és gydirdjet leolvasnom (késGbbi
megfigyelések kovették). Meg kell emlitenem, hogy 5 sved nyari Iud (2 oktdberi, 2 decemberi, 1
februari), 2 dan (oktober, februar) és 3 orosz (2 november, 1 ismeretlen hénap) keriilt meg a
Fert6n. Az utobbi szarnyjelzéssel volt megjelélve.
Vonulas —Gy(iriizés
Kozismerten a nyari 1ad vonul, és nem telel at BA UER és GLUTZ szerint. Ez az ut6bbi idékben
Ugy latszik megvaltozott: ezt 9 kozeli kézrekeriilés is igazolja november hénapbdl, tovabba 4
januarbol. A vonulas f6 iranya DNY, ami december 10 korll jol kovethetd, amikor a kemény
fagy bedlltdval a nyari lidak hangos kialtozassal hag?/jék el otthonukat. Megfigyelhettem nyari
ludakat decemberben is, de bizonytalan, vajon ezek valoban itthoniak voltak-e?
1962. 6ta magam, 383 nyari ludat gy(rliztem meg. Ebb8l adodott a mai napig 38 kozeli kézre-
kertilés, tehat 10 % (10 augusztusi, 6 szef)temberi, 5 oktoberi, 9 novemberi, 4 januari, 4 februari)
és 19 nagyobb tévolsé%ra) Algirban 4, Olaszorszagban 4, Jugoszlaviaban 1, Csehszlovakiaban 7, 2
Tuniszban és 1a Hortobagyon, dsszesen 5 %.
1970-1975 kozott Dr.HUDEC bekapcsolt egy szines gydriikkel foly6 munkaba, amelyben a
Csehszlovakia (piros), Lengyelorszag (z6ld), Svédorszag (kék) és Ausztria (fehér) vettek részt.
Sajnos az eredményeket meg nem kozolték. 1981 Gta sajat készitmény(i nyakmandzsettat haszna-
lok, melﬁek segitsegével az Ivarérettséget, a parok dsszetartasat, a helyhiiseget, mas populaciokkal
F]ertlén('ik e\I/eredést stb. allapithatok meg. Készitményeim anyagi fedezetéért az IRV-nak vagyok
alara kotelezve.
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Vadészat

Ausztria: vadaszidény augusztus 1-t6l, januar 31-ig.

Csehszlovakia', oktober 1-t6 —december 31-ig (kérdés érvényes-e).

Magyarorszag', egész évben védett.

Magam vadasz vagyok, ez nem titok, s6t a sajat magam altal gy(r(izott nyari l6dat is I6ttem. Az
inyenceknek a nyari lud, féleg ha fiatal, kiillonleges finom falatnak szamit. Nézetem szerint ész-
szer(i vadaszat ellen, ha nem veszélyeztetett allatokrél van sz6, nem lehet kifogas.

Mellékesen, a mi hivatalos teritékszamaink bizonyara nem fedik a val6sagot, mindenek el6tt nem
tesznek kiilénbséget nyari, vetési 10d és nagy lik kozott.

Nem véve figyelembe a valédi szamgyarapodast és tényleges kiesést (10 %+5 % =15 %) az osztrak
allomény bizonyéra ndvekedett és valoszintileg ezt teszi tovabbra is!

Amennyire tajékoztatva vagyok a nyari 10d Magyarorszagon is terjeszkedett, tehat néveke-
dett allomanya. Biztos vagyok benne, hogy a vadaszati tilalommal magyarazzak ezt.

Lathato, hogy ellentétes intézkedesek, illetve tényezdék altal gyakorlatilag mégis azonos az
eredmény. Semmi esetre sem kivanok ezzel Eropagan at csinalni a nyari 1Gd magyarorszagi va-
daszatanak, de széls6séges vadaszellenségeknek felvetem a kérdést: hogyan lehetnének viszonylag
jo ismereteink a nyari 16drél, ha nem lenne altalaban vadaszati szarnyas, és a gy(rlinek mégis egy
része nem kerlilne vissza, hogy értékelhessiik ?

Anschrift des Verfassers:
Rudolf Triebl
Osterreich
Apetlon
A-7143
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Dr.BANKO VICSATTILA :

A MAGYARORSZAGON FESZKELO® BiBIC POPULACIO VONULASA
(VANELLUS VANELLUS)

A bibic (Vanellus vanellus) jelolése Magyarorszagon a gy(irlizés mddszerének bevezetése
évében 1908-ban elkezddddtt. Az 1979-ig eltelt 72 év soran kb. 5000 madarat jeldltek. Az elsd és
legjelent6sebb munkat a bibic gy(riizése és 6koldgiai kutatasa terén SCHENK JAKAB végezte
1908-1940 kozott. SCHENK (1934) a 25 éves gy(irlizési eredmények feldolgozasa soran a bibicet
a délnyugat (DNy) felé vonulo madarak kozé sorolta. Megallapitasat a 72 eves gy(ir(izési adatsor
feldolgozasa Is igazolja, hisz egyetlen kulfoldi megkeriilés sem érkezett, amely a hazai bibic popu-
lacio DK-i irdnyu Gszi elvonulasét igazolna. ) .

Magyarorszagon a bibic a legelterjedtebb parti madar. Allomanyanak zome els6sorban az
Alfold Tegelém és rétjein kolt, de kisebb szamban megtelepszik a he%%/- és dombvidék szélesebb
vdlg?/eiben, medencéiben valamint a folydkat kisérd réteken. Februar kdzepét6l mar megjelennek
az elsd visszaérkez6k. Marciusban amikor a helyi fészkel6 populaciok mar elfoglaljak kolto terile-
teiket, a kedvezébb atvonulohelyeken még nagy csapatok is megfigyelhet6k, melyek altalaban
marcius végeére eltlinnek. Ezek nyilvan valamely t6liink EK-re fészkeld szovjetunidbeli populacid
csapatai lehetnek. Ujabb csapatba verdés majus végén, junius elején figyelhet6é meg, ezek a helyi
fészkel6 populacid fiatal, illetve a koltést abbahagyo egyedei. A nyari szarazabb honapokra (jalius,
augusztus, szeptember) lecsdkken a bibicek szama, majd (oktdber,november) ismét népes csapatok
lathatok (BANKOVICS 1980). Bar g?/l'jrl’jzési adatok nem tanusitjak, de valoszin( hogy ezek az
6szi tbmegek szintén a szovjetunidbeli populaciokbol szarmaznak, hisz a kiilfoldi gy(rlzési ered-
mények mutatjak, hogy azoknak at kell vonulniok Magyarorszagon.

A feldolgozott anyag és modszer:

A kb. 5000 megjelolt bibic kézil 207-r6l érkezett visszajelzés. A megkeriilési arany tehat
kb. 4 %-0s. (SCHENK az 1932-ig pontosan vezetett adatokbdl 4,2 %-os megkerilést szamitott. A
jelolések els6 25 évében (1908-1932) 3274 jeldlt madarbol 139 visszajelentés érkezett).

A 207 visszajelentésbdl 203 dolgozhat6 fel. (Az adatok hianyossaga miatt nem hasznalhatd
3 megkerdilés, 1hosszu idejl helyi visszajelentés —Ilimitz —viszont kiviil esik ma hatarainkon.

A 203 megkerilést az alabbiak szerint csoportositottam:

—Helyi visszajelentés (90 napon belil): —

I. Helyi visszajelentés (90 napon tul): 50
—Kaozeli visszajelentés (90 napon beliil): —
1. Kozeli visszajelentés (90 napon tal): 4
11 Tavoli (kilféldi) visszajelentés: 149

0sszesen: 203

Kulfoldonjeldlt, s Magyarorszagon kézrekerilt madarrél mind 6ssze kétadatunk van.

1 Hollandidban &szi vonuldson 1951. XI. 16-an jel6lt madar 1954. V. 29-én fészkelési id6ben
Tomorkény mellett kerllt meg.

2. Anglidban 6szi vonulason 1975. X. 14-én jel6lt adultus példany 1976. Ill. 9-én Vajszlé-n
kerllt meg. Megjegyzendd, 1976 koratavaszan a mar tdmegesen visszatért bibic csapatokat ke-
mény és hosszantartd, havazassal jaré leh(ilés tizedelte meg.

A tovabbiakban a jeldlések kortilményének ismertetése utan a f6bb megkeriilési csoportok
szerint elemezem az adatokat.

A magyarorszagi bibic populécid jel6lése és a megkeriilési eredmények kiértékelése.

A hazai jelolésekbdl szarmazé megkeriilések kizardlag a hazai fészkel6 populéaciéra vonatkoz-
nak, hisz valamennyi megker(lt példany kizarélag a koltési idében lett jeldlve. Az éreg (adultus)
példanyok egyenként a fészkiikon lettek lefogva és gydir(izve, s természetesen a pelyhes (pullus)
és fiatal (juvenilis) példanyokat is a fészkel6 korzetben jeldlték.
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Az adatok els6sorban a Duna-Tisza kdzi populaciora vonatkoznak, hiszen a 203 megkeri-
lésbdl 195 errdl a teriiletrdl valo, s csak 8 adat szarmazik az orszag mas tertiletérél. A Duna-Tisza
kozén beliil is a 195 adatb6l 165 Apaj-puszta —Urb teriiletére esik és SCHENK JAKAB mun-
kassaganak az eredménye.

A jelolési helyek az alabbiak: Duna-Tisza kdze: Apajpuszta, Urb6, Bugyi, Filopszallas,
Pusztaszer, Balastya, Bugac, Pély, Tapioszele, Taksony, Orkény, Kiskunhalas, Szeged:Duna-Tisza
kozén kiviliek: Leninvaros, Dinnyés, Kény, Hortobagy, Nagyl6zs, Mexiko-puszta, Gesztréd, Nyir-
egyhaza.

A jel6lések id6beni megoszlasa az alabbi (a visszajelentett egyedek mennyiségére vonatko-
zban):

.
Marcius Aprilis Majus Junius Julius 0sszesen
juv.+pullus - 6 53 56 4 121
adultus 1 26 48 3 78

A fiatalok jelolésének id6-intervalluma IV. 17. —VII. 14. kdz6tt van, a jelélések zdme ma-
jus, junius hénapokra esik. Az adultusok jel6lésének id6-intervalluma természetesen korabban in-
dul és korabban befejezddik, 111. 29. —VI. 11. kozé esik. A z6m majusban kerdilt jel6lésre.

1. A helyi visszajelentések (90 napon taliak)

Az 50 helyi visszajelentés szinte kivétel nélkil a Kiskunlachazatdl és Démsodtél keletre
hiz6dé Apajpuszta, UrbGpuszta (ma a Kiskunsagi Nemzeti Parkhoz tartozik) teriiletére vonat-
kozik, ahol SCHENK JAKAB végezte bibic vizsgélatait. Az Urbén a fészkelShelyen jeldlt és
ugyanott ismét kézrekeriilt madarbdl 20-at fiokakorban 30-at adultus-ként fészken lefogva gydi-
rliztek. 7 madar még el sem érve az 1 éves kort a kovetkezd évi koltési idényben a kikelés helyén
mar fészkeléshen lett visszafogva. Ezek az adatok els6ként igazoltak, hogy a bibic 1 éves korara
eléri ivarérettségét (SCHENK 1934). Tovabbi 13, fidkakorban jel6lt madar két vagy tobb éves
koraban, de a fészeklési idényben lett kikelése helyén visszafogva. Ez a 20 adat er6siti azt a meg-
allapitast, hogy a fiatal madarak a kelési helyik kdrzetében igyekeznek fészkelésre megtelepedni
(SCHENK 1934).

A 30. adultus korban jelélt és a kés6bbi években ugyanott a korabbi fészkel6helyén kol-
tési id6ben visszafogott madar esete bizonyitja a megszokott kolt6helyhez val6 ragaszkodast, h(i-
séget. Egy adultus korban jel6lt madar ezek kozil a jelolést kdveten 10 év mulva keriilt kéz-
re ugyanott. 1924. V. 1-én jelélve, 1934. IIl. 25-én kontrolldlva. Eletkora minimum 11 év.

Il. A kozeli visszajelentések (90 napon taliak)

4 visszajelentés. A megkeriilések helye valamennyi esetben 5-10 km-re esik a jel6lés helyé-
t6l. Gyakorlatilag ezek helyi visszajelentésként is kezelhetdk.

I11. A kilfoldi visszajelentések kiértékelése

A 149 kiilfoldi visszajelzés orszagonkénti megoszlasa az alabbi:

esetek szama %
Olaszorszag 69 46,3
Franciaorszag 42 29,0
Spanyolorszag 13 8,7
Algéria il 73
Szovjetunid 4 2,7
Tunézia 2 12
Marokko 1 0,6
Portugélia 1 0,6

41



esetek szama %

Belgium 1 0,6
Anglia 1 0,6
Németorszag (NSZK) 1 0,6
Ausztria 1 0,6
Lengyelorszag 1 0,6
Bulgaria 1 0,6

149 100%

Osszesen 14 orszaghol érkeztek visszajelentések, az egésznek a 75 %-a Olaszorszaghol és
Franciaorszagbol jott.

Az alébbiakban 4 csoportba osztva targyalom a visszajelentéseket.

A/ Fiokaként jel6lt egy évnél fiatalabb madar.

B/ Fidkakéntjeldlt egy évnél dregebb madar.

Cl Kifejlett korban jeldlt egy éven belill visszajelentett madar.

DI Kifejlett korban jel6lt és egy évnél késébb visszajelentett madar.

1. A fiatal bibicek vonulasa

Ki Az egy éven belil kézrekerdilt fiatal madarak

A fiatal madarak elvonulasa julius végén augusztus elején elkezd6dhet. Augusztusban mar
Olaszorszagban, illetve Anglidban kerilt kézre 1-1 példany. (1927. VI. 10-én fidkaként jeldlt
pld. 1927. Vili. 27-én 680 km DNy-ra Olaszorszagban: 1933. V. 23-an fiokaként jelolt madar
1933. VIII. 21-én 1300 km-re NyENy-ra Angliaban.)

A vonulas ilyen korai megindulésanak az oka nyilvanval6an az Alféld kontinentalis kiimaja
miatt a nyari hdnapokban t6bbnyire rendszeresen bekdvetkez6 szarazsag. Minddssze egy megke-
rilési adat szol amellett, hogy egy tavasszal jeldlt fiatal példany nyar végén még a kikelési hely
kozelében tartézkodott.

(Jeldlve 1912. V. 11. Urb8, megkerilt 1912. IX. 1 Kunszentmiklos, tavolsag 10 km, DDNy).

Az Olaszorszaghol és Franciaorszaghol érkezd visszajelentések szama szeptember, oktober
folyaman lassan névekszik, novemberben hirtelen megemelkedik, s decemberben kulminal (tet6-
zik). A november nyiivanval6an mar a telelési hdnapok kozé sorolhatd, hisz a vonuld bibic-csapa-
tok zome ( a visszajelentések szamanak ugrasszer(i emelkedésébdl kdvetkeztetve) ekkor mar meg-
allapodik, s enyhébb teleken mar a novemberi tartozkodasi helyen is kitelelhet.

1. tdblazat: — Az egy évnél fiatalabb bibicek megkeriléseinek hdnapok szerinti alakulésa az e-
gyes orszagokbol az alabbi

J A S O N

Olaszorszag 1 1 2
Franciaorszag 1
Spanyolorszag

Algéria

Szovjetunid 1 1
Tunézia 1

Marokko 1

Portugalia 1

Anglia 1

Lengyelorszag 1
Bulgaria 1
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Az egy évnél fiatalabb bibicek koziil
50 %-a tehat Olaszorszagban ker(lt meg 20
% esik Franciaorszag, 10-10 % Spanyolor-
szag és Algéria teriiletére.

Kilon figyelmet érdemel a két Szov-
jeunidbeli és a Lengyelorszagi, valamint a
Bulgériai visszajelentés. Az utdbbi adatok
azt bizonyitjak, hogy a tavaszi hazavonulas
sordn a fiatal bibicek kis szazaléka az
ugyancsak Magyarorszagon at vagy t6liink
kissé K-re EK-i iranyban tova vonulé EK és
K-Eurdpai populacidkhoz csatlakozik, atte-
lepszik azok fészkelGteriiletére, (egy eset-
ben tdl a 60° szélességi kdron is).

A bibic area kiterjesztésének, a jég-
korszak utéani térhoditasanak is minden bi-
zonnyal ez a f6 irdnya. Imboden ezeket a
keleti megkeriiléseket a hazavonulasi Utvo-
nal K-re torténd elcslszasaval magyarazza,
bar ebbdl eredéen az Gsszefiiggés szerinte is
fennall az idegen attelepedéssel (IMBODEN
1974).

A Lengyelorszagba vagy a Baltikum-
ba torténd attelepedés valdszinl egy masik
vonuléasi Utvonalra val6 sodrédas eredmé-
nye. Ezek a magyar bibicek val6szini az
Atlanti-partokon vonulnak fel EK felé. Ezt
bizonyitja néhany marciusi, aprilisi megke-
rillés is E-Franciaorszagban.

B 1 Az egy évnél késébb megkerdilt
fioka korban jel6lt madarak vonulasa

A f6 tendencidk ez esetben is meg-
egyeznek az el6zbkkel, bar a megkeriilések

szamaranya kisebb. Orszégok és hdénapok 1 abra. —Adm_agyl/(arorszlfginlbibiﬁ Ipopuléclié
szerinti megoszlast az alabbi tablazat szem- jyuruzott egyedeinek megkerulesi helyei a tele-
lélteti. %39735:) az Atvonuléasi tertleteken (IMBODEN

2. tablazat. —A fiokaként jeldlt és egy évnél késébb visszajelentett bibicek megoszlasa hénapok
és orszagok szerint

J A S O N D M A M ] 0sszesen
Olaszorszag 1 2 3 3 3 4 16
Franciaorszag 5 2 2 1 3 1 14
Spanyolorszag 1 1 2
Algéria 1 - 1 1 3
Németorszag 1 1
Szovjetunio 1 1
0sszesen: 1 1 2 8 7 6 4 7 1 - - 37
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3. tablazat. - A fiokaként jelolt madarak megkertilési életkor adatai

Eletkor 01 1-2 2-3 3-4 45 5-6 6-7 7-8
Az esetek szdma 62 14 12 4 3 2 - 1
% 63% 14% 12% 4% 3% 2% . 1%

A legid6sebb fidkakorban jel6lt madar tehat 8 éves koraban keriilt kézre. 62 madar azaz a vissza-
jelentettek 63 %-a mar a jelolést kovetd elsé évben megkeriilt Ezek az adatok egyben a mortali-
tast is kifejezik, mivel csaknem valamennyi megkeriilés elpusztult, (f6ként lel6tt) madarra vonat-
kozik.

2. A kifejlett madarak vonulasa

A 149 kulfdldi visszajelentésbdl 98 a fiokakorban jeldlt madarakrol és 51, tehat kb. 1/3-a
kifejlett korban jeldltekrél érkezett.

A direkt (els6 évbeni) megkeriilések szama 26, a kés6bbi évekb6l szarmazo visszajelentés
25, tehat kozel 50-50 %-0s a megoszlasa.

2. abra. —A ma?(yarorszégi bibic populacié afrikai telel6helyei és az odavezetd legrovidebb (el-
méleti) Utvonalak.
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Kilon figyelmet érdemel egy koltésidében adultus-ként gy(ir(izétt madar, amely 1931. V.
22-én lett jeldlve Urb6n (Budapest kozelében) és 3 év milva Cseljabinszknal keriilt meg augusztus
5-én. Ez esetben nyilvanvalodan attelepedésrdl beszélhetiink.

Az orszagonkeénti Osszesitésiiket az alabbi tablazatok szemléltetik.

4. tablazat. -Az els6 évben visszajelentett adultusként jeldlt bibicek szdma orszagonként

J A S 0 N D J F M A M J 0sszesen

Olaszorszag 2 4 2 2 5 15
Franciaorszag 2 2 1 1 - 2 8
Spanyolorszag 2 2
Belgium 1 1
0sszesen: 2 5 5 5 2 7 26

5. tablazat. —Az egy €vnél késébb visszajelentett adultus-ként jeldlt bibicek szama orszagonként

J A s O N D J F M A M ] osszesen
Olaszorszag 3 2 2 1 1 9
Franciaorszag 2 1 1 3 - 1 8
Spanyolorszag 1 - - - 1 3
Algéria - 1 - 1 - - 2
Szovjetunid 1 1
Ausztria 1 1
Tunézia 1 1
0sszesen: 1 - 3 5 3 7 2 4 25

A tovabbiakban elemzem a magyar bibicek el6fordulasi eseteit Olaszorszag, Franciaorszag és
ENy-Afrika teriiletein.
1. Olaszorszagi visszajelentések

A 149 kiilfoldi visszajelentésbdl 69 azaz (46,3 %) érkezett Olaszorszaghol.

Kozuluk:

A/ 29 megkertilés fiokaként jeldlt egy évnél fiatalabb madar.

B/ 16 megkerilés fiokaként jeldlt egy évnél regebb madar.

Cl 15 megkeriilés adultus korban jeldlt és az egy éven belill visszajelentett madar.

D/ 9 megkeriilés adultus korban jel6lt egy évnél kés6bb visszajelentett madar.

6. tAblazat. —A magyar bibicek olaszorszagi visszajelentésének megoszlasa

J A S 0 N D J F M AWM J  ©Bsszesen
A 1 1 2 6 1 2 - 6 29
B 1 2 3 3 3 4 16
C 2 4 2 2 5 15
D 3 2 2 1 1 9
osszesen: - 1 1 3 13 20 9 6 16 69
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A Magyarorszagon jel6lt bibicek augusztus-marcius kdzoétt keriiltek meg Olaszorszagban. A
megkerilések havi elosztasabdl lathatd, hogy az atvonuld vagy olykor telel bibicek szama de-
cemberben tet6zik. Januar-februarban lecsokken a megkeriilések szama, majd marciusban ismét
jelentdsen megemelkedik. A januar-februari csokkenés oka, minden bizonnyal az a tény, hogy a
bibicek z6me az esetek tobbségében tél kdzepére a legnagyobb leh(ilések (fagyok) el6l tovabb vo-
nul E-Afrikaba f6leg Tunézia és Algéria terliletére.

Bar a visszajelentések szama ugyanakkor nem emelkedik jelent6sen Tunézia és Algéria te-
riletérél, de ez az ott megmutatkozd kisebb aranyd omitholdgiai érdeklédéssel is magyarazhato.
A tunéziai teriileten valo telelést bizonyitja, hogy mindkét Tunézia-i megkeriilés januari (3. abra).

3. 4bra. —Az olaszorszagi bibic megkeriilések havi eloszlasanak grafikonja

2. Franciaorszagi visszajelentések

A 149 kiilfoldi megkeriilésb8l 42 azaz 29 % érkezett Franciaorszaghol.
Kozuluk:

Al 12 a fidkaként jeldlt egy évnél fiatalabb madar.

B/ 14 a fidkakeént jeldlt egy évnél dregebb madar.

C/ 8 az adultusként jeldlt és egy éven belil megkeriilt madar.

D/ 8 az adultusként jeldlt és egy évnél kés6bb megkeriilt madar.

A megkeriilések havi eloszlasat a 7. sz. tablazat szemlélteti.
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7. tablazat. —A magyar bibicek franciaorszagi visszajelentésének megoszlasa

J A S 0 N D J F M A M J 0Osszesen
A 1 3 3 1 4 12
B 5 2 2 1 3 1 14
C 2 2 1 1 - 2 - 8
D 2 1 1 3 - 1 - 8
0sszesen: - 5 1n 7 6 2 10 1 - 42

Franciaorszag esetében hasonl6 tendenciak érvényesiilnek az Olaszorszagihoz. Az legtébb
visszajelentés ez esetben is november, december, valamint marcius honapokbol jott. A visszaje-
lentések tél kozepi januar-februari csokkenése azt igazolja, hogy bibiceink zdme Franciaorszag te-
rilletérél is tovabb vonul a lehilés fokozddéasaval Spanyolorszag, illetve E-Afrika teriiletére (4. &b-
ra).

4. dbra. —A franciaorszagi bibic megkeriilések havi eloszlasanak grafikonja

3. Az afrikai megkeriilések dsszesitése
Afrika harom orszagahdl Tunézia, Algéria és Marokko terliletérdl érkeztek visszajelentések,

Osszesen: 14.

8. tablazat.
J A s O N D J F M A M ] 6sszesen
Tunézia Al 1 1 1
D/ 1 1 1
Algéria  Aj 2 2 1 6
B 1 - 1 1 3
DI : 1 - 1 . 2
Marokkd A/ 1 1
dsszesen: - . 1 3 3 5 1 1 14
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5. abra. —Az észak-afrikai bibic megkertilések havi eloszlasanak grafikonja

Az adatok abrazolasa (5. abra) vilagosan mutatja, hogy az ENy-Afrika jelentds szerepet jat-
szik a magyarorszagi bibic-populacio telelésében, mivel a tél kdzepi (januari) visszajelentések sza-
ma itt éri el a maximumot. Ezt a telel6teriiletet a bibiceink legkordbban oktéberben érik el, no-
vember-decemberben fokozatosan névekszik az ideérkez6k szama, de ebben a két honapban még
jelent6s mennyiség tartdzkodik Olaszorszag, Franciaorszag és Spanyolorszag teriiletén is. Januar-
ban viszont ezekben a Dél-Eurdpa-i orszagokban lecsokken a szamuk, de ugyanakkor megemelke-

dik, ENy-Afrikéban, ami bizonyitja, hogy a populécié zéme ENy-Afrikaban telel.
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Osszefoglalas

1. Magyarorszag bibic populacidjanak vonulasi Utvonala és teleld teriilete a Féldkozi-tenger
nyugati medencéjének kdrzete. A 149 kiilfoldi visszajelzéshdl 139, azaz 93,4 % az e teriileten fek-
V0 orszaghol érkezett.

2. Az adatok tanusaga szerint a mag%/arorszé i bibic populécié féként DNy felé hagyja el
az orszagot. (SCHENK, 1934), de egy kisebb szazalék egyenesen Ny-i vagy kissé E-ENy-i irany-
ban indul el, mivel az Alpok megkerulése ezt sziikségesse teszi. Az Alpok tehat tomegével mint-
egy ketté szakl’tlja az inkabb D-DNy-i iranyban torekvo madarak uUtjat.

3. Az Alpokat D-r6l megkerild &g els6 leszallo helye a Po-siksagon van. A Pé-siksag és a
Magyar-Alfold kozott nincs kdzbensé leszalld hely. Bibiceink minden bizonnyal egy huzamban
teszik meg az odaig tarté kb. 600 km-es utat. A legrovidebb els6 leszallohely 460 km (SCHENK
1934).

)4. A Po-siksagrol a bibicek egy viszonylag széles arcvonalon vonulnak DNy-i iranyba to-
vabb, keresztezye a Foldkozi-tenger Ny-i medenceéjét Elba, Korzika, Szardinia és a Baleéri szigete-
ken keresztiil ENy-Afrikaba. Mas résziik feltételezhet6en Ny-i irdnyba indul tovabb, s a tenger-
part mentén a Rhone delta vidékére ér, sét a Canal de Midi mentén lejuthat a Vizcayai-6bol part-
vidékére.

5. Az Alpokat E-fel6l megkeriilé ag valoszin( a Magyar-Alfdldon augusztusban rendszere-
sen beall6 széarazsag eldl indul a Duna vonalan Ny-ra, majd a Saone-foly6 volgyén D-re fordulva
éri el a Rhone volgyét, amelyen végig haladva szintén Dél-Franciaorszagba kerdl.

(Egy kis szazalék eljut a Vizcayai-6bdl partvidékére.) A Po-siksag és a Rhone-delta vidékén
bibiceink olykor at is telelhetnek. Minden bizonnyal csak a keményebb telek idején vonulnak to-
vabb Sgarll:yolorszéaon at, illetve a szigeteken &t ENy-Afrikéba.

. ENy-Afrika (Tunézia, Algéria, Marokk()?] a magyarorszagi bibicek legdélibb telelGhelye.
Ezt bizonyitja az a tény, hogy a leghidegebb hénapokban (januar, februér) az olasz, francia
visszajelzések szama hirtelen lecsokken, egy decemberi és egy marciusi cslics kdzott, ugyanakkor
az EN¥-Afrikai visszajelzések szama ekkor éri el maximumat.

. Az Olszorszagha 6szi vonulaskor megérkezett bibicek tovabb vonulasuk soran nem kéve-
tik a foldrajzi felszin adta lehet0séget, hogy a ,,csizma” vonalat kovetve, Sziciliatol, mintegy ter-
mészetes hidon keljenek at Afrikaba, ehelyett direkt DNy-i iranyba a szigeteken at vonulnak to-
vabb ENy-Afrikaba, jelentds tenger szakaszokat repiilve igy at.

Ezt bizonyitja, hogy Dél-Olaszorszaghol és Szicilia-szigetérdl egyetlen visszajelentés nem ér-
kezett, viszont Szardiniarol (2), Korzikard §1)’ a Baleari szigetekr6l (1) érkeztek visszajelentések.

8. Tavaszi vonulason a visszaérkezés f6 Utvonala szintén Olaszorszagon &t vezet. A Po-sik-
sagon a D-DNy fel6l érkez6 bibiccsapatok marciusban feltorlédnak. Ennek oka a Karpat-meden-
cében marciusban még gyakran el6forduld téli idgjaras.

9. A magyarorszagi bibic populacio Kis szazaléka a tavaszi vonulas soran elsodrodik mas po-
pulaciokkal, s attelepil azok fészkel6teriileteire. llyen elsodrédas kimutathatd E-i, EK-i és K-i
irdnyba is. Ez a jelenség mas Eurdpai populacioknal is megfigyelhet6 (IMBODEN 1974).
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ZUSAMMENFASSUNG
Dr.ATTILA BANKO VICS:
DER ZUG DER KIEBITZE (VANELLUS VANELLUS) IN UNGARN

Der Verfasser verarbeitet und berichtet ausfihrlich Uber die 207 Riickmeldungen von u
ungeaféhr 5000 Kiebitzen (Vanellus vanellus), welche in Ungarn zwischen 1908 und 1979 beringt
wurden.

Hauptfolgerungen: -

1 Die Zug-Route und das Uberwinterungs-Areal der Kiebitz-Population von Ungarn
befindet sich im Bereich des westlichen Beckens des Mittelmeeres. 93.4 % der Rickmeldungen
stammen von diesem Gebiet.

2. Obiges Gebiet wird von den Vogeln auf zwei Routen erreicht. Der Haupt-Vogelzug geht
von Ungarn In Richtung SW, nach Nord- und Mittelitalien, wahrend der andere Zug verlasst in
Richtung NNW Uber Deutschland und Nordfrankreich unser Land und erreicht die mediterrane
Kuste entlang der Flusstéler der Saone- und Rhone-Flisse.

3. Die Kiebitze ziehen in breiter Front von der Po-Ebene in Richtung SW weiter zum
Kistengebiet von NW-Afrika, wobei sie das Mittelmeer iberqueren.

4. Der stdlichste Uberwinterungs-Platz der Kiebitze von Ungarn sind: Tunesien, Algerien
und Marokko; sie ziehen aber wahrscheinlich nur bei kélteren Wintern so weit.

Anschrift der Verfassers:

Dr.Bankovics Attila
Budapest
OKTH Madartani Intézet
Kolt6 u. 21.
1021
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Dr.EGON ZWICKER (BRD):

NACHBRUTZEITLICHE ORTSVERANDERUNGEN VON SCHILFROHRSANGER
(Acrocephalus schoenobaenus) UND TEICHROHRSANGER (A.scirpaceus)
IM PANNONISCHEN RA UM

(Vorschléage fir eine Erstrebenswerte Zusammenarbeit der Pannonischen Lander.)

Einleitung

Uber das Verhalten von Singvoégeln nach AbschluR der Brut bis zum Abzug ins
Winterquatier gibt es zur Zeit nur geringe Kenntnisse. Jungvigel vieler Arten streifen nach dem
Selbst&'ndigwerden in der weiteren Umgebung des Brutortes umher, was ein Erfassen dieses Zeit-
raumes erschwert. Wahrend dieser Strichphase kénnte aber bereits die nachstjahrige Auswahl des
Brutplatzes (BREWER und HARRISON 1975) und damit ein Austausch zwischen rdumlich
getrennten Brutgebieten erfolgen. Strichbewegungen waren somit ein wichtiger Mechanismus der
Siedlungsstrategie vieler Vogelarten. Untersuchungen in dieser Richtung durften auch fur den
internationalen Naturschutz zunehmend an Bedeutung erlangen, indem die Wieder- und
Neubesiedlung ehemals zerstorter oder neugeschaffener Lebensrdume besser abgeschdtzt werden
kann.
Eine gilinstige Gelegenheit dazu besteht im Rahmen der Aktion ACROCEPHALUS der pannoni-
schen Lander in Zusammenarbeit mit dem M R | (Mettnau, Reit, Ilimitz) Programm der
Vogelwarte Radolfzell und des A G N (Arbeitsgemeinschaft Neusiedlersee) Programmes. Durch
das dichte Netz von Beringungsstationen und die hohe Zahl zur gleichen Zeit markierter
Rohrsénger sind gute VVoraussetzungen gegeben, Strichbewegungen genauer zu erfassen.
Mit folgendem Bericht tber vorlaufige Ergebnisse zu diesem Themenkreis hoffe ich das Interesse
fur weitere Untersuchungen zu wecken.

Ergebnisse
1. Ortsverénderungjunger Schilfrohrsénger

Spé'tere Kontrollen junger Schilfrohrsénger, die am Neusiedler See, in Ungarn, der
Tschechoslowakei und Polen beringt wurden, zeigen, dal diese Vogel im Spatsommer weit
umbherstreifen (Abb 1). Die Ortsverdnderungen scheinen zunéchst ungerichtet zu sein, worauf vor
allem Funde in nérdlicher bis nordwestlicher Richtung hindeuten.

Sofort nach dem Selbstandig-werdenjunger, fast vollstdndig ausgefiederter Schilfrohrsanger
kénnen die ersten Ortsverdnderungen festgestellt werden (Abb. 2). Die Strichbewegungen gehen
aber rasch Uber den durch Fangstellen abgedeckten Bereich (Kartenausschnitt) hinaus, worauf der
rapide Anstieg der Fangzahlen Mitte Juh und die geringe Wiederfanghdufigkeit bereits markierter
Exemplare hindeutet: An 16 Tagen, verteilt (iber den Monat Juli, wurden in der Seggenzone des
Schilfgurtels bei Winden 219 Exemplare gefangen, von denen aber nur 12 ein zweites Mal
kontrolliert werden konnteftwobei die mittlere Aufenthaltsdauer 4,3 Tage betrug.

Mit Einsetzen der Strichbewegung weisen die meisten Individuen noch Restwachstum des
sekundéren Jugendgefieders auf (Abb. 3). Junge Schilfrohrsénger durchlaufen keine postnuptiale
Kleingefiedermauser, sondern bekommen schon als Nestling ein Federkleid, welches in der
Oualitdt dem der Altvogel gleichzusetzen ist (HEINROTH 1926). Mitte August sind fast alle
Vogel vollstandig ausgefiedert. Das lafit darauf schlieen, dal} die Brutzeit des Schilfrohrséngers
weitgehend synchronisiert ist.

Neben der Gefiederentwicklung liefert der Proze? der Depotfettanlagerung ebenfalls ein
Bild des jeweiligen physiologischen Zustandes der gefangenen Végel (Abb. 4).
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Abb. 1 Kontroll- ( = ) und Beringungsorte ﬁ m ) am Neusiedler See (schwarz) gefangener
Exemplare, nach Daten der Vogelwarte Radolfzell.
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SCHILFROHRSANGER d.

Abb. 2 Ortsverdnderungen selbstandiger Jungvigel zwischen Fangstellen am Neusiedler See
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SCHILFROHRS ANGER d.
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Abb. 3 Anteil von Individuem mit noch wachsendem und voll entwickelten Jugendgefieder nach
Fangergebniss von 1981.

FH Restwachstum, ~ voll entwickelt
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Abb. 4 Anteil von Individuen in Fettklassen nach Fangergebniss von 1981.

Fettkl. 1, £3 Fettkl. 2, 1] Fettkl. 3
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Das im Interclavicularraum angelagerte Depotfett wurde nach einer Skala von 1 - 6 (MAZZUCCO
74) geschatzt:

: Boden mit Fett bedeckt

: Raum halbvoll

: Raum mit Fett gefullt

: Fett breitet sich entlang der Coracoide aus

: Fett lagert halbkungelig tber Interclavicularraum und Coracoiden

: Fett erstreckt sich bauchwarts

In dieser Arbeit wurden Fettstadien 1 und 2 zur Fettklasse 1, Stadium 3 und 4 zur Klasse 2 und
Stadium 5 und 6 zur Klasse 3 zusammengefa3t.

Nach dem Selbstandigwerden verfiigen die meisten Individuen nur Uber soviel Fett als
Energiereserve, wie fiir ein sicheres Uberleben der Nacht notwendig ist. Rasch aber wird damit
begonnen, grélRere Fettmengen anzulagern (kontinuierlicher, prozentueller Anstieg der Fettklasse
2 bis zur ersten Augustdekade). Grob klassifiziert reicht diese Menge dafiir aus, neben den Nacht-
stunden auch einige Stunden am Tag ohne Nahrungsaufnahme existieren zu kénnen (ZWICKER
1981). Der langsamne Anstieg der Fettmengen Anfang Juli paRt gut mit der Beobachtung tber-
ein, dal die Ortsverdnderungen zundchst tber kurze Distanzen erfolgen, dann aber rasch groer
werden (Abb. 7). Ab Ende Juli bis Mitte August erfolgt aufgrund der ungerichteten Bewegungen
ein Ausstausch mit benachbarten Brutgebieten des Schilfrohrsangers in Ungarn und der Tschecho-
slowakei! (Abb. 6, 1, 5). Der spaten Kontrolle eines Individuums in der ersten Septemberdekade
entspricht auch das spéte Erstberingungsdatum (23.8.). Dieser Vogel kdnnte aus einer spaten
Nachbrut stammen.

Die ungerichteten Strichbewegungen konnen als regelrechter Zwischenzug angesehen
werden, wie er auch z.B.beijungen Reihern vorkommt (BAUER, GLUTZ v. BLOTZHEIM 1966).
Der rapide Abfall der Fangzahlen (Abb. 6) ab Mitte August zeigt an, daR bereits ein starkes
Abwandem der ,,gemischten Population”, die sich zur Zeit am Neusiedlersee aufhélt, ins Winter-
quartier erfolgt ist. Mit Auftreten groRer Depotfettmengen ab zweiter Augustdekade beginnt
dann die Phase des néachtlichen Weitstreckenzuges (Abb. 4). Zunéchst durfte es sich um jene
Individuen handeln die nach Ende des Zwischenzuges grole Energiereserven vor dem Abzug ins
Winterquartier anlagern. Darauf folgend sind dann durchziehende aus Nordeuropa zu erwarten.
Durch den Fang, in lhrer Gefiederzeichnung ruBiger, sehr dunkler Exemplare und den Wiederfang
eines in Finnland beringten Schilfrohrsd'ngers am Neusiedlersee wird dies bestatigt.

Die geringen Fangzahlen im September und Oktober sind auf den Umstand
zurlickzufiihren, daR der Schilfglrtel des Sees nur dann als Rastplatz flir ndchtliche
Weitstreckenzieher in Frage kommt, wenn er ein gunstiges Etappenziel auf dem \Weg ins Winter-
quartier darstellt.

DU WN R

2. Ortsverdnderung junger Teichrohrsénger
Eine wesentlich andere Strategie als der Schilfrohrsdnger befolgt der Teichrohrsénger.
Junge Teichrohrsénger mausern ihr gesamtes Kleingefieder im Gebiet ihrer Geburt (Abb. 8). Zur
Bewertung der Kleingefiedermauser diente eine 7-teilige Skala (Mauserstadien):
0: keine Mauser 1: Gefieder alt, kahle Stellen mit Blutkielen (llickig)
2: Gefieder Uberwiegend alt, einzelne Partien mit neuen Federn
3: Gefieder halb alt, halb neu
4: Gefieder Uberwiegend neu, einzelne Partien mit alten Federn
5: Gefieder neu, noch Blutkielreste
6: Gefieder vollstandig erneuert
Gegen Ende des Gefiederwechsels wandern sie langsam ab, was aus der Beobachtung zu
erkennen ist, daR der Anteil der Vogel mit fast erneuertem Gefieder w&hrend des gesamten
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Abb. 5 Kontroll- ( « ) und Beringungsorte (I ) am Neusiedler See (schwarz) gefangener
Exemplare
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Abb. 6 Verteilung aller erstmals am Neusiedler See beringter Schilfrohrsanger von 1974-1978
(nach Bairlain 1981) (wei3). Verteilung der Wiederfange im gleichen Jahr beringter VVogel: von am
Neusiedler See beringter und in benachbarten Gebieten wiedergefangener sowie von in
benachbarten Gebieten markierter und am Neusiedler See kontrollierter Exemplare (grau,
hellgrau =finnischer Ringvogel).

Aufenthaltes im Sommerquartier gering ist. Die Brutzeit des Tecihsangers ist im Gegensatz zum
Schilfrohrsanger wesentlich langer, daher weniger synchron, denn bis Anfang September kénnen
Jungvoigel gefangen werden, die kurz zuvor ihre Selbstandigkeit erlangt haben (Mauserstadium 1).

Wahrend der Gefiederentwicklung bleiben die jungen Teichrohrsanger auffallend mager
(Abb. 9). Ortsveradnderungen erfolgen demzufolge auch tber kurze Distanzen und gehen Uber den
Neusiedlerseeraum nicht hinaus (Abb. 10., 11). Die Strichbewegungen sind zundchst noch
ungerichtet, ermdglichen es aber dem Jungvogel ein groferes Gebiet um seinen Geburtsort
kennenzulernen. Ginstige Nahrungsquellen kdnnen auf diesem Weg zuféllig vorgefunden werden
und zu einem langeren Verweilen an diesem Ort fiihren.

Der Abzug ins Winterquartier erfolgt dann gegen Ende der Mauser in suiddstlicher Richtung
{ZINK 1973) (Abb. 12). Die jungen Teichrohrs&'nger legen zu Beginn der Abwanderung nur kurze
Strecken zurlick (Ringfunde in Ungarn). Daraus resultiert der kleine Anteil von Individuen in der
Fettklasse 2. Gegen Endre des Aufenthalts im Sommerquartier scheint der Abzug beschleunigt
vonstatten zu gehen, was aus der Beobachtung fetter Exemplare (Fettklasse 3) im September zu
erkennen ist (Abb 9).

Als Rastplatz fiir durchziehende Teichrohrsanger spielt der Schilfglrtel des Neusiedlersees
praktisch Uberhaupt keine Rolle. Westlich des Sees gibt es keine bedeutenden Brutgebiete mehr
und die Populationen nordwestlich der Alpen ziehen in stidwestlicher Richtung ins Winterquartier
ab. Eine Durchmischung der lokalen Population mit weiter entfernten erfolgt daher im Eierbst
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Abb. 7 Langsame Steigerung der Flugetaf)#)enlange diesjahriger Schilfrohrsanger nach Selbstandig-
werden (nach Daten d. VVogelwarte Radolfzell)

nicht. Ein Austausch scheint nur im Frihjahr in wesentlich geringerem Umfang als beim Schil-
frohrsénger stattzufinden, dadurch daf sich Jungvdgel weit auBerhalb des Brutgebietes (z.B. in
der Tschechoslowakai) ansiedeln (Abb. 13).

Der néchtliche Zug des Teichrohrsangers erfolgt in kleineren Etappen als beim Schilfrohr-
sanger, worauf zahlreiche Funde aus dem mediterranen Raum (Griechenland, Cypem Kileinasien
und Nordagypten) hinweisen.
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0 Stadium 0, Q Stadium 1, [H) Stadium 2, gg Stadium 3
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Abb. 8 Anteil von Individuen in Kleingefiedermauserstadien nach Fangergebnis 1981



TEICHROHRS ANGER d.

Abb. 9 Anteil von Individuen in Fettklassen nach Fangergebnis 1981 (Signaturen wie Abb. 4)

Diskussion:

Wie die Ausflihrungen gezeigt haben, beruhen einige Aussagen auf noch zu ergdnzendem
Datenmaterial. AufRerdem ist nach diesen Untersuchungen der Fragenkomplex eher noch gréfer
geworden.

Uber das AusmaR des herbstlichen Austausches und einer mdglichen genetischen Durch-
mischung im nédchsten Frihjahr lassen sich zum Beispiel zur Zeit noch keine befriedigenden
Aussagen treffen. Durch eine koordinierte Beringung mdglichst vieler Schilfrorsanger auf allen
Stationen von Ende Juni bis Mitte Juli und von Ende Juli bis Mitte August kdnnten sicherlich
rasch aussagekraftigere Ergebnisse erzielt werden. Auf jeden Fall ist es aber erstrebenswert, von
allen gefangenen Exemplaren Aufzeichnungen (iber Brutfleck, Mauser, Fettanlagerung und
Gewicht zu erfassen, wodurch sich in vielen Féllen der jeweilige physiologische Zustand der Vgel
hinreichend genau bestimmen lasft.

Uber den Abzug des Schilfrohrsdngers zum Beispiel ins Winterquartier gibt es ebenfalls
keine ausreichende Informationen. Legt der Schilfrohrsdnger vor dem wahrscheinlichen Non-
Stop-Flug tber den mediterranen Raum (BIBBY and GREEN 1981) noch Rastpausen im Sud-
westen Ungarns oder in Nordjugoslawien ein?

Zu einer umfassenden Behandlung von Strichbewegungen und Zuggeschehen (ber den
bisher ublichen Rahmen hinaus, ist ein weitreichender Informationsausstausch notwendig, wie die
genannten Beispiele gezeigt haben. Gegenseitige Unterrichtung tber Zahl und Lage der Fang-
stationen, Uber den Umfang der Beringungstétigkeit und tber die individuellen Me3daten von aus-
landischen Wiederfangen durfte fiir alle von gegenseitigem Nutzen sein.

Ich hoffe, mit diesen Ausfihrungen zu einer intensiven Zusammenarbeit aller beteiligten
Organisationen angeregt zu haben, da die bedrohliche Abnahme geeigneter Lebensrdume fiir
Rohrsénger eine Zusammenarbeit umso dringender notwendig macht.
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TEICHROHRS ANGER d.

STRICHBEWEGUNGEN

Abb. 10 Ortsverdnderungen selbstédndiger Jungvigel zwischen Fangstellen im Schilfglrtel bei
Winden
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TEICH ROHRSANGER d.

STRICHBEWEGUNGEN

Abb. 11 Ortsverdnderungen selbstdndiger Jungvigel zwischen Fangstellen am Neusiedler See
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Abb. 12 Kontrollorte ( =) am Neusiedler See (schwarz) gefangener Exemplare, nach Daten der
Vogelwarte Radolfzell
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Abb. 13 Kontrollorte (¢) am Neusiedler See (schwarz) gefangener Exemplare, nach Daten der
Vogelwarte Radolfzell
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Dr.EGON ZWICKER (NSZK):

A FOLTOS NADIPOSZATA (ACCROCEPHALUS SCHOENOBAENUS) ES CSERREGO
NADIPOSZATA (ACROCEPHALUS SCIRPACEUS)HELYVALTOZTATASA A KOLTESI
IDO UTANA PANNON TERSEGBEN

(Javaslat a pannon allamok elérendd egytittmiikodéséhez.)

Bevezetés

Csak hianyos ismereteink vannak affell, hogy hogyan viselkednek énekes madaraink a kol-
tés befejezése utan az Gszi vonulasukig, onallosulas utan a fiatal madarak kozil sok faj a kdltési
teriilet tagabb korzetében ide-oda koborol, ami megneheziti ennek az id6szaknak pontos megalla-
pitasat. Ezen koborlasi fazis ideje alatt bekovetkezhet a kovetkezd évi koltési tertilet kiszemelése
(BREWER és HARRISON 1975) és ezéltal a térbelileg elkilonilt koltési terllet felcserélédése.
A koborlas ezzel a telepiilésstratégia fontos mechanizmusava valhat sok fajnal. Az Uyen iranyud
vizsgalatok a nemzetkozi természetvédelem szamara egyre ndvekedo jelentGséget érhetnek el,
mivel jobban mérlegelheték az egykor elpusztitott vagy Ujabban el6teremtett életterek Gjbdl tor-
ténd vagy Uj betelepulése.

Kedvez6 alkalmat nyujt ehhez az ACROCEPHALUS akcidja a pannon orszagoknak egyiitt-
miikddésben a Radolfzelli Madéarvarta a MRI (Mettau, Reit, Illmitz) programjaval valamint az
AGN (Fert6tavi Munkakozosség) programjaval. J6 feltételeket biztosit a gy(ir(iz6 allomasok s(ir(i
halozata, valamint az egyidejiileg nagyszamban megjel6lt nadiposzatak mennyisége, hogy ponto-
sabban megallapithassuk a koborlasukat.

Remélem, hogy a benyUjtott kdzleményem  a targykorben elért ideiglenes eredmények-
rél tovabbi vizsgalatokra kelti fel a figyelmet.

Eredmények
1. A fiatal foltos nédH)oszéték helyvaltoztatasa

Fiatal foltos nadiposzatak kesdbbi ellendrzése, melyeket a Fert6n, Magyarorszagon, Cseh-
szlovakiaban es Lengyelorszagban gy(r(ztek, azt mutatja, hogy a nyar veégén ezek a madarak nagy
tavolsagokra kdborolnak el (1. abra). Mindenekel6tt a helyvaltoztatasok gy latszik nem iranyo-
zottak, amire utalnak az északi és észak-nyugati iranyu kézrekertilések. Az onallésulas utan azon-
nal megallapithatd, hogy a fiatal, csaknem kitollasodott foltos nadiposzatdk mozgashan vannak
(2. ébra). A koborlas gyorsan tullépi a fogohelyek altal fedett teriiletet (térképvazlat), amire mu-
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tat a julius kozepi fogasok szamanak hirtelen emelkedése, és a mar meggydr(izéttek csekély sza-
mu visszafogasa. 16 napi, julius hora eloszto fogas szama 219 példany a Sasony hataraba es6 nad-
Ovezet sasos z6najaban, de csak 12 példanyt sikerllt Gjra fognunk, ezek kozepes tartézkodasi ide-
je 4,3 nap.

. Apkéborlés bealltakor a legtobb egyed a masodik fiatalkori tollazatnak még novekedését
mutatja (3. abra). Fiatal foltos nadiposzatak nem esnek at postnuptialis aprd tollazat vedlésén,
hanem mar mint fészekfiokak tollruhat nyernek, amely minGsége megegyezik az Oregekével
(HEINROTH, 1926). Augusztus kozepére csaknem az &sszes madar tollazata teljes. Ez arra en-
ged kdvetkeztetni, hogy a foltos nadiposzatak koltési ideje messzemendGleg synchronizalt.

A tollazat fejlodése mellett a tartalék zsirkészlet is a fogott madaraknak mindenkori fizi-
oldgiai allapotara mutat (4. abra).

Az interclavicularis térség]ben raktarozott zsirkészletet egy 1-6. fokozatl skala alapjan be-
csiilhetjik fel (MAZZUCCO 1974):

1:a térség alljét boritja zsir

2 1 a térség felét boritja zsir

3: a térséget zsir tolti be

4: a zsir a coracoideum mentén terjed tovabb

5: a zsir félgdmb alakban boritja az interclavicularis térséget és a coracoideumokat

6 :a zsir a has felé terjed.

Jelen tanulmanyunkban az 1. és 2. fokozatot az 1. osztalyba, a 3. és 4-et a 2. osztalyba, az 5. és
s . fokozatot a 3. osztalyba foglaltuk ossze.

onallosulas utan a Ie%tbbb egyed csak annyi zsir felett rendelkezik mint energiatartalék felett,
amennyi szikséges ahhoz, hogy biztosan eltdlthessenek e%y éjszakat. De csakhamar elkezdenek
nagyobb zsirkészletet tarolni (augusztus els6 dekadjaig a folyamatos, és szazalékosan novekedd
zsircsoport eléria 2. fokozatot?. Durvan osztalyozva ez a mennyiség elegend6 nemcsak az éjszakai
orakra, hanem meg tudnak lenni nappal is néhany oraig taplalékfelvétel nélkil (ZWICKER
1981). A zsirkészlet lassu ndvekedése julius elején jol Gsszevag a megfiggelésekkel, hogy a helyval-
toztatasok eleinte csak révid tavuak, de utana gyorsan tavolodnak (7. abra). Julius vége és augusz-
tus kdzepe kozott az iranyitatlan mozgas kovetkeztében a foltos nadiposzata szomszédos kolt6-
teriiletei felcserélGdnek Magyarorszagon, Csehszlovakiaban (s, 1, 5. abra). A szeptember elsg de-
kadidban. tehéat késén ellen6rzott egyed adata megfelel a kés6i elsé gydr(izes id6pontjanak
(VIII. 23.). A madar egy kései utokoltésbél szarmazhatott.

Az iranyitatlan koborlast szabalyos koztes vonulasnak tekinthetjilk, ahogyan példaul fiatal gé-
meknél is eléfordul (BAUER, GLUTZ von B'OLTZHEIM, 1966). Az augusztus kdzepén bekovet-
kez6 fogasi szamok hirtelen zuhanésa (s . 4bra) mutatja, hogy a ,,keveredett populaciok” erétel-
jes elvonulasban allanak a téli szallasra még a Fertén tartdzkoddk is. Az augusztus masodik de-
kadjaban egyidejlileg a tetemesebb zsirkészletek mutatkozasaval megindul az éjjeli nagyobb tava
vonulas (4. abra). El6szor is azon egyedek jonnek szdba, amelyek a kdztes vonulas végeztével
nagy energiatartalékot halmoztak fel a téli szallasra torténd elvonulas el6tt. Ezeket kovetGen
varhatok az észak-europai atvonulok. Mindezt bizonyitjak a fogasok, a szinezet mintazataban kor-
mosabb, igen sotét példanyok, és egy Finnorszaghan megygy(r(izétt foltos nadiposzata, melyet a
Fert6n fogtak.

Hogy szeptemberben és oktoberben kisebb a fogasi eredmény az arra a korilményre vezet-
het6 vissza, hogy a to nadszegeélye csak akkor johet szamitasba mint az éjszaka folyaman nagy ta-
volsagra vonulo madarak pihenchelye szamara ha az kedvezd a téli szallas felé iranyul6 Ut egy
szakaszanak.

2. Fiatal cserreg6 nadiposzatdk helyvaltoztatasa

A foltos nadiposzata viselkedésétdl teljesen eltér6t mutat a cserregé nadiposzata, A fiatal
cserreg6 nadiposzatak teljes tollazatukat sziletési helylikon vedlik at (s . abra). Az apro6 tollazat
értékelésére egy 7 fokozatl skala szolgaljon (vedlési fokozatok):

1 :a tollazat elhordott, rajta csupasz foltok tokos toliakkal ﬁhiényos),
2 :tollazat tllnyomo részben elhordott, egyes foltok friss toliakkal
3: atollazat fele részben elhordott, fele részben friss

4: a tollazat talnyomo része friss, egyes foltokon elhordott tollak

5: friss tollazat, de tokos tollak maradvanyaival

s : teljesen megujult tollazat.

A tollazat valtas vége felé lassanként elvonulnak, amit igazol az a megfigyelés, hogy a ma-
darak nagy részének felGjitott tollazata a nyari szallasukon valo tartozkodasuk® egész ideje alatt
csekély. A cserreg6 nadiposzata koltési ideje szemben a foltos nadiposzataéval lényegesen hosz-
szabb, ennélfogva kevés szinkronizalt, mivel fiatal madarak szeptember elején is foghatok, melyek
csak az imént érték el az dnallésagukat (1 . vedlési allapot).

Tollazatuk kifejl6dése idején a fiatal cserregé nadiposzatak feltin6en silanyak maradnak (9. ab-
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ra). Ennek kovetkeztében a helyvaltoztatas csak rovid tavl, és nem terjed tal a Fert§ vidékén
(10., 11. abra). A kéborlas még nem iranyzott, de a fiatal madarak szamara lehet6vé teszi, hogy
szilletésiik helyének nagzobb kbrnzékét ismerhessék meg. Ezen utak folyaman véletlenil kedve-
z6 taplalékforrasokra bukkanhatnak, s az ilyen pontokon hosszabb ideig tartézkodhatnak.

A téli széllasra torténd elvonulasuk azutan a vedlés végén déli iranyba indul meg (ZINK,
1973, 12. abra). Az elindulasuk kezdetén a fiatal cserregé nadiposzatak csak rovid tavolsagokat
tesznek meg (visszajelentések Magyarorszaghol). Ennek kovetkeztében az e(r;yedek kis része éri el
a zsirossagi 2. fokozatot. A nyari tartdzkodasuk vége felé Ugy latszik az elvonulés igen gyorsan
jatszddik le, amire mutat, hogy szeptemberben keves zsiros példany (3. zsirossagi fokozat) fi-
gyelhetd meg.

A Fert6 nadasai gyakorlatilag nem jatszanak szerepet az atvonul6 cserregé nadiposzatak pi-
henGallomasaként. A totdl nyugatra nincsen mar jelentds kéltGterilete a fajnak, az Alpoktol
észak-nyugatra es¢ Eopuléciék deln{ugati irdnyba vonulnak el téli szaliara. A helyi populacio ke-
veredése tavolabbiakkal 6sszel nem kdvetkezik be. Felcserélgdés gy latszik csak tavasszal tortén-
het jelent6sen kisebb mértékben mint a foltos nadiposzatanal, ehhez még annyit, hogy a fiatal
madarak messze a sziiletési helyiikdn kivil telepszenek meg (13. abra, pl. Csehszlovékiéban?.

A cserreg6 nadiposzata €jszakai vonuléasa rovidebb szakaszokban zajlik le, mint a foltos na-
diposzatanal. Erre mutat szamos kézrekerillés a Foldkozi-tenger térségében (Gordgorszag, Cyprus,
Kisazsia és Eszak-Egyiptom).

Disszkusszio

Ahogyan a mondottak mutatjak, egyes feltételezések még kiegészitendd adatanyagon nyug-
szanak. Ezenkivil ezen vizsgalatok utan a kérdéskomplexus még tagabb lett. Az 6szi kicserélddes
és egy genetikai keveredés a kovetkez0 tavaszon példaul még nem talalt megnyugtato valaszra. Le-
hetd nagyszam( nadiposzata meggy(iriizése dsszehangoltan az 6sszes allomason junius vége és jd-
lius kozepe kozott tovabba julius vége és augusztus kozepe kozétt valdszinlileg hamar hozna me?-
gy6z6 eredményeket. Mindenesetre iparkodni kell, hogy minden elfogott példany kotlofoltjarol,
vedléserdl, koverségerdl és stlyardl feljegyzések torténjenek, amely adatok segitségével sok eset-
ben a madar pillanatnyi fiziologia allapota eléggé pontosan megallapithatd. Példaul a nadiposza-
tak téli szallasukra lezajlo elvonulasardl tgyszintén hianyoznak a megfeleld tajékoztatasok. Vajon
a mediterran térség feletti non-stop-repiilés (BIBBY és GREEN, 1981) kdzbe beiktatnak-e a ma-
darak délnyugat Magyarorszagon vagy Eszak-Jugoszlaviaban pihend allomast?

Ahogyan az emlitett példak mutattak, széleskori informacidcsere sziikséges ahhoz, hogy
az eddig elvett térségen kiviili koborlasi mozgalmat és a vonulas lezajlasat atfogoan téggyalhas-
suk. Kolcsonds haszon szarmazna abbdl, ha a fogd-allomasok szamardl és elhelyezkedesrél, a
gy(rlizési tevékenység nagysagarol, a kulféldi visszafogasoknak egyedi mérési adatairdl egyrpast
tajékoztatnak.

Remélem, hogy az elmondottakkal az dsszes résztvevd szervezetet szorosabb egyuttm(iko-
désre buzditottam fel, mivel az alkalmas nadiposzata életterek fenyeget6 fogyatkozéasa az egydtt-
miikddést annl siigdsebbé teszi.

Anschrift des Verfassers:
Dr.Egon Zwicker

Wien
Gaullacherg 71212
A-1160
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PELLE ISTVAN (JUGOSZLAVIA):

JEGYZETEK JUGOSZLAVIA KOLTOMADARAIROL

Jugoszlavia madarainak egységes listajat a 2. vilaghabord utan nem allitottak dssze. Helyet-
te 1956-ban BREHM ALFRED. Az Allatok vilaga szerbnyelv(i forditasaban a madarak fejezeté-
ben igen tartalmas jugoszlav vonatkozasu fiiggelék latott napvilagot. E fiiggelék a jugoszlav madar-
faunat 508 fajnak hatadrozza meg. E szamot Osszehasonlitja mas orszdg madarainak a szamaval
(Anglia 425, Németorszag 422, Csehszlovakia 342, Szovjetunio 679). Az 6sszehasonlitasbol ko-
vetkeztet arra, hogy Jugoszlavia madarvilaga igen gazdag és feltart. Késébb valaki még ,.kikereki-
tette” a madarfajok szamat 512-re és ilyen szammal talalkozunk a kiilénbz8 népszeri publikaci-
oOkban, folydiratokban, s6t az altalanos és kdzépiskolak tankdnyveiben is. Joval késébb, 1973-ban
a MATVEJEV-VASIO szerzetté ,,Katalogusban” ajugoszlav madarfauna csak 376 fajban szerepel,
igy kitlint, hogy a jugoszlav madarfauna sokkal szegényebb, mint tébb eurdpai orszagé (Anglia,
Franciaorszag, Németorszag, Olaszorszag, Spanyolorszag).

Viszont eddig még nem méltattak kell6en Jugoszlavia rendkiviil gazdag k 6 1t 6 -madar
faunajat. Ugyanis Jugoszlavia kolt6 madarainak a szama 250-260 kdzdtt mozog. Ezzel a szammal
Franciaorszaggal egyitt Eurépaban az élen van (Szovjetuniét nem szamolva).

Nem szandékom felsorolni a kolt6 madarak listajat és allast foglalnom arrdl, hogy valame-
lyik faj kolt vagy sem. Szeretnék csak betekintést nyujtani, hogy miben is rejlik Jugoszlavia kél-
t6 madar faunajanak a gazdagsaga. Megemlitek majd néhany gazdagon képviselt madarcsaladot és
néhany jellegzetes élethelyet.

I. Jugoszlavia nagy madarésaladjai

Jugoszlaviaban él mind a 3 eurdpai karokatona (Phalacrocorax), a karékatona (Ph.carbo),
listokos (Ph.aristotelis) és a kiskarokatona (Ph. pygmaeus).

A ragadozé madarairél a Balkan régota ismert. Kiilonosen érdekes a sélymok (Falco) lis-
taja: s faj. Kerecsen (F. cherrug), Feldegg (F. biarmicus), vandorsélyom (F.peregrinus), eleonéra-
solyom (F.eleonorae), kabasélyom (F.subbuteo), kék vércse (F.vespertinus), fehérkdrm(i vércse
(F.naumanni) és a vords récse (F.tinnunculus).

Ugyancsak szép a tyuakfélék listaja is: alpesi hofajd (Lagopus mutus), csaszarmadar (Tetras-
tes bonasia), nyirfajd (Lyrurus tetrix), siketfajd (Tetrao urogallus), szirti fogoly (Alectoris
graeca), fogoly (Perdix perdix), fuij (Coturnix coturnix) és a facan (Phasianius colchicus).

A bagolyfélék 10 fajanak a fészkelését is jelezték: gydngybagoly (Tyto alba), uhu (Bubo
bubo), erdei (lesbagoly (Asio otus), réti fllesbagoly (Asio flammeas), fiileskuvik (Otus scops),
torpekuvik (Glaucidium passerinum), gatyaskuvik (Aegolius funereus), kuvik (Athene noctua),
macskabagoly (Strix aluco) és az urali bagoly (Strix uralensis).

A sarldésfecskék (Apus) 3 faja: sarlésfecske (Apus apus), halvany (A.pallidus) és havasi sar-
l6sfecske (A. melba).

A harkalyok mind a 9 euro6pai faja kolté madar.

A pacsirtdk ¢ faja kolt Jugoszlaviaban: files, sziki, kalandra, erdei, mezei és a bubos pa-
csirta.

Jugoszlavianak van 5 fecskéje: molnar, fiisti, vorhenyes, parti és szirti.

Négy geze (Hippolais) kdlt Jugoszlaviaban. A halvany geze (Hippolais pallida) Macedénia-
tol a Vajdasagig (a Tisza mentén Magyarorszagon is). A déli geze (H. polyglotta) az északi tenger-
parton rendszeres, a legnagyobb geze az olivgeze (H. olivetorum) pedig a kdzép tengerparton él.
Végll is az eurdpaszerte ismert kerti geze (H. icterina) koltése legritkabb. Ismeijik a Vajdasag
tobb helyérél.

68



A poszatak (Sylvia) kozil s kolt: mezei, kis, kerti, karvaly, barat, dalos (S. hortensis), kucs-
mas (S. melanocephala) és bajszos (S. cantillans).

Van 3 kolté fiizike (Phylloscopus): csilpcsalp, bonelli és siseg6 fiizike.

Kolt mindkét kévirigo: Monticola saxatilis és kék kdvirigd (M. solitarius).

Rigok (Turdus) kézil 5 faj: fekete, 6rvos, fenyd, énekes és léprigo.

Cinkékbdl (Parus) 7 él itt: fenyves, szén, kék, bubos, barat, kormosfej(i és fiistds cinege
(P. lugubris).

Van 2 cslszkank (Sitta): a kozonséges cslszka mellett a szirti csiszka (Sitta neumayer).

Sarmanyokbol (Emberiza) van 7 és egy kérdéses. Sordély, bajszos, citrom, sévény, kucsmas
(E. melanocephala), kerti, nadi és kérdéses a déli rozsdas sarmany (E. caesia).

A varjak (Corvidae) csaladjabdl 9 él itt. Ezek kdzil érdekes a havasicsoka (Pyrrhocorax
graculus) és a havasi varju (P. pyrrhocorax).

1. Jugoszlavia néhany érdekes élethelye

Jugoszléavia terillete nagyon véltozatos. Legtalalbb jelzével talan Dr.SZEKELY ANDRAS
latta el azt a terliletet. Egy fejezet ,,Az ezerarcl Balkan-félsziget” cimet viseli a kétkotetes ,,Eurd-
pa” c. munkaban (1968).

Jugoszlavianak van 33 hegysége, amelynek a cslcsa eléri a 2.000 m-t. A tengerpart hossza
tobb, mint 2.000 km. A foly6k kozil 23 hosszabb 100 km-nél és 3 tengerbe 6mlenek. Hatalmas
teriiletek koparok, de vannak erdds teriiletek, sét van egy 6serdd is. Sok a megmidivelt teriilet, de
van sok rét is igen sok hegyi legel6.

Csapadékmennyisége igen valtozatos. A maceddniai Gradsko 422 mm-jét6l a montenegroi
Crkvice 5.317 mm-jéig.

1. Elethely. Kopar szirtifalak, barlangokkal telt karsztvidék. A kdzelben igencsak folyo is
van. A kornyéken csak csenevész novényzet él. Egy apro kortefajta és a boréka (Juniperus) a do-
minans és legmagasabb novénye. llyesféle él6helyet f6képp Macedonidban talalunk, de van
hasonlé Horvatorszaghan, Bosznidban és Szerbiaban is.

Jellegzetes madarfajai a kdvetkezdk: a dogkeselyl (Neophron percnopterus), fakokesely(
(Gyps fulvus), s6t megtalaltuk a saskesely(it (Gypaetus barbatus) is. Ott kolt a pusztai 6lyv
(Buteo rufinus) és kdzonségesnek mondhatd a szirti sas ( Aquila chrysaetos). Ott talaljuk nagy
szamban a kis fehérkdrmi vércsét (Falco naumanni) és igen ritkan a vandorsélymot (Falco pereg-
rinus). A felsorolt ragadozékkal még szamos mas madar osztja azt az élethelyet. Ott él a fekete
golya (Ciconia nigra). A barlangok mennyezetében Iév6 (iregekben nagy szamu szirti galamb (Co-
lumba livia) kélt. Szép szamban taldljuk ott a szirti foglyot (Alectoris graeca). A barlangok és
sziklarepedések fészkel6 madara a kék kévirigd (Monticola solitarius). Hasonl6 helyen kolt a
szirti és a vorhenyes fecske (Hirundo rupestris et daurica), valamint a kévi cstiszka (Sitta neuma-
yer) is. A kérnyez6 dombtet6n és lankasok bokrain fészkel a vorosfejli gébics (Lanius senator).
Jellegzetes poszataja a dalos poszata (Sylvia hortensis). De ott talaljuk a sévénysarmanyt (Embe-
riza cirlus), a déli hantmadarat (Oenanthe hispanica), flistds cinegét (Parus lugubris) és a kenderi-
két (Acanthis cannabina). Ezen élethely kozvetlen kozelében filves volgyek teriilnek el. Ezek jel-
legzetes madara a kalandrapacsirta (Melanocorypha calandra).

2. Szkadari t6. Kortbeltil 390 km”, de téli dradaskor elént 500 km”-t is. A vizszint 4 m-rel
is valtozik. Déli partja sziklés és vize mély, eléri a 40 m-t. Eszakon sekély, mocsaras nadas-fiizfas
teriilet. Nagy halgazdagsaga és kellemes téli éghajlata miatt szamos vandormadar teleld és atutazo
allomasa. A szkadari tavon megfigyelhetjilk Eurdpa vizhezkotdtt madarainak nagy részét. Azon-
ban koltésen magan a tavon a fajok szama alig haladja meg a 10 -et, sok kis alféldi nadas joval gaz-
dagabb. Viszont e 10 kozdtt van a borzas gédény (Pelecanus crispus), amely atlag 30 parban kélt
a tavon. Ez év majus derekan motorcsdnakkal harom nap alatt 6sszehajoztuk az egész tavat. U.i.
ott tartézkodott kb. 200 par kis karékatona (Phalacrocorax pygmaeus) és ezek fészektelepét
kerestlik. Nem sikeriilt megtalalnunk. Azt feltételeztiik, hogy az igynevezett ,,Crni zar-ban” (ma-
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gyarul ,.fekete parazs”) koltenek.Ez egy sir(in bendtt 2-4 m mély térrész,amelyen nem lehet a cs6-
nakot atvezetni, nem lehet Uszassal atvergddni rajta, de hetek alatt sem lehet Utat vagni benne. A
flizfak kékemény torzse athidalja a vizszint 4 m-es ingadozasat. Ott vannak Usz6 szigetek, ilyene-
ken koltenek a godények is. A sikertelen kis kardkatona telep kutatds utan azonban értestiltem
ONDREJ VIiZI kollégamtél, hogy 6 sem talalta meg a telepet. ViZI mar sok éve ott miikédik a
Szkadarai tavon, mint biolégus. VIZI kdzdlte velem, hogy méajus végén és jiniusban a kis karoka-
tonak szama erésen megcsappan (elhizodnak valahova kélteni). ViZI kolléga igy jellemezte a
Szkadari tavat: ,,A Szkadari t6 sokkal nevezetesebb arrél, hogy mennyi madarfaj nem kélt rajta,
mint amennyi kolt ott.”

3. Eszak-Adria szigetei. A jugoszlav tengerpart sillyed s ezért a szigetein a domborzat
olyan, hogy az ember a kdrnyezetet nem is tudja megkilonboztetni a kontinenstél. Viszont a ki-
sebb madarvilaga lényegesen kiilonbozik a kontinensétdl a tengerviz jelenléte miatt, amely mint
élelemforras és mint véddgyir(i szerepel. Ott koltenek szép szdmban a fakokeselylik (Gyps ful-
vus). A szigetek mély barlangjaiban fészkel az Ustokds karokatona foldkozitengeri alfaja
(Phalacrecorax aristotelis desmarestil). A sziget mélyén hizoédik meg az uhu (Bubo bubo). Sok a
szirti galamb (Columba livia), vorés vércse (Falco tinnunculus) és déli hantmadar (Oenanthe
hispanica).

A kis alacsony szigeteken, amelyek alig 1-2 méterre allanak a tenger vizét6l, talaljuk az
ezistsiraly (Larus argentatus) nagy fészektelepeit. Mellettiik néhany kiiszvagd csér (Sterna
hirundo) is kolt, a lyukakban pedig a szirti galamb.

4. Bojana foly6 torkolatvidéke. Vada sziget, Velika plaza (nagy strand) és az ulcinyi s6-
kertek.

Véada sziget egyes adatok szerint az 1858-ban elsiillyedt vitorlashajora rakédott homokbol
nétt ki. Mar 1880-ban megjelent a sziget. Most a nudistak telepe. A Bojana foly6 torkolatvidéke
igen tarka madarsereget vonz magéahoz. Vonulason sét atnyaralashan is a vizhez kotott madarfa-
jokat sorra ott talaljuk. Amellett azon a teriileten kolt tdbb lilealkatd madarfaj, amelyekben Ju-
goszlavia kilonben szegény. Oftt taldltuk fészkelésen a széki lilét (Charadrius alexandrinus),
székicsért (Glareola pratincola), székigélyat (Himatopus himantopus), torpecsért (Sterna albi-
frons), ugartyikot (Burhinus oedicnemus), s6t ott lattuk fészkel§ id6ben a csigaforgatdkat
(Haematopus ostralegus) is. A halophita ndvényzet kdzott ott kolt a sziki parcsirta (Calandrella
cinerea) és szamos a lappanty( (Caprimulgus europaeus). E felsorolt madarakat megtalaljuk az
Alfoldon Kiskunsagon, Hortobagyon, Bugacon..

5. Peruéicai 6serdd. Délkelet-Boszniaban fennmaradt a mai napig is egy valddi 6serd6. Ma-
gas hegyek kdzé a kis Perucica folyocska mély volgyet vajt. E volgyb6l nétt ki az Abieti-Fagetum
és Orchide-Abietetum ndvénytarsulat. A habor( el6tt teljesen hozzéférhetetlen helyen volt az er-
d6. Sehol még torok id6bdl szarmazé Gt sem volt. A habord alatt 1943 majusaban a Népfelsza-
baditd6 Hadsereg véres kiizdelmeket vivott a megszallékkal. E harcok tiszteletére nemzeti parkot
létesitettek. A ndvény és allatvilagot semmi sem zavarja. A fadriasok, ahogy kid6Inek, gy por-
ladnak el. Semmiféle fakitermelés nem folyik.

Ahogy ismeretes a siir(i erd6k madarvilaga szegény. Az erd6 mélyén mindeniitt csak a fa-
kusz (Certhia familiaris) jelentkezett és lattuk a fekete harkaly (Dryocopus martius) munkajanak
a nyomait. Az énekes rigd (Turdus philomelos) a tojasokon dlt egy kis jegenyefenydn. De felreb-
bentettiik a siketfajd (Tetrao urogallus) néstényét is. Amint lefelé indultunk az erd6be a medve
tiltakoz6 Uvoltését hallottuk. Az Gserd6 mélyén a folydcska hordalékahol keletkezett siksagon a
magas kosborokon tortiink Gtat, de a viperairdl hires Boszniaban nem is lattunk egy kigyét sem
(lehet, mert csak majus vége volt). A hiill6k koziil csak egy torékeny gyik (Anguis fragilis) foga-
dott benniinket a folydcska partjan.

Amennyire szegény az erd6 madarvilaga, annyira gazdag a kornyék apromadar faunaja a
mar ha ritkan is, de emberlakta teriileten. Ugyancsak érdekes az Gserd6t korlilvevé ritkasabb te-
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rilet is. Oftt lattuk a még alig repiilni tudé mogyoro6szajké (Nucifraga caryocatactes) fiataljait. Az
akkori (majusvégi) héhatar szélén gyakori volt az érvos rigd (Turdus torquatus) és a magaslati ré-
teken 2.000 m kériil a fiiles pacsirta balkani alfaja (Eremophila alpestris balcanica). Ejjel az uhu
huhogasa hallatszott magabol az 6serd6bdl. A nemzeti park szélén 1évé készirtek felett a kGszali
sas (Aquila chrysaetos) keringett.

s . Szlovénia Uj fészkelSi. Meg szeretnék emliteni nem is annyira valami jellegzetes szlovén
élethelyet, mind inkabb a szlovén ornitologusok szép eredményeit. Nemrégen megtalaltak a kar-
mazsinpirdk (Carpodacus erythrinus) és a szuharbljo (Cisticola junddis) fészkét egy igen ko-
zdnségesnek mondhatd helyen, a Ljubljana melletti Ljubljansko barje-n (Ljubljanai baran). A szu-
harbujé kildnben elterjedt az egész Isztriai félsziget tengerparti részein és végig a szlovén tenger-
parton (Seiovlje-Ankaran).

Magasabb fekvésl helyeken (Karavanka hegység) megtalaltak a feny6rigé (Turdus pilaris)
fészkeit és a citromcsizt (Carduelis citrinella), amely fészkelése is lehetséges.

A szlovén ornitoldgusok alapos munkaja biztosan hoz még sok szép eredményt.

7. Banat néhany élethelye. Sz(ikebb hazam Banat mindamellett, hogy legnagyobb része
megmdivelt teriilet, mégis gazdag kiilonbdz8 biotopusokban. Megemlitek csak néhanyat.

al Artéri erd6 és a mellette elteriil6 mocsarak. Legjellegzetesebb a Carska bara (Csaszér-
mocsar) Zrenjanin kozelében. Atlag 1.200 fészket szamlalé gémtelepe mellett szerkdk, nyari lud
és a verébalkatlak nagy szama kolt ott. Megtalaltuk fészkelésen 116 madarfajt. Igaz nem egy év-
ben, mert a batla, kanalasgém, kis és nagy karokatona és mas fajok nem kéltenek sajnos rendsze-
resen e teriileten. Koltésiik a vizallas (azaz a taplalék) fiiggvénye.

b/ Séskopd Torokbecsénél (Novi Becej) Banat masik jellegzetes mocsara, de ez szikes. A
kékcs6rii réce (Oxyura leucocephala) kélt6teriilete volt. Sajnos a 60-as években féképp 16fegyver
aldozata lett a faj egész soskopoi populacioja.

Vonulason a lilealkatiak még ma is mind lathatok a sziken. A barkdscinege allandé fészke-
I6teriilete.

cl Versed dombok. Versecnél az alig 80 m-nyi tengerszint feletti magassagbol hirtelen 641
m magas domb emelkedik. E domb gazdag ndvényvilaga taplalékot és menedéket nyujt sok ma-
darnak. A ritkabb madarak kdzil megemlitem a kis békasz6 sast (Aquila pomarina) és a kis héjat
(Accipiter brevipes).

dl Déliblati homokpuszta. Déliblati homokpuszta talajat a mult szézad elején kezdték
lekdtni feketefenydvel, borokaval és akaccal. A szadzadfordul6 utan is, a még most is él6 hatalmas
feketefenydk cslcsan koltdttek a baratkeselyiik (Aegypius monachus). Ma az a kb. 1.200 km”-es
teriilet egyrészt siir(in bendtt bokorral és magas erdével, masrészt flivel boritott. Szabad homok
csak egész elenyészden kis felszinen maradt meg. Erdekessége a homokpusztanak a néhany kélté-
par parlagi sas (Aquila heliaca). Ott kéltenek még kerecsen s6lymok, és HAM ISTVAN kolléga
szerint 15 par holld. Erdekes, hogy a 15 hollopar mindegyike mellett HAM talalt egy-egy farkast
is. Déliblatnak még két érdekes eml6se van: a foldikutya (Spalax leucodon) és a csikds egér
(Sicista subtilis). Ez utébbit nem bagolykdpetekben, talaltak hanem csapdaval fogtak meg.

s . Vajdasag érdekes koltémadarai. Vajdasag teriilete 21.500 km . Még ma is, a 80-as évek-
ben kéltémadarnak mondhatunk 4 sasfajt. Ezek: a réti, parlagi, kis békaszo és a tdrpesas.

Egy érdekesség érkezett délrdl a Vajdasagba Banat néhany helységébe és Bacskaba Titel
koérnyékeére: a berki veréb (Passer hispaniolensis). E veréb életmddja lényegesen kiilonbdzik a ha-
zi verébétdl. Kiilénds éneke van és nalunk rendszeres vonuld. Aprilis végén érkezik csak és
mar augusztusban elhagyja a fészektelepet. Vaijutelepben vagy ezek mellett kolt az akacokon.
Tobb fészkét az akacok leghegyébe épitette. Terjeszkedéshben 1év6 faj, megjelenése Magyarorsza-
gon is varhato.

Ezt a fajt még a 60-as évek végén is pl. a németek a hazi veréb alfajanak tekintették. A ber-
ki veréb és a hazi veréb stabil hibridje az olasz veréb (Passer domesticus italiae), amely Jugoszla-
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vai legnyugatibb részén tébb helyrdl ismert. Szintén terjeszkedik. Erdekes, hogy az olaszoknal
van most egy Ujabb verébféleség. Ugyanis Olaszorszag nagy részében az olasz veréb él, mig délen
pl. Szicilian a berki veréb terjedt el. E kettd alland6 hibridje a Passer.... maltae —maltai veréb.
Az elmondottakbdl kit(inik, hogy a verebek most egy kiillondsen érdekes faunisztikai targykort
képeznek.

ZUSAMMENFASSUNG
ISTVAN PELLE:

BEMERKUNGEN ZU DEN, IN JUGOSLA WIEN LEBENDEN BR UTVOGELN

Aus dem Matvejev-Vasic ,Katalog 1973” geht hervor, dass die jugoslavische Vogelfauna
bloss 376 Arten zahlt, also viel weniger, als es frither irrtimlich angenommen wurde (508). Die
zwei Verfasser des Katalogs haben aber die Brutvogelfauna von Jugoslawien, welche sich aus 250-
260 Arten zusammensetzt, nicht gebuhrend gewdrdigt. Unter den europdischen Landern kann
nur Frankreich (ausser der Sowjetunion) so viele Brutvogelarten aufweisen. Dieser Reichtum an
Brutvogeln ist mit der Mannigfaltigkeit der verschiedenen Gebiete Jugoslawiens zu erklaren. Als
Beispiele z&hlen wir einige Biotope auf: Mazedonisches Karstgebiet, Skadar-See, die Inseln der
Nordlichen Adria, das Mindungsgebiet des Bojana Flusses, der Urwald Perucica, die Berge
Sloveniens, die Biotope des Banats und der Woiwodschaft. Es sollen hier die reichen Vogel-
familien von Jugoslawien vorgeflihrt werden: S&mtliche Kormorane ﬁPhaIacrocoraCidae) von
Europa, (3), Mauersegler (Apodidae) (3), Spechte (Picidae) (9), Schwalben (Hirundinidae( (5),
ferner s Falken-Arten, s Hihnerartige (Galliformes), 10 Eulen (Strigidae), Lerchen (Alaudidae),
4 Spotter, s Rohrsénger, 7 Meisen, 2 Kleiber (Sittidae), s Ammerarten und 9 Arten von der
Familie der Kréhen (Corvidae).

Anschrift des Verfassers:

Pelle Istvan
2300 Zrenjanin
Panceracka 28.

Jugoszlavia
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Dr.LOVEI GABOR

A MADARVONULAS VIZSGALATA KOZVETETTMODSZEREKKEL

A madarvonulas minden bizonnyal egyike a legnépszer(ibb és legtobbet kutatott bioldgiai
jelenségeknek. Csak a Palearktikumban évente mintegy 3,3 milliard énekesmadar indul téli szal-
lasra (MOREAU 1972), ami jelent6s biomassza-aramlast jelent a mérsékelt és a tropusi teriiletek
kozott.

A madarvonulas vizsgalatdnak még két szempontjat emelem ki: az egyik a vonulé madarak
jelent6sége a kérokozok szempontjabdl: ismert, hogy a madarak az él6vilag egyéb tagjainak ter-
jesztésében gyakran fontos szerepet jatszanak, és ez a szerep, ha ma még nem is latjuk teljesen
tisztan, biztosan kiterjed a mikroorganizmusokra is. A masik a madarvonulas olyan nézépontbdl
val6 vizsgalata, mely a vonulé madarak adaptacios képességeit deriti fel: hogyan birkdznak meg a
vonuldk a kornyezet altal allitott akadalyokkal, hogyan és miképp alkalmazkodnak a vonul6 élet-
mad igényeihez.

A madarvonulas vizsgalatanak modszereit alapjaban két tipusra oszthatjuk: az egyikben va-
lamilyen jel6lés-visszafogas tipust kisérlettel dolgozunk: a madarakat valamilyen médon megjeldl-
juk, és a visszafogas(ok) révén nyeriink adatokat a vizsgaland6 faj vagy populéacié viselkedésérdl.
llyen jel6lési modszerek a madargydir(izés, a szines ésivagy szamozott jel6l6gy(riik alkalmazasa
(pl. hattytkon, golyakon, lidakon, ragadozé madarakon), szines festékfoltok parti madarakon
vagy a vonulé madarra er@sitett paranyi radiéad6. A madaregyedek pontos azonositasa itt igen
fontos, ennek hijan gyakran semmit sem lehet kezdeni az adattal.

A kozvetett modszerek esetében mindig valamilyen populacios jellemz6t vizsgalunk, az
egyes madarak kés6bb nem, vagy csak kivételesen azonosithatok, az egyes mérések vagy megfi-
gyelések mindig egy statisztikus jelleg(i sokasag elemeiként szerepelnek: a kdvetkeztetéseket eb-
b6l az elemsokasaghol vonjuk le.

Ide sorolhatjuk a radarral, vagy a WILLIAMS és mtsai altal (1972) ismertetett kis méret(
ornitolégidi radarral végzett megfigyeléseket, a hold el6tt atrepilé madarak, er6s fénypasztat
keresztez6 madarak megfigyelését, vagy a vilagitotornyoknal végzett megfigyeléseket. Ezeknél a
vizsgalatoknal a vonulé madarak aktivitasa, szama, haladasi iranya és sebessége, repiilésmagassaga,
esetleg faji hovatartozasa is meghatarozhat6. Ilyen vizsgalatokbol allapitottak meg példaul, hogy
az Eurépabol Afrikdban vonuld énekesmadarak a Foldkozi-tengert szinte tetszésiik szerinti pon-
ton repiilik at, tekintet nélkil annak szélességére, és hogy a Szahara felett a vonulok 1500-2500
m magassagban kelnek at, amivel Iényegesen csokkenthetik a repilés kdzbeni vizveszteségiiket
(MOREAU 1972). Az emlitett modszerekkel végzett aktivitasfelmérés és a fiiggdnyhaloval vég-
zett egyidej(i forgasok nagysaganak Osszehasonlitasab6l WILLIAMS és mtsai (1981) azt mutat-
ta ki, hogy az utobbi alig reflektalja a teriilet Iégterében vald vonulas intenzitasat.

A Balti-tenger partja mentén felallitott lengyel kutatéallomas-héalézat a vonulok szamanak
valtozasait elemezve a kiilonb6z8 észak-eurdpai énekesmadarpopulaciok azonositasat és vonulasi
idejliik megallapitasat végezte el, pl. a Ph.phoenicurus fajnal (BUSSE 1972).

A morfolégiai vizsgalatok a madarak fenotipusos jegyeinek értékelésével, a populacidra jel-
lemz6 kiilsé bélyegek, illetve tulajdonsagcsoportok azonositasaval és elemzésével igyekeznek ko-
vetkeztetni a vonulé madarak eredetére. A madarvonulas szempontjabol kiemelkedik a szarny-
morfoldgiai jellemz8k vizsgélata: a szarny hosszisaga, de f6képp alakja adaptiv jelleg a vonul6
madaraknal, és ennek elemzésével sokan foglalkoztak (pl. HOLYNSKI 1965, KIPP 1958,
RENSCH 1938, SCOTT 1962); az Actio Hungarica megszervezésével Magyarorszagon is megkez-
dédtek az ilyen vizsgalatok (LOVEI 1979, SEBESTYEN, jelen szimp6zium, SZENTENDREY és
mtsai 1979). GASTON (1974) a Phylloscopus nemzetségen beliil a szarny hossza, ill. hegyessége
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és a vonulasi tavolsag kozott fennalld egyenes aranyossagot bizonyitotta (1 . tAblazat).

1. tablazat. —Vonulasi tavolsag és a szarnyalak Osszefliggése Phylloscopus fajok és alfajok eseté-

ben
) . Vonulasi Genusz atlagos
Faj, alfaj tavolsag szarnyhosszatoli
km eltérés
P.collybita collybita 3000 -2
P.c.abietinus 7000 +195
P.c.tristis 5000 +240
P.trochilus trochilus 8000 +290
P.t.acredula 12000 +565

GASTON (1974) utan modositva.

A szamyalak azért kulcsfontossagi a palearktikus madarvonulasban, mert a korlatozott
mennyiség, zsir formajaban felhalmozott energia minél gazdasagosabb felhasznalasa a vonulék
szdmara gyakran sz6 szerint élet-halal kérdése.

A magyarorszagi és kelet-eurdpai P.collybita szarnyhegyességi adatok 6sszehasonlitasabol
levonhaté kovetkeztetések, hogy

a/ észak felé haladva hegyesebb a madarak szarnya

b/ a vonulas valészin(leg ,,leap-frog” jelleg(, a legészakabbi fészkel6k vonulnak legdélebb-
re, és

cl Magyarorszagon két, morfolégiailag elkiilonithetd ,,populacié” mutathat6 ki, melyek va-
l6szinileg fészkelnek is az orszagban: az egyik az Eszaki-kdzéphegységben, a masik a Dunantilon
és az Alfoldon (2. tablazat).

2. tablazat. —P.collybita szamyhegyesség-értékeinek valtozasai Magyarorszagon és Eurdpa keleti

részén

. Szarnyhegyesség, E
Hely, id6 atlag szgrésgy gegyedszé\m Eredet
Dél-Finnorszag, tavasz 22,03 2,29 5 Orell,M.
Hel, Eszak-Lengyelorszag, tavasz 16,05 6,3 23 Holynski,R.
Duklai hagd, Dél-Lengyelorszag,

tavasz 15,13 — 37 Holynski,R.
Biikk hegység, nyar 14,12 4,87 26 Csorgd T.
Kisoroszi, augusztus 9,16 4,81 31 Actio Hung.
Sopron, 6sz 8,91 4,97 32 Kiss B.
Szolnok, 6sz 9,15 3,89 62 Actio Hung.

Az élettani és energetikai vizsgalatok koziil a radolfzelli madarvarta kutatasai emelkednek
ki. BER THOLD és munkatarsai poszatakon kisérletezve a vonulési id6 alatti éjszakai nyugtalansag
mértékébdl bizonyitottak, hogy a S.atricapilla kiillénbéz6 eurdpai populacidinak vonulasi aktivi-
tasdban genetikailag rogzilt, 6rokl6d6 kiilonbségek vannak (BERTHOLD, QUERNER, 1981).
Ugyanez a csoport, hasonld maddszerrel meghatarozta s Sylvia-i&i és az Acrocephalus palustris af-
rikai telel6helyét és odaérkezésének idejét (BERTHOLD, 1973, BERTHOLD. LEISLER 1980).
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Az energetikai jellegi vizsgalatok kézil legtébben a teststlyelemzésekkel foglalkoztak.
vizsgaltdk és Dél-Anglidban, Franciaorszagban és Portugalidban végzett megfigyelések alapjan
megallapitottak, hogy az A.schoenobaenus Dél-Anglidban, nadon él6 levéltetveket fogyasztva éri
rai atkelésnek is, mig a kozelrokon A.scirpaceus Portugalidban gydijt tartalék-energiat a Szaharan
vald atkeléshez. Ez a két stratégiajol kdveti a két faj szamara rendelkezésre all6 taplalkozasi lehe-
t6ségeket.

Testsulyelemzések és szamymorfolégiai méretek segitségével lehetséges a vonuldk potenci-
alis eredetének és uticéljanak meghatéarozasa is. A P.collybita 1976-0s kisoroszi adatainak elem-
z6sébdl az kovetkeztethetd, hogy (L 3. tablazat)

a/ atestsulyatlag a vonulas soran fokozatosan emelkedik tehat atlagosan egyre kisebb tavol-
saghdl érkeznek madarak a térségbe,

b/ a legnagyobb tavolsagrél érkez6 madarak 1976-ban szeptember 16-20 k9zott érkeztek,
és ennek a madarcsoportnak a szarnyhegyessége is a legnagyobb volt; a legnagyobb teststlyd ma-
darak oktéber 4-8 kdzott érkeztek, ekkor a szamyhegyesség a legkisebb volt.

3. tadblazat. —P.collybita szamyhegyességének és testsulyanak valtozasa az 6szi vonulas soran
Kisoroszi, 1976.

Vonulési hullamok

Jellemzd i n in iv
) ) 13,18+4,73 12,69+3,76 11,88+3,70 12,64+3,70
Szadmyhegyesség, E (44) (74) (59) (42)
; 7,04+0,53 7,15+0,63 7,62+0,65 7,76+0,88
Testsuly, g (46) (67) (63) (45)

Adatok: atlag +szoras
(egyedszam)

A kondicid-testsuly regressziés egyeneshdl a O-kondiciora, tehat a raktarozott tapanyagot
nem mutaté madar teststlyara vonatkozé becslés 6,37 g, azaz ennyi a madar raktarozott tap-
anyag (zsir) nélkili stlya. A legnagyobb érték e fajnal 10,20 g volt, amit a becslésiink szamara
maximumként fogadhatunk el. BIBBY és GREEN becslését kdvetve, 2 g zsir kedvezd id6jarasi
feltételek esetén 400 km repiiléséhez elegendd. A szeptember 15-20 kozott érkezett, kis testsu-
lyd, hegyes szarnyd madarak kb. 1500 km tavolsagrdl johettek, mig az oktober elején fogottak
nem messzebbrél, mint 200-400 km. El6bbieknek feltétlendl taplalkozniok kell, hogy elérhessék
telel6helyliket, utébbiak megallas nélkiil képesek a Kozel-Keleten 1év6 gyiilekezéhelyekig repiil-
ni.

Az emlitett példak szemléltetik, hogy a kdzvetett modszerek segitségével akkor is értékes
eredményeket kaphatunk, ha valamilyen ok miatt a kdzvetlen mddszerekkel végzett vizsgalatok
nem vezetnek eredményre. A két tipusi médszer azonban jol kiegésziti egymast, és egyitt pon-
tosabb, részletesebb ésjobban értelmezhetd képet adnak a madarvonulas bioldgiajarol.

kdszOnetnyil vanitas

Koszonom a Magyar Madartani Egyesulet vezetGségének az Actio Hungarica adatainak fel-
dolgozasadhoz adott hozzajarulasat. Halas vagyok Kalocsa Bélanak (ADUVIZIG Szamitokdz-
pontja, Baja) és Dr.Bordas Barnanak (MTA Novényvédelmi Kutaté Intézet, Budapest) az
adatok szamitdgépes feldolgozasaban nyujtott segitséglikért.KdszonémDr.CsorgéTibornakQATA
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(MTA Madartani Kutatécsoport, Budapest), R.Holynskinak (Varsd), Kiss Balazsnak (Sopron) és
Dr.M.Orellnek (University of Oulu, Department of Zoology, Oulu, Finnorszag), hogy nem publi-
kalt adataikat szamomra hozzaférhet6ve tették.
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ZUSAMMENFASSUNG
Dr. GABOR LOVET.
UNTERSUCHUNG DES VOGELZUGESMIT INDIREKTEN METHODEN

Die direkten Methoden auf dem Gebiet der Untersuchung des Vogelzuges (auf Grund der
Identifizierung einzelner Individuen), werden immer erfolgreicher durch indirekte Methoden
ergénzt. Bei diesen Methoden bildet die Identifizierung der VVogelindividuen keine Voraussetzung,
da sie auf der Aufnahme und Abschétzung von Populations-Kennziffern bemhten.

Solche indirekten Methoden sind die Beobachtung der Végel mit verschiedenen Geréaten
(Einfangen mit Netz, Radar-Beobachtunfgen), oder die Auswertun? von Populations-morphologi-
schen Kennziffern (Fligellange, Flugelform, u.s.w.). Mit der Hilfe der biologischenergetischen
Methoden kénnen aus dem Mass der Zugsunrhe, bzw. dem Tempo der Fettanhaufung
Folgerungen gezogen werden.

Mit der Kombination der letzteren zwei Methoden kénnen Schatzungen beziglich der
Herkunft und des Reisezieles der Zugvigel gewonnen werden. Diese Methoden erwiesen sich,
auch bei der Auswertung der in Ungarn gesammelten Daten sehr nitzlich, was ich in meinem
?}/%rtrag mit den Ergebnissen bezlglich des Zilpzalps (Phyllocopus collybita) veranschaulicht

abe.

Anschrift des Verfassers:

Dr.Lovei Gabor
Budapest Pf.102.



DrREKASIJOZSEF:

MADARAK TAPLALKOZASBIOL OGIAI VIZSGALATA NAGYUZEMINAPRAFORGO
TABLAKON

A korszer(i ndvénytermesztés maga utdn vonta a természetes 6koszisztémak megvaltozta-
tasat. A novénytermelés koncentracidjaval és specializacidjaval az utobbi években ez a tendencia
fokozédott. A me?véltozott agrotechnikai eljarasok: talajmvelés, talajerévisszapotlas, pesticidek
tdmeges felhasznalasa, intenziv novényfajtak bevezetése az Okoszisztémak tovabbi mélyrehatd
valtozasait vonta maga utan. Egyes termesztési kdrzetekben minimalisra csokkent a névényfajok
szama, de rendkivili mértékben megnétt azok termesztési teriilete, s ezzel parhuzamosan a kar-
tételi veszély is. Az adott teriileteken elszegényedett a fléra és fauna. A napraforgd termésered-
ményeiben bekovetkez6 intenziv valtozassal, a taplalék-bGség miatt sok madar megvaltoztatta
taplalkozasi szokasat, nagy tomegben elszaﬁorodott és komoly kart okoz a nagylizemi napraforgd
tablakon. A karok az él6helytdl és az évszaktol fliggéen valtoznak.

A vizsgalatok médszere és a gy(jtések helye, vizsgalati anyag

Az dkoszisztémaban bekdvetkezett valtozasok tanulmanyozasa céljabél 1976-t6l a Bacsal-
masi Napraforgoé Rendszer (BNR) és a kérnyez6 partner gazdasagok nagyiizemi napraforgé tab-
lain végeztik kb. 3000 ha-os teriilleten. A vegyszeres kisérleteket a Facankerti Termeszet- és Vad-
védelemtechnolégiai Allomas, 1981-t6l pedig a Keszthelyi Agrartudomanyi Egyetem végezte.

Eszak-Bacska talaja és meleg éghajlata kedvez a gabonafélek, kukorica és az ipari névenyek
termesztésének. Az ipari névények kozil legfontosabb a napraforgd. A hektaronkenti termés az
utobbi eévekben megduplazodott. A napraforgo nagy jelentGségét tanusitja, hogy Magyarorszagon
1981-ben a megmilivelhet6 teriilet 5 %-at vetették be napraforgoval. )

A me%figyeléseket és vizsgalatokat Mag%/arorszég Duna-Tisza kdzének D-i részén E-Bacska-
ban végeztiik: 46°10, N,19°20°E, tengerszint feletti magassag: 100-110 m. A megmivelhet6 teri-
letek mellett kisebb tavakat, nadasokat, mocsarakat talalunk, ezeket erddsavok, kisebb ligetek va-
lasztjak el egymastol.

Hogy felbecsiiljik a madarak altal okozott karokat a nagyiizemi napraforgé tablakon és
megtalaljuk a legeredményesebb megoldast a sziklevél és termés védelmére, a karok felmérésével
parhuzamosan vizsgaltuk a napraforgo tablakon megjelené madarfajok mennyisegi és minGségi
oOsszetételét, taplalkozasi szokasait. A kovetkeztetések két forrashbol szarmaznak: a/ a napraforgo
tablakon okozott karok, b/ a madarak taplalkozasi szokasainak tanulmanyozasabdl. A vizsgalato-
kat két fontos id6szakban vé%ezt[]k: a napraforg6 kelési, szikleveles stadiumaban (&prilis-majus-
ban); s a napraforgd érési, betakaritasi id6szakaban (augusztustol-oktéberig), reggel 5 -t6l-9 -ig és
este 1T-t6l-19tl-ig, hetente két alkalommal.

a/ A karok felmérése: 1976-t6l 1981-ig minden évben 4-5,100-200 ha-os napraforgo teriile-
tet (hibrid vetémagot el6allito és ipari napraforg6t termd teriiletet) valasztottunk ki. A szikleve-
les stddiumban egy-egy megfig%elé a kijel6lt napraforgd tablan valamennyi kémiai kezelés és
kontroll esetén a napraforgo tablak négy oldalan és kozepén 100-100 m-t vizsgalt. Ez az 5 sze-
mély esetén mar komoly tdszamot jelent: 4-6 ezret, s ebbdl mar kdvetkeztetéseket lehet levonni.
A napraforgd szikleveles allapotaban a kovetkezd kartételi tipusokat alkalmaztuk: O=egészséges;
I=csonk; 2=egy sziklevél hianyzik; 3=sziklevél van, de karosodott; 4=kilit6tt novény. A lombleve-
les allapotban a kartételi tipusok a kovetkez6k: o =egészséges; I=kilitdtt névény; » =leharapott, le-
csipett hajtascsucs. A 13. és 14. tablazatok segitségével még az is me%éllapl'that(), hogy milyen
volt a karosodas térbeli eloszlasa. Az érési, termés betakaritasi idészakban nullatél 10-ig terjed6
karosodasi fokozatot allapitottunk meg. A karosodasi fokozat =a karositott tanyérfeliiletnek az
Ossz-tanyérfellilethez viszonyitott nagysaga szazalékban. A kategoriak a kovetkez6k: O=nincs ka-
rositas; I=a kaszattermés 1-10 %-a; 2=11-20 %-a; ... 10=91-100 %-a hianyzik. Valamennyi megfi-
gyelé (10 f6) a tabla mind a négy oldalan és a tablak kdzepén 500-500 napraforgotanyért vizs-
galt meg, egy f6 2500 napraforgotanyért, tiz f6 esetén ez mar 25.000, s a kontroll teriileten szin-
tén 25.000. Ezeket a vizsgalati eredményeket a 4., 5., s ., és 7. sz. tablazatokban mutatjuk be. A
tabla egészét ért kar becslése mellett megvizsgaltuk a kart a tabla killonb6z6 részein is; nevezete-
sen a szegélyektdl a tabla kdzepe felé haladva. A 100-200 ha-os nagy tablakon az ellendrzési pon-
tok 10, 100, 300, 500 m-re helyezkednek el. A 10 vizsgalatot végz6 személy egymastdl 10 m-re
helyezkedett el.

b/ tkoldgiai vizsgalatok: harom részbdl alltak. 1/ a madarpopulaciok taplalkozasanak vizs-
galata a napraforgotablakon a madarallomany minGségi és mennyiségi felmérésével, -/ a madarak
taplalkozasi szokasainak megfigyelése, 3/ a legfontosabb fajok begy- és zuzédgyomortartalmanak
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vizsgalataval. A begydjtott madarak begyét.gyomrat megvizsgaltuk, a gyomortartalmat megszari-
tottuk és tobb esetben le is mértiik. Az analizalt taplalékot harom csoportba soroltuk: a/ novényi
taplalék; b/ allati tplalék; cl emészthetetlen anyagok. A bromatolégiai vizsgalati eredményeket az

1,2,3,8.,9, 10, 11. és 12. sz. tdblazatokban mutatjuk be.

1. tablazat. —A balkani gerle (Streptopelia decaocto) dsszesitett taplaléka napraforgd érésekor:
1976-1980; 372 egyed:(1976:94; 1977: 76; 1978:33; 1979:106; 1980: 63)

Novényi taplalék

Helianthus annuus
Polygonum convolvulus
Zea mays

Setaria lutescens
Amaranthus retroflexus
Cannabis sativa
Triticum aestivum
Vitis vinifera
Chenopodium album
Sambucus nigra
Echinochloa crus-galli
Amaranthus blitoides
Convolvulus arvensis
Polygonum lapathifolium
Polygonum aviculare
Chenopodium hybridum
Vicia sp.

Setaria viridis

Hibiscus trionum
Panicum sp.

Sambucus ebulus
Rubus caesius
Amaranthus albus
Chenopodium urbicum
Sinapis arvensis
Solanum nigrum
Sorghum halapense

Allati taplalék:

Helicella obvia
Mollusca sp.
Insecta sp. (bab)
Cepaea sp.

Pupilla muscorum

Homoesoma nebulellum (larva)

Radix sp.

Emészthetetlen anyag:
Zuzokd

Homok
Szalmaszal
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343
183

Darabszal

13605
1496
618
1711
919
5655
2453
206
565
552
250
979
63
213
112
1231
53
84
517
26
114
31
110
25
90
73
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2. tablazat. —A gerle (Streptopelia turtur) dsszesitett taplaléka napraforgé érésekor: 1976-1980:
75 egyed: (1976:28; 1977:17; 1979:8; 1980:22)

Taplalék El6fordulasi esetek szama Darabszam

Novényi taplalék:

Helianthus annuus 74 2853
Cannabis sativa 20 2182
Setaria lutescens 7 59
Polygonum convolvulus 5 14
Amaranthus retroflexus 4 81
Setaria viridis 3 57
Amaranthus bhtoides 3 6
Polygonum aviculare 2 8
Polygonum lapathifohum 2 4
Vicia sp. 2 4
Amaranthus albus 1 13
Sinapis arvensis 1 2
Panicum sp. 1 1
Crataegus monogyna 1 1
Portulaca sp. 1 1
Hyoscyamus niger 1 1
Allati taplakék:

Pupilla muscorum 1 1
Emészthetetlen anyag:

Zuzbokd 67 1619
Homok 10 X

3. tadblazat. —A hézi veréb SPasser domesticus) Osszesitett taplaléka a napraforgd érésekor: 49
egyed (1976:41; 1977:8)

Taplalék El6fordulasi esetek szama Darabszam

Novényi taplalék:

Helianthus annuus 36 132
Amaranthus retroflexus 16 127
Setaria lutescens 10 93
Chenopodium album 10 62
Zea mays 10 19
Polygonum aviculare 9 32
Polygonum convolvulus 4 8
Cannabis sativa 3 4
Chenopodium urbicum 1 9
Sambucus ebulus 1 3
Amaranthus bhtoides 1 2
Triticum aestivum 1 2
Emészthetetlen anyag:

Zuzokoé 31 386
Homok 9 X

79



4. téblazat. - Bacsalmasi Allami Gazdasag 80 ha-os napraforg6tablajan az éréskor-reglonozas
el6tt: 1980.1X. 5-én, 10f6 vizsgalati eredménye a tanyérok karosodasanal

0sszes 1.két. 2 .kat. 3.kat. 4.kat. 5.kat. s.kat: 7.kat. s.kat. 9.kat. 10 .kat.
E-i oldalrél: 5000 tanyérbdl

Karosodott: 248 237 9 2 0 0 0 0 0 0 0
A tabla kdzepén: 5000 tanyérbol

Karosodott: 340 299 41 0 0 0 0 0 0 0 0
K-i oldalrol: 5000 tanyérbol

Kéarosodott: 306 283 21 0 0 0 2 0 0 0 0
D-i oldalrol: 5000 tanyérhol

Karosodott: 627 545 80 2 0 0 0 0 0 0 0
Ny-i oldalrél: 5000 tanyérhdl

Kéarosodott: 323 287 35 0 1 0 0 0 0 0 0
Mind-

Osszesen:1844 1651 186 4 1 0 2 0 0 0 0

7,37%  6,60% 0,74%0,015% 0,004% o 0% 0,008% OO 00% O ® O
89,53%10,08% 0,21% 0,05% 0,0% o0,10% OO 00% O w» O

25000 =7,37 % (a megvizsgalt tanyéroknak hany széazaléka volt karosodott) Js44=89.53 % sth.

5. tablazat. — A Kunbajai tsz 240 ha-os napraforgétablajan az éréskor-reglonozas el6tt: 1980.1X.
2-an, 106 vizsgalati eredménye a tanyérok karosodasanal

0sszes |.kat. 2.kat. 3.kat. 4.kat. 5.kat. 6.kat. 7.kat. s.kat. 9kat. 10.kat.
E-i oldalrol: 5000 tanyérbol
Kérosodott: 964 577 244 + 90 27 5 1 10 10 0 0
A tabla kdzepén: 5000 tanyérbol
Kérosodott 331 282 37 6 4 0 2 0 0 0 0
K-i oldalrél: 5000 tanyérbdl
Kérosodott 335 308 18 7 1 0 0 0 1 0 0
D-i oldalrol: 5000 tanyérbol
Kérosodott 405 363 30 8 4 0 0 0 0 0 0
Ny-i oldalrol: 5000 tanyérbol
Kérosodott 266 230 27 8 1 0 0 0 0 0 0
Mind-
0sszesen:2301 1760 356 119 37 5 3 10 11 0 0

9,20% 7,04% 1,42% 0,47% 0,14% 0,02% 0,01% 0,04% 004% 0,0% o0,0%
76,48%15,47% 5,17% 160% o0,:% 013% 0,43% 047% o,0% 0,0%

25000 = meSvizskalt tanyéroknak hany szazaléka volt karosodott) 25 g\ ~76,48% stb.

80



6. tablazat. - Atlagos kartétel szamitasok

Bacsalmasi Allami Gazdasag: 25.000-1844 db =23.156 db ép tanyér (92,63 %)

. kategoria 21- 30% kozépértéke 25 X
. kategoria 31- 40 % kozépérteke 35 X
. kategdria 41- 50% kozepértéke 45 X
- kategoria 51- 60 % kozépértéke 55 X
. kategéria 61- 70% kozépértéke 65 X
- kategoria 71- 80% kozépértéke 75 X
. kategoria 81- 90 %kdzépértéke 85 X
. kategdria 91-100 % kdzépértéke 95 X

IR

QO>® N> O

=

400 kg/ha X 0,061 =244 kg/ha kartétel.

4.

© © oo N O

.kategoria 1- 10 %Kkozépértéke 5X1651 =8255
.kategoria 11- 20 %kozépértéke 15 X 186 =2790

100
35
0
110
0

0

0
0

11290:1844 =6,12%

Kunbajai tsz-kontroll: 25.000-2301 db =22.699 ép tanyér (90,80 %)

1. kategoria 1- 10 %kozépértéke 5 X 1760 =8800
2. kategoria 11- 20 %k0zépérteke 15 X 356 =5340
3. kategoria 21- 30 %kozépértéke 25 X 119 =2975
4. kategoria 31- 40 %kozépértéke 35 X 37 =1295
5. kategoria 41  50% kozépértéke 45 X 5= 225
s . kategoria 51- 60 %kozépértéke 55 X 3= 165
7. kategéria 61- 70 %kozépértéke 65 X 10 = 650
s . kategoria 71- 80 %kozépértéke 75 X 11 = 825
9. kategoria 81- 90 %kozépérteke 85 X o= o
10. kategdria 91-100 % kozépértéke 95 X o = o

1400 kg/ha X 0,081 =123,2 kg/ha.

20275:2301 =8,81 %

7. tablazat. —Atlagos kartétel a napraforgo tablak négy oldalan és a tabla kbzepén:
anapraforg6 érésekor a tanyérok vizsgalatanal

Bacsalmési Allami Gazdasag

248:5000 =4,96 %, stb. stb.

E-i oldal: 4,96 %
Atabla kozepén: 6,80 %
K-i oldal: 6.12%
D-i oldal: 12,54%
Ny-i oldal: 6,45 %

36,87:5 =7,37%

Kunbajai tsz kontroll napraforgétabla

E-i oldal: 19,28%
Atabla kdzepén: 6,62%
K-i oldal: 6,70 %
D-i oldal: 8,10%
Ny-i oldal: 5,32%

46,02:5 =9,20%
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8. tablazat. —Mezei veréb (Passer montanus) taplaléka napraforgd érésekor: 17 egyed/1976
Taplalék El6fordulési esetek szama Darabszadm

Novényi taplalék:

Helianthus annuus 9 14
Setaria lutescens 7 239
Chenopodium album 5 63
Amaranthus retroflexus 4 32
Amaranthus albus 2 20
Setaria viridis 1 11
Amaranthus blitoides 1 3
Cannabis sativa 1 1
Zea mays 1 1
Allati taplalék:

Harpalus sp. 1 1
Emészthetetlen anyag:

Zuzo6kd 2 15
Homok 2 X

9. tablazat. —Hazi galamb (Columba livia domestical taplaléka a napraforgd szikleveles és érési
stadiumaban: 32 egyed/1980

Taplalék El6fordulasi esetek szama Darabszam
N&vényi taplalék:

Helianthus annuus

(kaszattermés) 32 1507
Helianthus annuus(sziklevél) 1 4
Triticum aestivum 22 859
Hordeum vulgare 22 121
Polygonum convolvulus 1 18
Zea mays 1 12
Vitis vinifera 1 2
Setaria lutescens 1 2
Robinia pseudo-acacia 1 1

Allati taplalék:

Pupilla muscorum 3 5
Helicella obvia 2 2
Cassida sp. 1 1
Emészthetetlen anyag:

Zuzoko 19 407
Homok 8 X
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10. tablazat. — Facan (Phasianus colchicus) taplaléka a napraforgd szikleveles stadiumaban: 5

egyedj1976

Taplalék

Novényi taplalék:

Helianthus annuus (kaszattermés)
Helianthus annuus (sziklevél)

Robinia pseudo-acacia
Zea mays

Convolvulus arvensis
Agrostemma githago
Lamium sp.

Cerasus sp.

Allati taplalék:

Tanymecus dilaticollis
Otiorrhynchus sp.
Agriotes lineatus larva
Helicella obvia
Harpalus sp.
Carpocoris fuscispinus
Succinea sp.
Melolontha melolontha
Cleonus punctiventris
Amara aenea
Eurygaster maura
Dolycoris baccarum
Lepidoptera sp. larva
Geotrupes sp.

Lema melanopus
Anomala vitis

Adonia variegata
Syromaster rhombeus
Coleoptera sp. larva
Mesocerus marginatus
Pu?illa muscorum
Calocoris pilicomis

Emészthetetlen anyag:

Zuzo6ko
Homok

El6fordulasi esetek szama

[ L I SR
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Darabszam

28

21
298

71

97
19
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11. tablazat. Seregély (Stumus vulgaris) taplaléka a napraforgd érési id6szakdban: 9
egyed/1976

Taplalék El6fordulasi esetek szama Darabszam
Novényi taplalék:

Sambucus ebulus
Helianthus annuus
Vitis vinifera

Solanum nigrum
Amaranthus retroflexus
Zea mays

Vicia sp.

[ N N
©

Allati taplalék:

Harpalus sp.

Agriotes lineatus larva
Helicella obvia
Carabus sp.
Otiorrhynchus sp.
Crustacea sp.
Calliptamus italicus
Coccinella septempunctata
Mollusca sp.
Lei)idoptera sp. larva
Coleoptera sp.

[ O SN D

T

12. tablazat. —Orvis galamb (Columba palumbus) taplaléka a napraforgd érési idGszakaban: 5
egyed!1976

Taplalék El6fordulasi esetek szama Darabszam

Novényi taplalék:

Helianthus annuus 4 460
Hordeum vulgare 2 16
Setaria lutescens 1 4
Trifolium sp. 1 2
Polygonum convolvulus 1 1
Emészthetetlen anyag:

Zuzbké 5 202



13. tablazat. —Bacsalmasi Pet6fi tsz. 16. sz. napraforgétabla, szikleveles stadium: 1981. V.12. 6/1-es kezelés:apa+anyasor

D-ioldal 100m Kozépen 100 m Ny-i oldal 100m E-ioldal 100m Kioldal 100m Coszes

apasor anyasor apasor anyasor apesor anyasor apesor anyasor apasor anyasor
Ell) % % % [0 4] % d % % d % o 4] % d % w d % [o IS
I-es -z :

26

3-135 0,36 1 009

3—65 942 18 833 8 357 3 312 7 360 2 086 1 037 % 55 9 07
t6szam 276 252 216 24 % 164 1% 258 232 264 1014 1162
€g8SZS80es %7 A4 1153 9922
11.1-es

4 158 4 160 2 0,88 3 131 13 653 3 1222 098 24 216 7 064
3

f$ 1388 3 120 % 16,0 B 1447 27 1356 2 081 10 4,92 141 1273 5 045
N 039 1 Qm

08S76S

tGszam 252 250 25 2% 228 103 19 245 203 24 107 . 1087 -
80ESZSE0ES Al 80 105 9889
116

21 025 7 4,60 18 11,76 1 045 26 253 1 on
-65

10 252 1 05 2 131 2 117 1 on
43% 9,59 12 789 1 0,39 1 052 6 392 3 2,08 59 576 2 02
1 0% 5 139 7 457 4 2,77 3y 361 -

tdszam 3% 206 152 254 179 190 153 127 144 219 1024 _ 8l .
E0PSZSegeS 80 8691 877 94
1V.I-es - - _ .

26 640 3 111 17 769 2 082 14 571 1 046 1 493 1 0,4011 482 2 075 79 597 9 072
4es 2 0,90 10 448 1 043 13 098 - -
tészam 406 268 21 242 245 215 223 244 228 265 1323 - 124 .
E0PSZegeEs 31 - 1225 9927
V.I-es ¢ . _ _ .

A4 1201 3 11,74 5 1121 27 14,83 7 348 24 1075 - -
4es

055265

toszam 283 302 264 2% 223 132 182 223 201 % 1153 1049
E0ESZE0ES 1029 8924 1049 1000
Mindsszesen: 5621 5413

Eopsrsices: 5043 8980 53719 9937



14. tablazat. - Bécsalmasi Allami Gazdaség —7. sz. tabla

1981 .V.29 —L ombleveles stadium
5-0s kezelés: apasor

E-i oldal K-i oldal D-i oldal Kozépen  Ny-i oldal 0sszes
100 M 100 M 100 M 100 M 100 M

zlipasor db % db % db % db % db % db %
. 1-€S

2-6S 1 045 1 0,46 1 042 1 044 1 0,40 5 044
0sszes
t6szam: 219 214 233 224 245 1135
egészséges: 1130 99,55
Il. 1-es

2-€S
Osszes
tészam: 302 298 289 306 283 1478
egészséges: 1478  100,0
I1. 1-es

2-€S
Osszes
toszam: 318 293 283 292 284 1470
egészséges: 1470  100,0
V. l-es
2-€S

0Osszes
tGszam: 265 283 297 286 . 281 1412
egeszséges: 1412 1000
V. 1-es

2-€S
Ogszes
t6szam: 268 274 256 284 282 1364
egeszséges: 1364 1000
Mind-
0sszesen: 6859
Egészséges: 6854 99,92

Vizsgalati eredmények és kdvetkeztetések

A napraforgé sok madar kedvelt eledele, de nagyobb csapatokban a magevé madarak jelen-
nek meg a napraforgd tablakon. Oriési etetSknek tekinthetjiik ezeket. Kézkedveltségét annak k-
szonheti, hogy a madarak névekedéséhez, fejl6déséhez, vedléséhez, zsirraktarozasukhoz és kondi-
cidjuk fenntartasahoz nélkildzhetetlen lipideket és fehérjéket nagy mennyiségben tartalmazza. A
¢ éven at végzett megfigyelés alapjan a napraforgd szikleveles stadiumaban megjelené legfonto-
sabb madarfajok: Phasianus colchicus, Columba livia domestica, Streptopelia decaocto, S.turtur.
Az érési, betakaritasi id6szakban a leggyakoribb fajok: Streptopelia decaocto, S.turtur, Passer
domesticus, Passer montanus, Columba livia, C.palumbus, Chloris chloris, Carduelis cannabina,
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Phasianus colchicus, Corvus frugilegus ritkan tiint fel, sa Stumus vulgaris is. A fent felsorolt fajok
néhany specidlis taplalkozasi szokasban eltérnek, bar sok tulajdonsaguk koézds. A napraforgd tab-
lakat dézsmald fajok qualitativ valtakozasaban hatarozott ritmust észleltlink, vagyis, hogy a fajok
nem egyidében, legalabb a napraforgé tablanak nem azonos részeit latogatjak. A ritmus, a valto-
zas'mélyebben fekvd okait is tanulmanyoztuk. Ezért a napraforgd kultirakban folyamatosan al-
lomanyfelvételt végeztiink az elvetéstdl a betakaritasig. A nagyiizemi napraforgé kultdrakat hol
Streptopelia decaocto (VII-VI1II), hol S.turtur (IX), hol Columba palumbus lepte el (VIII-1X) két
szikleveles stadiumban a legnagyobb kart a hazi galambok és a facanok okoztak. Viragzaskor és
termésérés kezdetén as-10 ezres balkani gerle-csapatok mellett a hazi és mezei verebek népes csa-
patai is megjelentek. A napraforgé éppen a fiokanevelést kévetd id6szakban érik, amikor a madar-
populéciok taplaléksziikséglete a legnagyobb. A felndtt madarakhoz csatlakoznak a szamyrakelt
fiatalok is. Augusztus végén nemcsak azzal okoznak kart, hogy fogyasztjak a kaszattermést, ha-
nem a kiporgetéssel is. Szeptember elsd napjaiban megjelennek avonuld Streptopelia turtur tébb
ezres csapatai is. A balkani gerlék és a verebek f6leg a napraforgo tablak szélein, a gerlecsapatok
pedig a tabla kdzepén okoznak komoly karokat. Vizsgalataink szerint a napraforg6 tanyérok fels
szélikon kb. 3-4 cm-es csikban sériiltek. LegUjabb megfigyeléseink szerint a hazi verebek és sere-
gélyek a lecsiingé napraforg6 tanyér alsé szélét is dézsmaltak, a tanyér alatt levé lomblevélrdl
agaskodtak a tanyér also széléhez, s gy lakmaroztak. A gerlék a beszalloéfakrol replltek a napra-
forgo tablak kozepe felé, jol elkiloniilve a balkani gerléktdl. A facanok ebben az idében csak a ta-
lajra kiporgetett kaszatterméseket szedték dssze. Az erddsavokkal koriilvett napraforgo tablakon
az erdésavhoz kozeli szélen a napraforg6 tanyérok karositasi szazalékos aranya kétszer-haromszor
nagyobb volt, mint a napraforgé tabla mas részein. A kilfoldi adatokkal ellentétben megfigyelé-
seink szerint éppen a Streptopelia turtur a tablak kozepén taplalkozott leginkabb, s igy nagy vo-
nuld csapatai tetemes kérokat okoztak. Megfigyeléseink szerint (K1SS-REKASI, 1981) a taplalék-
felvétel napi ciklusa két maximummal megy végbe. Napkelte utan kb. 1-2 éraval lezajlé hosszabb
és kevéshé aktiv, s a napnyugta el6tt egy-két oraval lezajlo, de joval dinamikusabb taplalkozasi te-
vékenység formajaban. Balkani gerlénél a talalt napraforgd kaszatok maximuma reggel 168 (10,1
0); este 384 db volt (15,74 g)!

A galambok taplalékhoz juthatnak a falvakban és a magtarak kérnyékén, mégis egy meg-
vizsgalt balkani gerle, amelyet falu kozelében erd@savban gydriztiink meg fioka koraban, a fé-
szekt6l kb. ¢ km-t repiilt, hogy a legkdzelebbi napraforgé tablat elérje. 1980-ban egy him posta-
galambot is begyd(jtottiink, Jugoszlaviaban, Fruskagoran, a vizsgalt teriilett6l D-re mintegy 140
km-re gy(riizték. Ez is bizonyitja, hogy a hazigalambok mily nagy tavolsagokra is képesek elko-
borolni taplalék utan. Jugoszlaviaban a kisebb napraforgé tablakon korabban végeztek az aratés-
sal, s igy a learatott napraforgd tablakrol a még le nem aratott tablak felé kéborolt.

A két verébfaj esetében a kapott adatokat 17 Passer montanus és 49 P.domesticus egyed
vizsgalata szolgaltatta. A mezei veréb esetében 1 kaszattermés, a hazi veréb esetében 3,7 kaszat-
termés fogyasztas jut egyedenként. A kapott eredmények reprezentéaljak a nagy allomany dssz-
pontosulasi helyek id@szakos taplalkozasat. A begydjtési id6ben 500-600 kdzott valtakozott ezen
fajok egyedszdma. A verebek altal okozott kar megnévekedhet a kaszatok kiporgetésével tilérett
allapotban az aratas idején. Jelent6s gyommagfogyasztasuk is. A facanak b6séges gyommag és val-
tozatos rovartaplaléka mellett a napraforgd szikleveleinek lecsipésével komoly karokat okozhat-
nak. Bar, ha a szikleveles stadiumban legalabb 2 héten keresztll napkeltekor 6rzik a napraforgd
tablakat, a karok minimalisra csokkennek. Az érési iddszak alatt kipergetett kaszatokkal taplal-
koznak, s ez vadaszatilag a histermelésben megtériil. A facanok altalaban csak a napraforg6 tab-
lak széleit, mintegy 50 m-es korzetben keresték fel. Szivesen csipegették a vadrepcét. A naprafor-
got a két galambfaj is szivesen fogyasztja. A nagyobb mennyiségii napraforg6t a Columba palum-
bus: 115 db/madar: a Clivia domestica kevesebbet: 47 db/madar, de ez utobbi faj gyakoribb. Ke-
vés a gyommagfogyasztasuk. A vonulé Streptopelia turtur 500-5000 f&s csapatai altalaban szep-
temberben érkeznek, s szivesen taplalkoznak a napraforgd tablak kozepén. 75 madar begy- és
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gyomortartalmat megvizsgélva az elfogyasztott napraforgd kaszattermés szdma: 38,5 db/madar.
Kevés, de tobbféle gyommagot is fogyasztottak. Az 6rvos galambok étrendje is igen valtozatos;
sok gyomnovényt is talaltunk a begy- és gyomrokban. A Streptopelia decaocto vitalis, életerés faj
(4-5 koltése évenként). Karokat nemcsak a taplalkozasaval okozhat, hanem allati kérokozdk ter-
jesztésével is. Sokkal jobban megtervezett aratassal, helyesebb tarolassal, valamint a balkani gerle
gyakoribb vadaszataval a szaporodasa néhany éve lelassult.

Sok ezer napraforgd tanyér megvizsgalasa utan a karosodott tanyérok szama 10 % kordil
van, nagyobb részéé, 76,5 % az els kategoriaba tartozott. A 2. és 3. kategdria 15,5 %, illetve 5 %
volt. A 4-8-as kategériaba tartozé tanyérok ritkak voltak. A vizsgalt terlileten a madarak altal
okozott kar alig haladta meg az 5 %-ot. A riaszté vegyszerek (Mesurol, Morkit), a karbidagyuk
hasznalata talhaladott és az ultrahangos riasztas is hatastalannak bizonyult. Az 1981. évben a
Keszthelyi Agrartudomanyi Egyetem vegyszeres védekezése a szikleveles stddiumban igen hatasos-
nak bizonyult. Az érés id6szakaban az egyetlen hatasos vegyszer az érés gyorsitd Régioné. A vizs-
galatok szerint a nagytestli Columba palumbus a reglonozott teriileten is taplalkozott. Szikleveles
stadiumban a kora reggeli napraforgé tablak korili riasztassal, valamint a napraforg6 tablak szélé-
re szort értéktelen napraforgd ocsu kiszorasaval lehetett elég eredményesen védekezni. A nagyon
értékes hibrid vet6émag napraforg6 tablakat egész szikleveles stadiumban emberekkel 6riztetni kel-
lett. Fényl6 poly-acryl-nitril halokkal fedték be a névényeket. A nagy halé kifeszitése, a napra-
forgd termelés koncentralasa és a napraforgd tablak nadas, mocsar, patak, erd6sav kdzelébe vald
lltetésének elkerilése elég hasznosnak bizonyult. A csirdzas és viragzas periddusainak el6késziile-
teivel, ajobb vetést el6készité munkalatokkal, a vetés id6pontjanak helyes megvalasztasaval, er6s,
azonos, koran éré napraforgd fajtdk hasznalataval, Régioné permetezéssel eredményesen csok-
kenthet6k a veszteségek. A jol és alaposan iranyitott gyors aratasnak igen fontos szerepe van. A
learatott gabonatablak fel nem szantott, le nem égetett tarldja altalaban eredményesen késlelteti a
napraforgoétablak karositasat. Nagyon egyforman névekvé és fejlédd, gyorsan ér6, lefelé hajlé ta-
nyérokkal allé hibrid fajtak a kivanatosak. A kar mértéke adott teriileten, adott évben gyakran az
id6jaras fuggvénye. Széaraz években a korai betakaritas csokkenti a kar mértékét. A madarkar mér-
téke fiigg a napraforgd tablak nagysagatdl is. Ha a madarak vonulasakor csak néhany, kisebb tab-
lan termesztenek napraforgét, a madarkar sokkal nagyobb aranyl. Egy 8-10 ezres egyedbdlallo
madarcsapat éppen annyit fogyaszt el egy kisebb tablan, mintha pl. tizszerte nagyobb teriileten
taplalkozna. A kaszatok érettsége is befolyasolja a kartételt. A félig érett kaszatokrdl kénnyebben
valasztjak le a termésfalat, és a fészekpikkelyek, az elhusosodott corolla is kénnyebben torik le. A
madarkar nagysagat a napraforgd allomanys(riisége is befolyasolja. A ritkabb allomanyban fejl6-
d6é nagyobb tanyérok, amelyek a tanyér koézepéig kisebb kaszatokkal teltek, ritkabban esnek a
madarak aldozataul. A nagyobb atméijli tAnyérok hamarabb lehajtanak és ezzel megnehezitik a
madarak taplalkozasat, amelyek a csipegetést mindig a tanyér szélén 3-4 cm-es savban kezdik és a
tanyér kozepe felé haladnak elére. Rendszerint a lehajtd tanyér fonakjan kapaszkodnak meg, de
3-5 cm-nyi tanyérrész kilrritése utan Gjabb kaszatokhoz mar alig tudnak hozzajutni. Ha a napra-
forgd tabla erd6sav mellett terdl el, Ggy ajanlatos legalabb 30-50 m szélességben a gerlék altal ke-
véshé kedvel§ névénybdl semleges, védbsavot vetni. Hatékony eljaras az is, amikor az els6nek le-
aratott napraforg6 tablan a tartét meghagyjuk, ugyanis arataskor, betakaritaskor; szallitaskor el-
hullott és kdnnyen 0sszeszedhetd kaszattermés vonzza a madartdmeget. Kiilféldon a napraforgét
veszélyeztetd fajok természetes ellenségeinek (pl. héjanak) felvett és feler@sitett riaszto- és vész-
hangja mellett kiprobaltak elektromosan geijesztett, felerésitett hangokat is. Magas kéltségiik mi-
att nem alkalmazzak. A madarak sterilizalasat is kiprobaltak a telel6helyiikon, ahol sz(ikds éle-
lemkészlet all a madarak rendelkezésére.

A puskaval torténd vadriasztashoz is szereztiink tapasztalatokat. Az Ures begy( vagy a ke-
vés taplalékot fogyasztd gerlék és balkani gerlék egyenként vagy kis csoportokban lassan, tétovaz-
va szalldosnak. A jollakottak nagyobb csoportokban egyszerre vagnak fel a magasba, s szallnak a
falvak vagy a majorok felé.
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A jov6ben a kovetkezd vizsgalatokat kivanom elvégezni: 1. a napraforgd tabla egészét ért
kar becslése mellett vizsgalni kell a szegélytdl a tabla kdzepe felé haladva a szélt6l szamitott: 10,
100; 200; 300 és 500 m-re levd tanyérokat is. 2/ A kartételt a betakaritasi id6 fliggvényében is
vizsgalni kell. 3/ Vizsgalni kell, hogy a falu, majorok kozelében fekvd napraforgd tablakon a ta-
nyérok hany szazaléka karosodott, s azt dsszehasonlitani a lakott teriiletekt6l, majoroktol tavo-
labb es6 tablakon azzal, hogy ott a karosodott tanyérok gyakorisaga hany szazalék. 4/ A kartétel
megitélésében tudni kell, hogy hany gramm élelmet fogyaszt egy balkani gerle és a vonulé gerle
naponta. Figyelembe véve a taplaléfelvétel két f6 ciklusat kell a vizsgalatokat gravimetriai vonalra
is kiterjeszteni. 5/ Vizsgalni kell, hogy pontosan hany napon at latogatjak a vonul6 gerlék és az al-
landdan itt tartézkodo balkani gerlék és hazi galambok a napraforg6 tablakat. s/ Meg kell vizsgal-
ni, hogy a taplalékban talalt dsszes napraforgd kaszattermésbdl hanyad rész szarmazik a naprafor-
g6 tanyérokbdl, s mennyi a lehullott kaszattermés. 7/ Tovabb kell vizsgalni a napraforgd tablakon
leggyakoribb két madarfaj: a balkani gerle és gerle taplalkozas szokasait. Szemiink el6tt jatszodott
le, amint a falubol, varosbdl betdrt a balkani gerle az intenziv monokultlras agrarbiotépokba.
Legtobbszor mngérizte a lakott kozpontokban 16v6 éjjelezd és fészkelGhelyeit. A gerlét (Strepto-
pelia turtur) csak a parkokbol szoritotta ki, tiplalkozéhelyeken nem jelent szamara konkurenci-
at, éppen a nagylizemi mez6gazdasag altal nyujtott béséges taplalkozasi bazis miatt. A 100-200
ha-os napraforgé tablakon a két faj jol elkilonitve egymastol taplalkozik. Az dvatosabb gerle a
tablak kozepén, s az emberkozelséget jol t(ird balkani gerle inkabb a beszallo fak kozelében, a
napraforg6 tablak széli részem. Bromatoldgiai szempontbdl jelentds, hogy a balkani gerle allandd
madar, mig a gerle csak aprilistol oktoberig tartozkodik hazankban. A nagy egyedszamu, ember-
kozelségben él6 balkani gerle taplalkozasi problémai befolyasoljak a gazdasagi érdekeket is, s
éppen ezért nagy jelentdségii a rendszeres taplalkozasbiologiai kutatasuk begy- és gyomortartal-
muk mennyiségi és mindségi Osszetételének vizsgalata mellett. Betakaritas, s az azt kdvet6 tarld-
égetés, mélyszantas utan a balkani gerlék agrarbiotopban végzett latogatasai szinte teljesen meg-
sz(innek.
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ZUSAMMENFASSUNG
Dr.JOZSEF REKASI:

ERNAHRUNGSBIOLOGISCHE UNTERSUCHUNG VON VOGELNAUF
GROSSBETRIEBLICHEN SONNENBL UMEN-PLANTA GEN

Wir haben unsere eméhrungsbiologische Untersuchungen im Nordlichen — Bacska —
gebiet auf 100-200 Ha Sonnenblumen-Plantagen in den Jahren 1976-1981 durchgefiihrt, und
zwar im Keimungs-Samenlappen-Stadium (April-Mai) und wahrend der Zeit der Ernte (Au?ust-
September). Die Feststellung der Vogelschdden wurde auf, teils mit Chemikalien behandelten,
teils auf Kontroll-Sonnenblumen-Feldem durchgefiihrt, immer auf vier Seiten und in der Mitte
auf einer Linie von 100 metem, immer auf 500 Sonnenblumen-Tellem, unter Mitwirkung von
5-10 Personen. Parallel mit der Festsetzung der Sch&den wurden auch die quantitavie und
qualitative Zusammensetzung der Vogelarten, ihre Erndhrungsgewohnheiten, die Analyse des
Kropf-und Mageninhaltes untersucht und die gewonnen Daten in Tabellen zusammengestellt. In
der Zeit des Keimblatt-Stadiums haben wir vier, im Reifestadtium elf hdufigste Vogelarten auf
dem untersuchten Feld gefunden. In der qualitativen Abwechselung der, sich an den Sonnen-
blumenfeldem ern&hrenden Vogelarten haben wir einen ausgesprochenen Rythmus festgestellt.

Im Keimblatt-Stadium haben den grossten Schaden die Haustauben und die Phasanen,
wéhrend der Blitezeit und der Reifezeit verursachen viel Schaden auch die Turkentauben
(Streptopelia decaocto) und die ziehenden Taubenschaare, sowie auch die Haus- und Feldsperlin-

e, diese letzteren auch mit der Auseinanderstreuung der Schalfrucht, also der Sonnenblumen-
erne. Diese Vogel haben die Sonnenblumen-Teller meistens am oberen Rand, in einem 3-4 cm
breiten Streifen beschadigt; nach neueren Beobachtungen haben die Haussperlin?e und Stare auch
den unteren Teil des Sonnenblumen-Tellers beschédigt. Auf Sonnenblumen-Feldem, welche mit
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Waldstreifen umgeben waren, wurde an den Randstreifen entlang der Waldstreifen zweimal, —
dreimal grosserer Schaden beobachtet, als an den entfernteren Plantage-Teilen. Der Tages-Rhyt-
mus der Erndhrung der Vogel zeigte taglich zwei Maxima. Bei den wichtigsten Schédlingen der
Sonnenblumen haben wir auch quantitative Angaben mitgeteilt. Die Zahl der beschédijgten Teller
betrdgt 10 %, andererseits gehdrte davon 76,5 % nur in die erste Kategorie. Auf dem unter-
suchten Gebiet hat der entstandene Schaden kaum 5 % Uberschritten. Die, durch die Agrar-
universitat von Keszthely im Jahre 1981. durchgefiihrte chemische Bekampfung der Sonnen-
blumen im Keimungszustand, erwies sich als sehr wirksam.

Der Verfasser empfehlt, aufgrund seiner auslédndischen Erfahrungen, auch fur diese Zeitspanne
mehrere Methoden.

Anschrift des Verfassers:
Dr.Rékasi Jozsef
Pannonhalma

Var 1.
9090
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G.SEBESTYENMAGDOLNA:

A DUNAKANYARBAN ES A BUKKBEN VONULO VOROSBEGYEK (E.rubecula)
SZARNYALAKJANAK OSSZEHASONLITASA AZ OSZIESA TAVASZI VONULAS SORAN

Bevezetés

A vilagszerte egyre béviil6 madargy(rlizés és vonulaskutaté munka eredmenyekent a Pale-
arktikum vonatkozasaban is egyre tokéletesebb vonulasi térképek lattak napvilagot. Egyre tobbet
tudunk a vandorl6 fajok .utiranyarol és telel6helyeirdl. Keveset tudunk azonban a vonulés id6-
beli lefolyasardl, a populaciok biometriai jellemz8irél és a vonulas soran a populaciok keveredésé-
rél. Ezen kérdésekre a gy(riizéssel parhuzamosan végzett mérések és ezek értékelése adhatnak fe-
leletet. A hazai tevékenyseég sem korlatozodik mar a madarak gydr(izésére, hanem egy Lengyelor-
szagban kidolgozott médszerrel (BUSSE, 1974.) a meggyur(izétt madarak kiilonb6zd testmereteit
is mérjik. Gyur(z6taboraink egységesen a kovetkez6 adatokat gydjtik: szamyhossz (mm), farok-
hossz (mm), szamyformula, becsult kondicid és mért sily (g), kez- és karevezok kilonbsége (mm)
valamint az els§ kezevez6 és a leghosszabb kézfedd toll kiilonbsége (mm).

Az itt feldolgozott adatokat a Szentendrei-sziget északi pontjan fekvd Kisoroszi kdzség ha-
taraban (47.47N 19.03E), és a Blkk hegységben két, egymashoz kozel fekvé megfigyelési ponton
(47.96N 20.53E) a Magyar Madartani Egyesilet vonulaskutatd taboraiban gy(jtottik. Munkam
célja elemezni a szarnyalak valtozasait az egymast kovetd vonulasi hullamokban mindkét évszak-
ban, mindkét megfi?yelési ponton, valamint megadni a szignifikdnsan kulonbdzének talalt cso-
portok biometriaigel emzdit.

Az adatok feldolgozasat vonulasi gorbék szerkesztésével kezdtem. A kisoroszi 6szi adatok-
nal a naponta fogott egyedek szamat (n,,) az aktualis halofeliletre korrigaltam (m2), mivel a megfi-
gyelési id6 soran a haléfeliilet valtozott. A gorbéken harom naponkénti csiszoatlagokat abrazol-

tam:
+ .
nX—l’ r‘IX-H«IXH

A gorbék alapjan elkiilonithetd vonulasi hullamokat hipotetikus populacidkként kezelve a szarny-
hossz, farokhossz és e-index értékek atlagat (M) és szorasat (S.D.) szamitottam. A ,,populaciék”
kiilonboz6ségét az e-index alapjan értékeltem. Az e-index a szamyformulabol szamithatd érték,
amely jellemz6 a szarny alakjara. Keplete:e=Ep-nd, aholc pa szarnycstcstol befelé es6 (proxi-
malis), X d a szamycsucstol kifelé es6 (distalis) evezdtollak szamycsticshoz viszonyitott kulonb-
ségeinek Osszege (HOLYNSKI, 1965.). A szarny alakja - a szarny adaptiv evollcidja miatt (HO-
REAU, 1954. KIPP, 1958. STEGMAN 1961., 1962.) —elméletileg alkalmas populéciok elkiléni-
tésére. A vonulasi hullamok e-index atlagainak Osszehasonlitasat kétoldali t-prébaval végeztem.
Szignifikancia szint: p  0,05. Azokat a vonulési hullamokat, amelyek e-indexe nem kulénbd-
z06tt szignifikansan, dsszevontam, s a tovabbiakban az igy kapott csoportok biometriai jellemzdit
elemeztem. Az 6szi vizsgalati anyagnal az aduit madarak adataival a mintak kis elemszama miatt
o6sszehasonlitasokat nem végeztem, hanem évenként dsszevonva kdzoltem Gket.

A vonulas biometriai jellemzése

Az 1-2. dbrdkon, a kisoroszi és bikki 6szi vonulasi gorbék lathatok. Az e-index alapjan
szignifikansan killénbdzdének talalt vonulasi hullamokat az id6tengely alatt folyamatos vonallal je-
16ltem, biometriai jellemzGiket az I-11. tdblazatban adtam meg.

Az e-index értékek eloszlasat nézve, Kisorosziban két csoport mozgasa figyelhetd meg
rendszeresen. Egy kerekebb szarnyl madaregyiittes a 3. abra valamennyi diagramjan szerepel 3-4
kozotti e-index értékkel. Mivel mindharom évben a teljes megfigyelési id6 alatt észleltik ket,
annyit biztosan megéallapithatunk, hogy augusztus kozepétdl oktdber végéig ez a csoport, vagy
egyedeinek legaldbb egy része, a teriileten tartézkodik. Egy hegyesebb szarny(, 6-7 kozotti e-in-
dex értékkel jellemezhet6 csoport augusztus végén, szeptember elején érkezik. Oktober kdzepéig
szamuk dominal a kerekebb szarnyu egyedefekel szemben, de oktober végére szamuk lecsokken.
Ezzel magyarazhat6, hogy 1975-ben és "76-ban a harom vonulasi hullam koziil a kdzépsének a
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1. abra. —Kisoroszi, 6szi vonulasi gorbék. A naponta fogott egyedek szamat a halofeliiletre korri-
galtam. Az abrazolt értékek harom naponkénti csiszoatlagok.

Az id6tengely alatti “---------- Sjel6lések a vonulasi hullamok hatarait jelzik.

1974-ben mérések csak szeptember 1-t6l.

legmagasabb az e-index atlaga,de a harmadiké sem csokken le az els6 hullam atlagaig. Ez az ingado-
zé&s az e-index 5 naponkénti atlaganak abrazolasakor is szembe6tld (5. abra). 1974-ben a megfi-
gyelési id6 rovidsége miatt ez a populaGi6-mintazat nem mutatkozott meg, de az eloszlasi diagram
(3. abra), tanusitja, hogy szeptember els6 felében "74-ben is ugyanez a két csoport tartdzkodott a
tertileten.

1976 6szén a vonulasi hullamok atlagai szerint az el6z8 két évhez képest két hetet késik a
hegyesebb szarnyu csoport érkezése. Az eloszlasi diagrambol lathatd, hogy valéjaban nem késik,
hiszen mar az elsé hullamban jelen vannak a nagyobb szarnyindex( egyedek, csakhogy ezt az at-
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2. abra. —Biikki, 6szi vonulasi gérbék. Jeldlések, mint az 1. dbran

Ig N

3. 4&bra. —Az e-index értékek eloszlasa a vonulasi hullamokban.
Kisoroszi, 6szi.
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1. tablazat. —A vonulasi hullamok biometriai jellemz&i; Kisoroszi, 6sz.
Az adatok elrendezése:

M
S.D.
N
46 Szamyhossz Farokhossz e-index
1do im ad im ad im ad

1974. 72,61 73,83 59,80 60,83 6,17 483
1X.1-17. 1,90 1,83 1,87 2,93 2,47 2,64

67 6 66 6 64 6
1975. 71,64 59,83 3,18
VIIL.17-1X.3. 2,09 2,57 3,67

36 36 28

73,05 73,00 59,83 61,46 5,22 6,28
1X.4-X.8. 2,39 3,70 2,69 7,10 5,37 11,33

173 27 172 26 167 21

72,85 60,19 3,71

X.9-30. 1,84 2,02 3,21
95 94 92
1976. 72,86 59,93 4,98
VII.21-1X.17. 2,11 2,42 2,63
87 85 83

73,39 73,26 60,28 60,21 6,42 5,63

1X.18-X.18. 2,21 1,73 2,68 2,18 3,26 3,24
183 19 182 19 178 19

73,35 60,33 5,02
X.19-29. 1,92 2,18 2,50

52 52 51

lag —a két csoport kb. 1:1 aranyl keveredése miatt —nem tiikrozi. Ezt tAmasztja ala az 5. abra is,
ahol szaggatott vonallal jeloltem a legnagyobb e-index atlag idejét. A két intervallum atfedi egy-
mast 1975-ben és >76-ban.

1975 és ’76 1l. vonulasi hullamaban egy 8-10 kdzdétti szamyindex( csoport is jelentkezik.
Szamuk oktéber kozepére visszaesik, igy mozgasuk hozzajarul az e-index érték fokozatos csok-
kenéséhez.

A kisoroszi 6szi eredményeket a biikkiekkel 6sszevetve (2., 4. abrak, Il. tablazat) megalla-
pithatd, hogy mind a kerekebb, mind a hegyesebb (e =3-4, illetve 6-7) szarny( csoport egyedei a
teljes megfigyelési id6 alatt jelen voltak. Ez azzal magyarazhatd, hogy itt a megfigyelési id6 joval
rovidebb volt, és féleg azt az iddszakot fedte at, amikor a hegyesebb szarnyl csoport mar megeér-
kezett, és még nem vonult tovabb. 1977 I. hullamaban még elég kis szamban vesz részt a hegye-
sebb szarnyld madaregydittes. Aranyuk csak a Il. hullamra né meg, ezért emelkedik az e-index at-
lag. 1978-ban a helyzet pont forditott: végig a hegyesebb szarnyl egyedek vannak tdlstlyban, de
aranyuk az id6ével csokken, ami az atlag csokkenését okozza.

A tavaszi vonulas soran is elkilonithetd egy kerekebb és egy hegyesebb szarnyu csoport.
1975-ben egy '76-ban két-két vonulasi hullamot lehetett elkiloniteni (s . abra). Ezek hatara egy-
beesik. Az e-index atlagok azt mutatjak, hogy mindkét évben el6szor (V. 11-ig) féleg a kerekebb
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4. dabra. —Az e-index értékek eloszlasa a vonulasi hullamokban. Bukk, 6sz

2. tablazat. —A vonulasi hullamok biometriaijellemz6i; Bikk, 6sz
Az adatok elrendezése, mint az 1. tablazatnal.

~ Széamyhossz Farokhossz e-index
1d6 . . .
im ad im ad im ad
1977. 72,57 60,66 3,27
IX.17-21. e 72,00 910'94 60,35 2%‘;31 4,00
3,93 3,08 4,05
72,47 20 60,87 20 4,49 12
1X.22-27. 3,27 2,40 2,91
79 79 76
1978. 71,52 60,88 6,45
1X.9-17. 2,02 2,67 4,53
33 73,65 33 61,50 33 3,23
2,37 2,78 2,61
48 48
72,65 60,25 4,50 48
1X. 18-30. 1,96 2,06 2,31
126 126 121

szarny( madarak tartézkodnak a teriileten, és késébb (IV.11-t6l) érkeznek a hegyesebb szamyu-
ak. 1977-ben azonban mar a megfigyelési id6 kezdetén (111.26-1V.4.) magas az e-index éatlag, majd
aprilis elejére visszaesik, és csak 1V.5. utan emelkedik ismét az el6z6 két évnek megfeleld értékre.
A biikki taborban is hasonlé a helyzet: az I. hulldmban magas az e-index atlag, s utana aprilis
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5. abra. —Az e-index 5 naponkénti atlaga az id6 fliggvényében
Kisoroszi, 6sz

kdzepéig alacsony. Mindez az eloszlasi diagramok alapjan értelmezhetd. Mindkét évben, mindkét
megfigyelési ponton vonul egy igen kerek szarnyl (e .o) csoport is, amely &sszel csupan 1975-
ben, Kisorosziban mutatkozott, kis relativ egyedszammal. Ezek az igen kerek szarnyd egyedek
Kisorosziban mindharom tavasszal féleg 1V.l 1-igjelentkeztek. Hogy ez mégsem eredményezte az
e-index atlag eltolddasat a nulla felé, az azzal magyarazhato, hogy veliik egyid6ben nem csak az
e= 3-4 értékkel jellemezhetd csoport egyedei, hanem igen hegyes (e”rs) szarnyl egyedek is jelen
voltak, melyekkel mar Kisorosziban dsszel is talalkoztunk. A I1. hullamban tapasztalhat6 e-index
atlag ndvekedést nem annyira a hegyes szarnyd csoport megjelenése, mint inkabb ezen igen kerek
szarnyU egyedek elvonulasa eredményezi. A Blikkben a II. hullam e-index atlaganak csokkenését
pedig a nagyon hegyes szamyuak szamaranyanak csokkenése okozza. Az e-index 5 naponkeénti at-
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6. abra. —Kisoroszi és biikki tavaszi vonulasi gérbék
Jelolések, mint az 1. dbran.

3. tablazat. —A vonulasi hullamok biometriai jellemz8i; Kisoroszi és Biikk (1978), tavasz
Az adatok elrendezése, mint az 1. tablazatnal.

1d6 Szamyhossz Farokhossz e-index

1975. 72,43 59,95 3,50

1V.2-11. 1,72 2,44 3,82
76 76 68

72,08 58,75 4,59

1V.12-26. 2,00 1,99 3,26
65 64 51

1976. 73,35 60,07 3,39
111.28-1V.11 1,93 2,01 2,88
119 117 107

71,84 58,41 4,92

1V.12-25. 1,79 1,90 3,38
31 32 26
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3. tablazat folytatasa.

1d6 Sz&dmyhossz Farokhossz e-index

1977. 70,87 59,68 5,96

111.26-1V 4. 2,16 2,75 3,84
30 31 28

72,81 58,78 3,00

1V.5-10. 2,09 2,15 2,94
31 32 27

70,62 58,81 5,72

1V.11-29. 2,73 3,33 3,74
34 36 25

1978. 72,85 61,14 5,61

111.26-1V.6. 2,16 2,29 4,79
86 86 83

71,53 60,23 2,76

1V.7-15. 1,72 2,26 3,33
43 43 41

laganak abrazolasa (s . abra) azonos képet mutat az e-indexnek a vonulasi hullamok szerinti valto-
zésaval.

A vonulas dinamikajanak elemzése céljabol évenként és évszakonkeént, illetve Kisorosziban
harom év atlagaként is, felvettem az 5 naponkénti e-index atlagokat. Kisorosziban egyetlen eset-
ben sem talaltam az e-index és az id§ kozott linearis korrelaciot, ami azt jelenti, hogy sem az &szi,
sem a tavaszi vonulast nem jellemzi a szarnyhegyesség tendenciajelleg(i névekedése, vagy csokke-
nése. A biikki tavaszi tabor esetében linedris dsszefiiggést talaltam. A megfigyelési id6 rovidsége
miatt azonban ennek nem tulajdonithatunk jelent6séget, mivel mas id6szakokbdl is ragadhatnank
ki olyan kéthetes intervallumokat, amelyekben kimutathat6 lenne lineéris dsszefiiggés. Ez tehat
nem értelmezhet6 a tavaszi vonulasra jellemz§ tart6s tendenciaként.

oOsszefoglalas

Az adatok elemzése soran két olyan szamyhegyességi csoportot (e =3-4 és e =6-7) sikerdilt

kimutatni, amely mindkét megfigyelési ponton, mindkét évszakban rendszeresen vonul. A két cso-

ort biometriai jellemz6i az e-index eloszlas szerint leghomogénebb idszakok adatai alapjan a
Ovetkezdk:

Csoport Szamyhossz Farokhossz e-index
A e=34 72,30 60,42 3,25
1,96 2,16 2,78
126 126 106
B: e=6-7 73,39 60,28 6,42
2,21 2,68 3,26
183 182 178

(Az atlagokat A csoport esetén a kisoroszi, 6szi 1975/1. és a bikki, 6szi 1977/1. hullam, B cso-
port esetén a kisoroszi, 6szi 1976/11. hulldm adatai alapjan szémoltam.zj

Ezeken kivil még két, az el6z6eknél kerekebb, illetve hegyesebb szarnyd, nem rendszere-
sen el6forduld csoport mozgésa tapasztalhatd. Ezek biometrial jellemzgit azonban nem tudom
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s. abra. —Az e-index 5 naponkénti atlaga az id6 fliggvényében. Kisoroszi és Biikk tavasz

megadni, mert mindig mas csoEortokkaI keveredve, kis relativ egyedszammal vonultak. Ahhoz,
hogy a csoportokat ﬁopulacmk al tudjuk azon05|tan| ismernink kellene az eurdpai vorosbegy-
Populamok foldrajzi hatarait és biometriai jellemzdit, s6t BUSSE (1968) hipotézisének megfele-
Gen meg a populacion belili alcsoportok biometriai kiilonbségeit is. Ehhez Europa-szerte inten-
ziv madarg (irz6 és -mérd tevékenységre lénne szilkség, nem csak vonulasi id6ben, hanem a fész-
kelés és a fiokanevelés idején is. Amig ilyen adatok nem allnak rendelkezesre, addlg az atvonulo
populéciok szarmazasi helyére csak a kis szamu gydir(izési visszajelentés, és a 16 vonulasi trendek
alapjan kovetkeztethetlink. A mi szélességiinknél északabbra fekv terliletekrél a kovetkez6 visz-
szajelentések érkeztek:
1975. VIII. 28. Piestany (Tmava), Cseszlovakia
48.36N 17.49E
(Schmidt in press)
1976. IX. 13. Lynbertsy (Moskva), Szovjetunié

55.39N 37.54E
ﬁSchmldt 1978.)
1979. V. 13. Mierzeja Wislana, Lengyelorszag

54.21N 19.19E
(Schmidt 1980.)

Ezen egyedi esetek alapjan a vonulasi irany D és DNy kdz6tt mozog. Irodalmi adatok azonban a
6 vonulasi iranyt NyDNy és DDNy kozott jelolik meg. Ezek alapjan hazankban igen széles te-
riletrGl varhato vorosbegyek vonulasa. LehetGség van tehat tobb populacio egyide]d, vagy egy-
mast kovetG vonulasara. Mivel a hazankban fészkelG populacio biometriai jellemz6it sem ismer-
juk, azt nem azonosithatjuk az elkuldnitett neay szarnyhege/ sségi csoport egyikével sem. Mivel
azonban az A csoport egyedei allandéan mutatkoznak, és elhizodé vonulasukbdl atteleléstikre is
gyanakodhatunk, legvalosziniibben ez a csoport kepV|seI| a hazai populaciot. Az atvonuldk gyird-
zesi stszajelentesel alapjan a telelShelyek: D-Franciaorszég, Spanyolorszag, Olaszorszag €s Ju-
goszlavia
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A csoportok keveredését 6sszel a kisoroszi 1975/11. hullam, tavasszal a bikki 1978/1. hil-'
lam eloszlasi diagramja mutatja legjobban. Mindkét idészakban mind a négy csoport egyedei jelen
vannak. Ha feltessziik, hogy a szarny alakja, s ennek mutatéja, az e-index, jellemzd a populaciora,
akkor egy-egy populacié nem mutathat ilyen széles e-index eloszlast. Jollehet az altalam elkiiloni-
tett négy csoport nem jeldl feltétlentl négy populaciot, a fenti diagramok harom dolgot mégis
biztosan kézolnek:

1 Mindkét megfigyelési ponton, mindkét évszakban legalabb két populacié vonul.

2. Az atvonuld populaciok hosszabb-rovidebb ideig keverednek.

3. A keveredés miatt a vonulasi hullamokra kapott e-index atlagok nem populaciokra, ha-
nem iddszakokra jellemzéek, ezért csak a kiilénbdz6 evek azonos id6szakainak 0sszehasonlitasara
hasznalhatok. Minden egyéb elemzéshez az e-index eloszlast kell figyelembe venni.

Koszonetét mondok dr.L&vei Gabornak, munkam szakmai iranyitaséaért, valamint az MME
0sszes ﬂolgozéjénak, a gy(rlz6taborok vezet6inek és résztvevdinek az adatgy(ijtésben nyujtott se-
gitséglikeért.
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ZUSAMMENFASSUNG
MAGDOLNA G SEBESTYEN:

VER GLEICH DER FL UGELFORMEN DER IM DONA UKNIE UND IM BUKK-GEBIR GE
ZIEHENDENROTKEHLCHEN (Erithacus rubecula) ZUR ZEIT IHRES HERBST-UND
FRUHLINGSZUGES

Ich habe die vergleichende Analyse der Fligelformen der in Kisoroszi und im Bukk-
Gebirge im Herbst und im Frihjahr ziehenden Rotkehlchen durchgefihrt. Ich habe die zeitliche
Veréanderung des Durchschnittes des Fligelspitzen-Indexes und der Zugs-Intensitat untersucht.
Aufgrund der so gewonnen Daten habe ich zwei Zugs-Wellen unterschieden, dann habe ich die
Verteilung des ,.e” Index in den einzelnen Zugs-Wellen bestimmt. Aufgrund der Analyse der
Daten habe ich zwei solche Flugelspitzen-Gruppen nachgewiesen, welche in beiden Jahreszeiten,
auf beiden Beobachtungspunkten VVorkommen. Es konnten ausserdem noch die Bewegungen von
zwei, nicht regelméssig vorkommenden Gruppen beobachtet werden.

Anschrift des Verfassers:

G.Sebestyén Magdolna
Budapest
Madarész Viktor u.41.
1138
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Dr.MOLNAR GYULA:

NICHE-ATFEDES VIZSGALATOK A STURNUS VULGARISNAL ES A PASSER
MONTANUSNAL

A bioctndzisokat alkotd populaciok organizaciojanak behat6 tanulmanyozésa alapvetéen
fontos a magasabb szervezGdési szintek torvényszeriiségeinek megismeréséhez. Eqgy ilyen vizsga-
latnal nemcsak az extrapopularis faktorok vizsgalata az els6dleges cél, hanem az intrapopularis ha-
tasok és azok torvényszer(iségeinek feltarasa is. Ezért hataroztam eI hogy e%y altalam régen fi-
gyelt fajnak —a seregélynek —egy artéri koltési poEuIacm atte%(yem tiizetesebb vizsgalataim tar-
gyava. A populaci¢ struktarajanak és dinamikajanak vizsgalata kozben szilkségesnek latszott ki-
térni az interspecifikus kompeticiora is.

A terulet jellemzese
A vizsgalt tertilet egy tipikus Tisza-hullamtér 3400 m hossz(, 20-250 m széles szakasza Sze-

ged-Tapé és Vessz8s kozott. Novényasszociacioi: a Salicetum albae- -fragilis, a partmenti Salicetum
triandrae, helyenként Echinochloetum crus-gallii réttel. A gataljat az Alopecuretum pratensis, a
gatoldalat a Cynodonti-Poetum angustifoliae asszociacié boritja (HORTOBAGYI, 1982).

Modszerek
A seregélyek marcius elején tortén6 megérkezésétdl rendszeres tavesdves (10x50) terepbe-
jarast tartottam ugyanazon az Utvonalakon: a gat tetején végig és vissza az erdében (ha nem volt
viz alatt). A fészkel seregélyek és mezei verebek felmérésére egy szamlalasos mddszert alkalmaz-
tam: egy-egy kijel6lt 300-400 m-es szakaszon megszamoltam az etetni be- (és kontrollként a ki-)
replil6 madarakat 10 perces kozokben, amelybdl a
_X
"I
képlettel megkaptam a fészkel parok (n) szamat. Az x a berepiilések szama 3t id6 alatt, t az atla-
gos etetési id6. A gat tetejérdl jol elvégezhetd volt a szamlalas, mert a madarak a mez6gazdasagi
teriletekre jartak taplalékeért, az ellenkez§ iranyba (a folyon at) indulok szama 1 %alatt volt. Az
etetési id6ket stopper-6raval, az oduméreteket tolomérével, az odimagassagokat méréléccel mér-
tem, az allati taplalék nagysagét irodalombdl gydjtottem ki (PAPP 1943, MOCZAR 1969, RE-
KASI 1970, 1973, 1975, 1978, 1980, MAGYAR 1981.).

Eredmények

1978., 1980 és 1981-ben a fészkeld seregélypéarok szama 79, 61,63 volt (MOLNAR 1980).
A mezei verebeké ezeknek 45 %-a. E fajok a hullamtér fészkelésiresource-ait aprilis elején foglaljak
el. Azt vizsgaltam, hogy a niche hipertér bizonyos dimenziéit hogyan hasznaljak ki a seregélyek.
Ezért végeztem méréseket az odimeéret, az odimagassag, az etetési id6 és az allati taplalék nagysa-
gara vonatkozolag. A seregély utan leggyakoribb odufészkeld itt a mezei veréb. Felmertilt a kér-
dés, hogy vajon van-e a hullamtéri habitat-ban kompetici6 a seregély és a mezei veréb kdzott. En-
nek érdekében a mezei verébnél is a fent leirt négy dimenzidban végeztem méréseket, hogy szam-
szer(i 6sszehasonlitasi alapot kapjak a niche atfedésre s igy az esetleges kompeticiora vonatkozé-
an. A niche szélesség szamitasahoz a H(S) =- C p* Inp” Shannon-Wiever-féle formulat, a niche atfe-
déshez a Renkonen-indexet Cj =1-1i, I3 (pl- - p2j) alkalmaztam. Az értékeket az 1 &bra mutatja,
melybdl levonhat6, hogy a seregély a rendelkezésre all6 niche tartomanyokat szélesebben hasznal-
ja ki, mint a mezei veréb. A niche atfedést a 2-5. dbra mutatja. A Cj érték 0,5 korali, ami jelen-
t6s atfedést mutat. A valdsagban azonban az atfedés kisebb, mert a Icoordinata rendszerben abra-
zolt niche-terek arnyékait mutatjak ezek a szamok. Ezért egy szamitdgépes tobbvaltozés mod-
szerrel (Gallé, unpubl.) —az 6sszes értékek bevonasaval —azatfedés 0,2428-nak adddott, ami ko-
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Niche szélesség H/S/

Stumus v. Passer m
Odunyilas atmérgje 1,731 1,340
OdUmagassag 1,494 1’214
Etetési id6k 1,905 1’563
Taplalékallatok nagysaga 1,525 0 ’947

Négy faktoros niche szglesséq és niche atfedés értékei.

1. abra.

2. dbra.

3. &bra.
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Niche atfedés

0,424
0,508
0,685
0,648



Allati taplalék nagysaga

4. 4bra.

5. abra.

zelebb all a valés értékhez. Bar mindkét faj a flizfak oddiban fészkel, s taplalkozasi teriletik is
azonos, a gyakorlatban a niche atfedés ellenére sem figyeltem meg kompeticléra utalé etoldgiai
eseményt. Ennek az a magyarazata, hogy a hullamtér resource-ai olyan béségben allnak rendelke-
zésre, —tehat a kdrnyezeti kapacitas nagy —hogy e két faj joval nagyobb populéciéit is eltartana.
A kompeticié lehet6ségét mutatja, hogy a seregélynél leirtak mar harcot nagyfakopanccsal,
(CER VA, 1930) balkani fakopanccsal (SZLIVKA, 1957), kék galambbal (VARGA, 1978) éppen
a fészkel6 odu elfoglalasat illet6en, de hasonld jelenséget a fentiek miatt mezei verébbel kap-
csolatban nem figyeltem meg.
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ZUSAMMENFASSUNG

GYULA MOLNAR:

NISCHE-UBERDECKUNGS-UNTERSUCHUNGEN BEISTURNUS VULGARIS UND PASSER
MONTANUS

Der Verfasser untersuchte die Brutpopulationen des Passer montanus und Stumus vulgaris
in der Zeit von 1977-1981 auf dem Uberschwemmungsgebiet der Theiss, zwischen Tapé —\Vesz-
szos, auf einer Lange von 3400 metern. Er vermass auf dem genannten Gebiet mit Hilfe der
Formel n =£ die-Zahl der Brutpaare. Er suchte die Nisthohlen auf und mass den Durchmesser der
Hohlenéffnung und ihre Héhe, die Zeitrdume zwischen den F[]tterun?en und die Menge des
tierischen Futters, In diesen vier Nischen-Dimmensionen errechnete er fur beide Vogelarten die
Werte der Nischen-Breite (Shannon-Wiever, 1949) und der Nischen-Uberdeckung (Schoener,
1968). Der Star nutzt, die ihm zur Verfligung stehenden Bereiche besser aus, als der Feldsperling.
Der Wert der Nischen-Uberdeckung betrdgt etwa 0,5. Doch mit Hilfe einer multivarianten
Rechenmaschine (unter Voraussetzung von mehreren Varianten), bekommen wir d$n Wert von
0,2428, welche Verhaltniszahl den Tatsachen besser entspricht. Trotz der Nischen-Uberdeckung
gibt es keine Konkurrenz zwischen den Populationen der zwei Arten, da die Nahrstoffreserven
des Uberschwemmungsgebietes reichlich zur Verfligung stehen.

Anschrift des Verfassers:

Dr.Molnar Gyula
Szeged
Kozépfasor 7/c.
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A kovetkezd el6adasok anyaga a ,,Puszta” c. MME évkonyv 1983. 1/10/ szamaban talalhatd:

CSORGO TIBOR;

MORFOLOGIAI, FESZKELESIES TAPLALKOZASI VIZSGALATOK HAZAI
ACROCEPHAL US FAJOKON

TOROK JANOS:

HAROM ODUKOLTO MADARFAJ (PARUS MAIOR, P.CAERULEUS, FICEDULA
ALBICOLLIS) TAPLALKOZASINICHE ANALIZISE

,,B” szekcid

Elnokok: Dr.LEGANY ANDRAS
Dr.MARIANMIKLOS

Dr.GERE GEZA:
A MADARAK SZEREPE AZ OKOSZISZTEMAK ANYAG- ES ENERGIAFORGALMABAN
- az el6adas a Puszta c. MME évkdnyv 1983. 1/10/ szamaban jelent meg.

Dr.ARADI CSABA:
TELEPESEN FESZKELO MADARAK ETOLOGIAI VIZSGALA TA

Bevezetés, problémafelvetés

Természetvédelmi szempontbdl killéndsen nagy problémat okoz a kipusztulds szélén allo
telepesen fészkel6 madarfajok megmentése. Sok esetben egy-egy telep pusztulasa utan megmaradt
Fopulécié fragmentumok mar nem kéf)esek sajat maguk megui'l'téséra, s a folyamat véglegessé val-
ik. Nyilvanval, hogy a telepes fészkelés bizonyos el0nyei mellett igen sok veszély fenyegeti a te-
lepesen fészkeld fajt icultlrkoriilmények kozott. Mez6- es erd6gazdasagi sth. beavatkozasok szinte
egyik pillanatrol a masikra sziintetnek meg értékes el6helytipusokat.

A telepek sajatsagainak 6kologiai és conoldgiai megismerése igen sok problémara adott va-
laszt, de t6bb nyitott kerdés is maradt. Szilkségesse valt a telepek etoldgiai feléf)l’tésének vizsgala-
ta. Ez amellett, hogy segitséget nyujt adataival a védelem megszervezésehez, feltarta a telepek za-
varasmentes latogatasanak lehet6segeit.

Vizsgalatok alapelvei

A természetben folyo etologidi vizsgalatok elvégzese sok nehézségbe Utkozik. Egyes visel-
kedésformak egy szaporodasi periddusban olykor csak néhany oéraig tartanak. lgen keves lehet6-
ség kinalkozik pontos mérések elvégzésére. Legfontosabb tehat a vizsgalando viselkedés-szekven-
ciakban el6fordul6 magatartaselemek akciékatalé(r;usénak elkészitése, s egyes viselkedésformak
atlagos idGtartamanak meghatarozasa. A megfigyelt viselkedésformak létrejottének mechanizmu-
sara csak az adott ingerszituacié pontos értekelésével adhatunk valaszt. Ennek bonyolultsaga, a
feladat nehézsége nem vitathatd. Sok esetben talalgatasnak tlinik az ilyen tipusu vizsgalat, de va-
I6jaban minden viselkedésformanak sajatossaga egy fajsepcifikus mozgasforma, melynek ismereté-
ben az objektivitas biztositott.

Munkamat a Hortobagyi Nemzeti Park teriiletén 1969-1979 kozétt végeztem. Kiilonboz6
fajok, szekicsér (Glareola pratincola), dankasiraly gLarus ridibundus) és szerk8 (Chlidonias sp.)
koloniak homo- és heterotipikus kdzosségeinek viselkedésmintait elemeztem. Igyekeztem feltarni
azokat a kornyezeti tényezOket, kulcsingereket és kivalté mechanizmusokat, amelyek meghatéaro-
z0 jelent6séggel birnak a telepképzés soran.

A kiilonbdz8 viselkedésformak elemzése az Uj Osszefiiggések feltarasan keresztiil lehetésé-
get nydjt a természeti értékek hatékony védelmének megszervezéséhez. EIméleti szempontbdl a
displacement activity formak szocialis jelent6ségének vizsgalatara fektettem a legnagyobb hang-
stlyt. Adataimat a telep rendszeres megfi?yelésevel gydjtottem ossze. Igyekeztem minden adott
szituacidban haté motivacios lehetdséget feltarni s ezen keresztiil magyarazni az egyes viselkedés-
mintak létrejottének okait. Alapkisérletem a telep veszélyhelyzetben mutatott viselkedésmintai-
nak tanulmanyozasa volt. Ebben a szituacioban erésen aktivalodnak a kiilénb6z6 tipusa kozelité
és tavolito tendenciak valamint a telepes viselkedés szocialis elemei. 107



Madarkoloniak etoldgiai szerkezetének vizsgalata

A fészkelbhely jellege miatt legkedvezGbb lehetGségem es Iege(t('jbb alkalmam a székicsértele-
pek tanulmanyozasara volt. Ezek a madarak vonulok, viszonylag késén érkeznek, koran elvonul-
nak. Vonulasukrol, a vonul6 csapatok viselkedésérdl szinte semmit sem tudunk. Megfigyelésem
szerint kisebb csapatokban homotipikus vonulasi kozosséget alkotva érkeznek meg.

TINBERGEN (1969) véleménye szerint a migracio valodi appetitiv magatartas. Sajnos ma
még —a kérdés rendszeres vizsgalata ellenére keveset tudunk mechanizmusarol. Bizonyos fajok
vonulasi magatartasanak plasztikussaga Tinbergen nézete mellett szdl. Més fajoknal viszont annyi-
ra sztereotig a mozgas, hogy jobban hasonlit eclg(y konszummativ viselkedésre amelyet neuro-hu-
mlorélis szabalyozas —mint kulcsinger —altal aktivalt 6roklott kival6 mechanizmus (OKM) vezé-
rel.

Pontatlannak kell mindsiteni azt a nézetet is miszerint a vonulas mint appetitiv fazis addig
tart_mig egy megtelepedésre alkalmas tertilet mint kulcsinger hatast gyakorol a vonulast szabalyo-
z6 OKM-ra, esetleg feloldja a kovetkez6 cselekvéssort gatlo OKM hatasat. E nézet szerint ugyanis
barmely alkalmas €l6hely kifejtheti a hatast, s ledllithatja a vonulasi mozgasokat, holott tudjuk,
hogy egész sor olyan faj van, amely visszatér az el6z6 koltés, illetve fiatal madar esetén a kikelés
helyére. Perdeck seregélyekkel végzett kisérletei bizonyitjak, hogy —legalabb is az esetek egy ré-
szében —a vonulas iranya és tavolsaga genetikusan meghatéarozott lehet. Az ilyen esetekben nyil-
vanvald, hogy a vonulasi mozgasok kikapcsolasaban az alkalmas teriilet altal szolgaltatott hatasa a
kulcsinger egyik része, s szerepet jatszik benne, illetve ehhez kapcsolddik egy belsé kioldd me-
chanizmus amelyet egy bizonyos tavolsag megtétele, az eredeti koltéshelyre valo megérkezés ve-
zérel. Megfigyelésem szerint a vonulas sztereotip mozzanatai kozé plasztikus, apﬁetitl’vjellegl'j fel-
deritd viselkedési (exploratory behaviour) elemek ékel6dnek, ami szerepet jatszik a vonulas soran
az alkalmas taplalkozohelyek, pihenbhelyek stb. kivalasztasaban.

Ez az exploracios viselkedésforma —mint a vonulasi viselkedés-szekvencia része —a mada-
rak megérkezésekor a kdrnyezet kikapcsold hatasatdl fliggéen hosszabb-révidebb ideig fennma-
rad. Ezeknek a mozgasformaknak fokozatos mddosulasai atvezetnek a telepes viselkedés rendsze-
rébe, s ezek mar mas viselkedési szekvenciat szabalyoz6 kdzpont, a reproduktiv viselkedést iranyi-
té ala tartoznak (TINBERGEN, 1969).

A Kkovetkezdkben a székicsér (Glareola pratincola) viselkedésformait elemzem a megérke-
zéstbl a telep kialakitasaig, a fészkelésig stb., majd a telep felbomlasaig és az elvonulasig.

1. Vonulasi mozgasok kikapcsolasa

A székicsérek aprilis végén, méjus elején érkeznek kolt6teriletiikre. EgY(-egy kolénia teljes
allomanyanak megérkezése két hétig is eltarthat. Valdszind, hogy kis csapatok —esetleg néhany
példany —elkilonilve migralnak s ezek kozt szorosabb szocialis kapcsolat jon létre. A telepes vi-
selkedési szerkezet teljes felépiiléseig ezek a kis elemi kdzdssegek megmaradnak.

A megérkez6 csapatok a késobbi id6ben kialakuld telepnél sokkal nagyobb teriileten végez-
nek intenziv lokomotoros exploraciot. Ennek a viselkedési tipusnak a jelentdsége nehezen magya-
razhatd. A székicsérek altalaban hossz( id6n keresztil ugyanazt a fészkeld teriletet valasztjak ha
ott jelentds Okologiai valtozasok nem torténnek. (A megfigyelésem alatt allo kozGsség utoljara
1974-ben valtoztatta meg fészkel6 teriiletét.) Ebbdl kdvetkezik, hogy valésziniileg nem a telep
helyének kivalasztasat szolgalja a hosszantart6 felderités.

Feltételezhetd az is, hogy a megérkezés utdn még a vonulas motivaltsaga létezik, ha alacsony szin-
ten is, s ez olyan utokisilésekhez (after discharge) vezet melyeket TINBERGEN (1969) a kiizde-
lem 6sztonével kapcsolatban leirt.

A viselkedés értelmezhetd Ggy mint a telepes viselkedés appetitiv fazisa. Megfigyelhet6
ugyanis, hogy a kisebb csapatok szocidlis hatassal vannak egymasra. A vonzderd nagysaga a csapat
nagysagaval Osszefiiggést mutat, azaz ket random mozgasu csapat repiilésekor a nagyobb csapat
modositja a kisebb mozgasat, arra vonzd hatast gyakorol, esetleg Gssze is olvadnak. Az exploraci-
Ot végzo csapat a masikra szocialis kivaltd faktorként (social releaser) hat. Megfigyelésem szerint
ez a mechanizmus szabéalyoz6 szerepet jatszik a kolonia kialakulasaban. A folyamat soran a csapa-
tok talalkozasanak gyakorisaga nG és egyre tartosabbd valik.

A leirt jelenseg mellett igen Iényeges az exploralt terlilet és a repilési magassag csokkengse,
A csapatok osszeolvadasaval egyiitt csokken az allatok mozgasteriilete és egyre inkabb a késéhbi
telep kdrzetére koncentralédik. Nagyon érdekesek azok az okologiai bsszerg?(ések, melyeket az
exploréaciés mozgasok elemzése szol?éltatott. A székicsérek fészkel6helyiiket kizarolag a nedves
szikfoki vegetacioval (Puccinellion limosae) boritott terlleten épitik. Biotépht’jsé%u felting!
Megvizsgaltam, hogy a telep kialakulasa elott e%y vizsgalati periodus soran milyen biotoptipust
hanyszor érint egy madarcsapat, s egy-egy biotopban mennyi id6t télt (. . tablazat).

Vizsgalataim mésik csoportja arra_irdnyult, milyen gyakorisaggal keresi fel a csapat az exp-
loralt teriileten belll azokat a Puccinellion limosae vegetacié foltokat ahol a kés6bbi telep kiala-
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1. tablazat. - Kilonboz6 tipusu biotopokra irdnyul6 viselkedésformak és azok id6tartama
(Megfigyelési id8: hat 6ra)

leszallasok szama eltoltott id6

Idészakos tocsogok 8 70 perc
Artemisio-Festucetum 3 40 perc

Achilleo-Festucetum 1 5 perc
Camphorosmetum annuae 2 20 perc
Puccinellietum limosae 17+ 195 perc
Leveg6ben 15 perc

+=nyolc esetben a késdbbi telep teriiletén szalltak le.

kul, illetve azokat, melyeket fészkelésre nem hasznal (2. tablazat). Els6 esetben a vizsgalatok a
nagyfoku biotéph(iséget, masodik esetben pedig a teriilettartas er6sédését bizonyitottak.

2. tablazat. —A székicsérek kés6bbi telepére és a teleppel azonos vegetacioju kontroll teriiletekre
iranyul6 mozgasok

Gsszesen
Telep 1 2 2 3 0 3 11
Kontroll (1) 0 0 0 0 1 1 2
Kontroll (2 1 0 0 0 1 0 2
Kontroll (3 1 2 0 0 0 0 3
Kontroll (4) 0 0 2 0 0 1 3

Hat ora alatt, 6rankénti bontasban adtam meg a megfigyelt huszonegy leszallast.

Figyeltem arra is, hogy ebben az idGszakban az exploracids mozgasok gyakran a legeld alla-
tok Utjanak ismételt érintésére iranyulnak. Ennek okologiai, taplalkozasbioldgiai okai ismertek,
de etoldgiai okai is szembetiindek. Az exploracio teriileti lehatarolodasa s ezen beliil bizonyos
pontok gyakori érintése kedvez a szocidlis kivalto faktorok érvényestilésének.

A vonulasi mozgasok — Uletve ezek folytatasat képzé intenziv exploracio —kikapcsolasa-
ban fontos szerepe van a kdrnyezetb6l kapott ingereknek. Ez a székicséreknél nagyon felt(ing. A
meﬁfelel(’i biotop altal szolgaltatott kulcsinger felszabaditja a gatlas alol a kdvetkezd viselkedés-
szekvencia OKM-jat. Amennyiben —s ez igen %yakran eléfordul —a székicsérek ,egyiitt explora-
16” kozOsséggé szervez&dése idején a fészkeld biotdp viz alatt all, ezek a ,,kutato” viselkedésfor-
mak tartésan fennmaradnak. Kikapcsolodasuk akkor térténik meg, amikor a biotop a fészkelési
viselkedés-szekvencia szdmara alkalmassa valik. Ez az id6szak gyakran hetekig eltart. A fészkelés
id6beli eltolédasa ellenére sem indul meg a koltés més tipusu szaraz biotépokban.

Felting, hogy a madarak megérkezését6l a reproduktiv viselkedési szekvencia beindulasaig
tarto ,,atmeneti idGszak "-ban a komfortmozgasok (tollaszkodas, fiirdés) igen gyakoriak. Valdszi-
nli, hogy a két késztetés —vonulas és fészkeles —egyilttes jelenléte altal kialakult konfliktushely-
zet eredményezi a viselkedési hierarchiaban alacsonyabb szinten allé konszumativ, mozgasformak
jelentkezését.

A biotop alkalmassa valasa és a telepes viselkedési rendszer alapmozzanatainak megjelenése
el6tt a kovetkez6 szekvencia résztendenciai nem juthatnak el az OKM gatlasa miatt a konszum-
mativ fazisig. Az appetitiv jellegl exploracids viselkedés (ilyen a vonulas is) nem talal kulcsingert
amely megnyitna a kaput a kdvetkez6 viselkedés-szekvencia el6tt. Ebben az esetben csak primitiv
viselkedésformak manifesztacidjan keresztiil valdsulhat meg a szervezet teljesilési aktus iranti igé-
nye.

Vizsgalataim szerint mar ebben az id6szakban —vagyis az egyditt explorald csapatok létre-
jottének utols6 fazisaban —megjelennek a telepes viselkedés alapmozzanatai. Kialakult a riaszt6-
védé-informativ szisztéma (RVISZ) (Aradi XII. Biol6giai Véandorgy(lés 1976) a telepes viselkedés
sajatsaga.

: ?A szocidlis viselkedési elemek koziil szembet(ing az un. ,,odacséddilési reakci6” (MARLER-
HAMILTON, 1975) megjelenése. Ez a csapatokka szervezddés kezdetétdl egyre er6sebben jelent-
kezik, s fennmarad a fészkelési id6szak végéig. A reakcid antropomorf széhasznalattal a madarak
kivancsisaga. Er6s kozeledési tendencia, amely megnyilvanul minden idegen targgyal szemben
(9ép, szeker, gulya, haziallatok, esetleg a megfigyeléseket véﬂ(zé személ&/). A viselkedéstipus explo-
rativ és appetitiv elemeket tartalmaz. A random kutaté viselkedés egy kornyezeti inger hatasara —
idegen targy —,,kutaté kozeledésbe” (HAMILTON? megy at, s rovidesen a csapat tobbsége a
targy koré csoportosul. Fellelhet6k az appetitiv viselkedés sajatsagai is, hiszen olyan ingerhelyze-
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tek keresését is jelenti ez a viselkedési forma, amelyekben az etol6giai értelemben vett telep védd
rendszere (RVISZ) kivaltédhat. A telep tényleges kialakulasa utan —err6l a tovabbiakban lesz sz6
T(az odacs@dulési reakcié mas viselkedésformakkal —pl: displacement activity —egyditt jelentke-
zik.

A viselkedésben a tamadasi tendencia elemei is fellelhett6k, amelyek a fészkelési szekvencia
idején ténylegesen jelentkeznek is. Az odacsddiilési reakcid soran a kornyezeti tényezd mellett
kell lenni egy social releaser faktornak, ami magat a %y[]lekezést vezerli. Ez a megfigyelésem sze-
rint részben az akkusztikus szocidlis szignalok gyakoribba valasabol, a repiilés, leszallas mozdulat-
soranak tamadoé elemeibdl s a leszallast kdvet6 fojtd testtartashol tevddik dssze. Az utébbi forma
utal egyben arra, hogK a viselkedés soran a jelenlevd kozelitd és tdvoh'td magatartaselemek moti-
valtsaga egyensulyba keriil. Ennek a viselkedésnek még egy érdekes okologiai 6sszefiiggésére kell
a figyelmet felhivni.

Az odacs6diilési reakcié erdsebben iranyul arra az objektumra amely az illetd faj specialis
biotopjaban tartozkodik, mint az azon kiviil allora. Megfigyeléseim soran 10 reakciobol s jatszo-
dott le Puccinellion limosae vegetacidtipusban s csak kettd masutt, holott egyéb ndvénytarsulasi
tipusokban a tertleti aranyoknak megfeleléen —haromszor annyi idt toltéttem. A reakcio lezaj-
lasaval kapcsolatban két lehet6ség meriilt fel, amelyekre a példanyok jeldlésének hianyaban biz-
tos valaszt adni nem tudtam. Ennek ellenére feltehetd, hogy a csapatok ilyen iranyl mozgasat ini-
ciator egyedek hatarozzak meg, s esetleg ezek a példanyok azonosak azokkal az egyedekkel ame-
lyek nem fészkelnek, de a telep védelme szempontljébél alapvetd RVISZ-ben dont6 szerepet jat-
szanak. Ezek az un. helper példanyok altruista viselkedésiikkel kizarjak magukat a szaporodasbol,
de atelep koltéshiztonsagat javitjak, azaz viselkedésiik adaptiv értékkel bir.

2. A telepes viselkedés kialakulasatol az elvonulas kezdetéig

Az el8z6ek szerint a vonulasi mozgasok kikapcsolésa, a csapattd szervezédés soran megje-
lennek olyan magatartaselemek, amelyek mar az etoldgiai értelemben vett telep viselkedési saja-
tossagaira jellemzdek. Ezeknek a viselkedésformaknak a megjelenésével az exploraciés mozgasok
mindinkabb a késébbi teIeP helyére iranyulnak, amennyiben ott az okologiai feltételek kedvezd-
ek. A biotop megfelel§ allapota szolgaltatja azokat a kulcsingereket, amelyek lehetévé teszik,
hogy a reproduktiv viselkedési szekvencia OKM gatlasa megsz(injon.

Ennek a viselkedési szekvencianak melynek biologiai jelentsége az utddok felnevelése —
része a RVISZ is. Kialakulasat nem lehet killdnvalasztani a reproduktiv szekvencia kivaltodasatol,
mivel a RVISZ-ban szerepet jatszo ritualizalodott viselkedésformak olyan konfliktushelyzetben
Iétrejott potcselekveések, amelyek a telep- és utddok védelmét szolgald timado és az egyed védel-
mét szolgald menekiilési motivaciok szembekeriilésébdl alakulnak ki. A RVISZ kialakulasa 6sz-
szehangoltta teszi egy koncidional6 mechanizmuson keresztill az exploraciés mozgasokat s igy
biztositja a telep gyors riasztasat és kozos védelmét.

E viselkedésforma szocidlis jelentdsége alapvetd. Sikerilt bizonyitani a helper egyedek sze-
repét a telep védelmében, sajnos arr6l, hogy ezek az egyedek milyen mechanizmuson keresztill
valnak altruistakka nincsenek adataim. Az hogy szamuk a reproduktiv szekvencia soran emelke-
dik arra utal, hogy a par nélkil maradt vagy a fészekaljuk pusztulasa utan Gj kéltésbe nem kezdd
egyedek csatlakoznak a segit6 példanyokhoz.

A telepen belil megindul az egyedi fészkelési territériumok elfoglalasa. Ez a székicséreknél
szinte a specifikus intolerancia jelei nélkil zajlik le annak ellenére, hogy a telep tertiletén beliil
bizonyos pontok szinte minden példanyra nagy vonzerét gKakorolnak. Kutatasaim, melyek arra
iranyulnak, hogy megallapitsam van-e valamilyen hierarchikus rend ami végil is a fészkek kiva-
lasztasanal szabalyozo jelent6séggel bir, még nem zarultak le.

A példanyok egyre tobbszor szallnak le azokon a pontokon, ahol késébb fészkeket talal-
tam, s ilyenkor egyedl a ,,fojtd testtartas” bizonyitotta az er6s motivaltsagu tavolitd és kozelitG
ﬁl%mek konfliktusat. Ez a magatartasforma egyébként parokon is megfigyelhet6 a szexualis visel-

edés soran.

A telepes viselkedés bonyolult rendszerének megértésehez nagy segitséget nydjt a mar ko-
rabban ismertetett kialakulasi mechanizmus mellett (lasd. 1. etogram) a telepek felbomlasara ve-
zetd folyamatok elemzése. Ezek a vizsgalatok utalnak az egyes viselkedésmintak szilardsagara és
aktualis motivaltsagara.

El6fordul, hogy kiilsé tényez6k hatasara a koltés lezajlasa el6tt felbomlik a telep. Ebben
az esetben legszembet(in6bb jelenség a RVISZ ésszeomlésa s az intenziv exploraciés mozgasok ke-
rilnek el6térbe.

A kutatbmozgasok iranyulhatnak egy Uj fészkelésre alkalmas biotopra —esetleg a fészke-
iéire ismét alkalmassa valt eredetire. T6bbszor megfigyeltem azt is, hogy egy funkconald telep
mint szocialis kivalto tényez6 betelepedésre készteti az elpusztult telep egyedeit. Ezek a betele-
pedések igen eltéréen jatszodhatnak le a kiillonb6z6 fajok agresszivitasatol es szociabilitasatol fiig-
gben. A székicsér esetében tényleges konfliktusok nélkiil mennek végbe. Csak a rangsor elddntése
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A telep szerkezetének kialakulasi folyamata

tavaszi megérkezés

vonulasi mozgasok*------ >exploraciés mozgasok --------- hidnyuk

bbtéop szolgéltatta
kulcsinger

belsé kiolddé mecha-
nizmus

kéborlo vonul6 mozgasok ki-
kapcsolasa

szocialis kivaltoé
faktor

telenes viselkedés aLapmozzanatai-
nak megjelenése

reproduktiv szekven-
cia OKM gatlasa meg-
szlnik

telep teruletének elfoglalasa
fészkelési territérium foglalas
|
koltés

1. etogram

szempontjabdl jelent6s viselkedésformakkal, a fenyeget6 magatartas (threat potures or move-
ments) és a fito%at() harc (display-fighting)forméival taldlkozhatunk.
te C 0s Vi

Mas esetekben a RVISZ dsszeomldsa utan az exploracios viselkedés atmeneti er6sodését a

szekvenciakban korabbi viselkedésformak megjelenése koveti, amelyek utan a sorrend a korabbi-
ak szerint folytatodik.
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Amennyiben az eredeti telep helye ismét alkalmassa valik a fészkelésre, a fészkel6hely ki-
valasztasahoz tartoz6 viselkedésformaktdl indul Gjra a szekvencia. Ha a telep tartésan alkalmat-
lan, akkor (j telep kialakitasa indul meg Gj biotopban. Ha néhany fészek sértetleniil maradt, ter-
mészetesen eltlintek a telepes viselkedés elemei s a megmaradt parok territorialis viselkedésre tér-
tek at. Megjelentek a specifikus intolerancia korébe tartozo viselkedésformak.

A reproduktiv szekvencia kovetkezd viselkedésmintadi —ha a telepképzést semmiféle mo-
mentum nem zavarja meg —a szexualis és koltési viselkedés. Részletes elemzésének dsszefoglala-
sat adja a 2. és 3. etogram.

Legfontosabb viselkedésformak és ezek kapcsolata afészkel6hely kivalasztasatol a kotlas
megindulasaig

fészkel())lely kivalasztasa
fészekgodor kaparéasa

1
fészekanyag hordas

szexualis viselkedés----------- ‘mnaszanc

[ 2 parzas
fészek kialakitésa
tojasok lerakasa

kotlas <=--------m--- »-valtasi ceremoédnia

2 . etogram

A fiokak kikelésének idején leger6teljesebbek az interspecifikus agresszié megnyilvanulasi
formai. A fidkaknal novekedésiikkel dsszhangban tokéletesednek az egyedi védekezo reakciok. A
korabbi primitiv reflexeket, ,arnyékreakciot” vagy a riasztéhang altal kivaltott ,,rejt6zési reakci-
0t” tokéletesebb védekezési formak kovetik. A sziilémadarak telepes és egyedi vedekez6 reakcio-
inak intenzitasa csokken. A feszkelési idGszak végére megindul a telepek etoldgiai szerkezetének
fellazulédsa, felbomlasa. A folyamatot alapvet6en befolyasoljak a gyakori fészekpusztilas miatti
Bétkbltések, a fiatalok ropképessé valasaban két-harom hetes eltolodas is lehet. Széls6séges eset-

en el6fordult, hogy tojasos fészkeket talaltam akkor amikor feln6tt fiatalok vonulasra készen
csapatokban mozogtak.

A koltés végeztével, a fiokak novekedésével a parok fokozatosan kivalnak a RVISz-bdl,
mely a telep egyedszamanak er6s csokkenésével felbomlik. El6térbe keriilnek az exploraciés moz-
gasok —melyeket a régebbi ornitolégiai irodalom mint a fiatal példanyok vonulasra felkésziil§ ta-
nul érepiiléskent emlit. Ez a nézet mar azért sem tekinthetd helytallénak, mert ezeket a mozgaso-
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Parok valtasi viselkedése koltés kozben

valtasi ceremoénia

ﬁér megérkezése a fészek-
ez /fojtd testtartas/

felkelés a fészekrdl

kozeledés a fészekhez

fészek elhagyasa

tavolodas a fé-

szektdl . . .
fészekhez érkezés
fészekanyag hordas
konfortmozgésok tojasokra ereszkedés
repulés tojasok godrgetése
konfortmozgasok tojasok forgatasa
taplalkozas kirbetekintés

fészekhez repulés

fészekre lapuléas

3. etogram

kat mind a fiatal, mind az id6s példanyok azonos intenzitassal végzik. A vonulas el6tti idGszakban
a vonulasi és exploraciés mozgasok kapcsolatban allnak egymassal. Ugy tekinthetjik, hogy a telep
felbomlasakor megindul6 intenziv exploracionak —mint a vonulast el6készit6 mozgasnak —nag

szerepe van a telepek helyének rogzitésében s igy a kdvetkez6 évi visszatérés orientalasaban. Fel-
tehetd, hogy a vonulast kdzvetlenil megel6z6 id6szakban mar meglévé migracios motivacié eré-
sodése el6zetes kistléseket, ,,prébavonulasokat” okoz. llyenkor is megfigyelhet6k leszallas utan a
gyakori komfortmozgasok, tollaszkodas, fiirdés. Csokken a madarak ragaszkodasa specialis fész-
kel biotopjukhoz. Vizsgalataim a telep kialakulasatol felbomlasaig megfigl)(/elhet(i viselkedésfor-
makra iranyulnak. Ezek a vizsgalatok kizarolag a természetben végezhetok. A térbeli rendezet-
lenség, az egyedi elkiilonités lehetGségének korlatozottsaga miatt a szekvenciak még pontosabb le-
irasa nehézségekbe Uitkdzott. Tudnunk kell azt is, hogy az igen Osszetett viselkedésmintak neuro-
fiziologiai, viselkedésgenetikai elemzése ma még megoldhatatlan feladat. Lényeges azonban, hogy
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a vizsgalatok hizonysaga szerint egyes cselekvésmintak eléfordulési gyakorisaga befolyasolja mas
viselkedésmintdk megjelenésének valdszinliségét. Egy-egy killénvalaszthat6 résztendencia a kulcs-
ingere (sing stimulus) lehet a kdvetkezdnek, azaz eg?/es viselkedésmintak befejezédése (konszum-
mativ fazis) beinditdja akdvetkez6 az el6z6re raépilé viselkedésminta igen plasztikus», a végcél el-
érésére iranyulo appetitiv fazisanak. A mai lehet6ségek kozott a kdrnyezeti tényez6k hatasanak, s
az elgyedek, illetve csapatok interakcidinak sajatsagabol kell a motivacios tényez6kre kdvetkeztet-

nink.
A telepes viselkedés soran jelentkez6 displacement activity formak elemzése

A homo- és heterotipikus telepek vizsgalatanak kiemelked6 eredménye a displacement re-
akci¢ adaptacios jelentGségének, s e viselkedesi formak kézosségetoldgiai szerepének felismerése.
Masik nagyon fontos felismerés, hogy ezek a viselkedésformak kilonbozd viseikedésszekvenciak-
ban eltérdo médon, esetleg eltérd ritualizacio eredménKeként mas-mas bioldgiai jelentéssel birnak.

A ritualizalodott displacement activities formak bizonyitottan szerepet jatszottak a kom-
munikacio létrejottében, de vizsgalataim soran a telepes szervezédés RVISZ-nak felismerése bizo-
nyitotta alapvet6 szocialis funkcijat. A jelenleg kialakuloban Iév6 szociobioldgia fejl6deséhez
is segitséget nyujthat ennek a neurofiziologiai és viselkedésgenetikai oldalrél ma még szinte meg-
kdzelithetetlen viselkedéscsoportnak tanulmanyozasa.

Az dllatok tarsas viselkedése bonyolult, soktényezds, s bizonyos fajoknal kizarélag a ter-
meszetben megfigyelhet6. Egy bonyolult ingerszituacioban végbemend reakcio sokszor nem felel
meg az el6re varhato cselekvésmintanak. Két vagy tobb, a viselkedés szervezddésének hierarchikus
rendjében magas szinten allé viselkedésminta megjelenése helyett esetleg egy ,,oda nem ill6” visel-
kedésforma, egy komfortmozgas jelentkezik.

Ez a megfigyelés vezetett el az emlitett pdtcselekvési formak (Displacement activities) fel-
fedezéséhez.

TINBERGEN (1939-40) és KORTLAND (1940) e?yméstél fuggetlendil felismerte a viselke-
déscsoportot, amelynek jelent6ségére azonban mar joval el6ttink HEINROTH (1911) felfigyelt
és latszatmozgasok néven leirt.

A potcselekvések nagy variabilitasa, ugyanannak a mozgasformanak a kilénb6z6 viselke-
désszekvenciaban eltér6 ritualizacioja, megjelenése pl.: a szexualis viselkedésformakban, szembe-
tlind szerepe a specifikus intoleranciaban és az interspecifikus agresszidban stb. eredményezte,
hogy a jelenlegi értelmezésben nagly ellentmondasok mutatkoznak. Az ilyen viselkedésformak
gyakran jelentkeznek az allatok exploracios viselkedése soran, amikor azok a visszahtizodas (aver-
z10) és a kutato kozeledés (preferencia) kozott ingadoznak (MARLER-HAMILTON, 1966). llyen-
kor gyakran a viselkedesi hierarchiaban alacsony szinten allo komfortmozgasok tébbszori ismetl6-
dése el6zi meg valamelyik viselkedésszekvencia soron kovetkez6 appetitiv, vagy esetleg befejez6
konszumativ fazisat.

A potcselekvesek egyik legszembet(ndbb jellemvonasa, hogy latszolag (!) nem illenek az
adott helyzetbe, nem tartoznak az adott pillanatban aktivalt 6sztdn mozgasi semajaba. A sok elté-
ré magyarézat ellenére a kutatdk e?yetértettek abban, hogy a pétcselekvések és a konfliktushely-
zetek kapcsolatban allnak egymassal.

A potcselekvések sokféle mag¥arézata kozill igen elteijedt az un. ,tulcsordulasi” elmélet,
vagyis, hogy ezek a reakcidk a konfliktusban 1évg viselkedésmintak tulcsordulasai vagy atiitése
egy masik levezet6 csatornaba. Ez csak a displacement activity bizonyos tipusainal lehetséges.
Nagyon hasonlit ehhez MAKKING 31936) magyarazata, aki az atszikrazé mozgasok (sparking-
over) kifejezéssel azt kivanta szemléltetni, hogy az impulzusok egy ,,masik aramkdrbe™ is atte-
védhetnek. KIRKMANN (1937) a substitute —,helyettesit6” tevékenység kifejezést alkalmazta
erre a viselkedéscsoportra. Ezt TINBERGEN (1939) el is fogadta. Késobb munkaiban Tinbergen
inkabb a displacement activity kifejezést hasznalta, amely a mai irodalomban (TINBERGEN és
VAN IERSEL, 1947, ARMSTRONG, 1948) legszélesebb korben elteijedt. VANIERSEL és BOL
(1958) véleménye szerint a potcselekvések az Andrew altal kidolgozott, s ,,gatlasfeloldas”-nak ne-
vezett jelenségen alapulnak.

A viselkedéstipusok hierarchikus rendjébél kovetkezik, hogy bizonyos cselekvésmintak ga-
toljak a hierarchikus rendben utanuk kovetkez6k megjelenését, s nyilvanvald, hogy a legalacso-
nyabb szinten allokra t6bb viselkedésforma is gatléan hat. Szerintiik, ha két antagonista cselekvés
motivacioja nagyjabol egyenl6 erGsségd, akkor ezek kiegyenlitik egymast, ilyenkor csgkken, eset-
leg megszinik a hierarchikus rendben utanuk kovetkezokre kifejtett gatlo hatasuk. Ehhez az el-
mélethez csatlakozik ROWELL (1961) aki arra a kdvetkeztetésre jutott, hogy a poétcselekvések
egy sokkal nagyobb tevékenységcsoport egy részét alakotjak, amelyek rendszeresen megjelennek,
ha két kdlcsénosen ésszeegyeztethetetlen viselkedésforma egymassal szembekerdl.

E nézet szerint a potcselekvések a viselkedés hierarchikus rendjéhél kévetkezik, s nem is
nevezhet6k ,,helyzethez nem ill6” viselkedésformaknak.
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Vizsgalataim van lersel —Bol és Rowell elméletéhez csatlakoznak, tébb vonatkozasban mo-
dositva azt.

A szekicsérek telepkepzési mechanizmusa bizonyitja, hogy a potcselekvések igen fontos
szereﬁet jatszanak a telepek védelme, biztonsaga szempontjabdl, s tényleges adaptéacios értékkel
birnak. A homotipikus telepek viselkedési szerkezetének vizsgalata, s a homotipikus telepek he-
terotipikussa valasa, a telepképzés sajatos kisérd jelensége a RVISZ kialakulasa tébb szempontbol
is cafolja TINBERGEN (1966? allitasat, melﬁ szerint: ,,a potcselekvéseknek nincsenek  olyan/
mozzanatai, amelyeket szociélis tevékenységként, vagy kornyezettel kapcsolatos tevékenységként
lehetne értelmezni...”.

Vizscf;élataimat éppen ezért a telepképzésre haﬂ'(lamos szikespusztai, szikesmocsari fajok pot-
cselekvési formaira iranyitottam, megvizsgaltam a kivalto ingerszituaciokat, a jellegzetes forma-
kat, s azok gyakorisagat.

Termeszetvédelmi gyakorlati szempontok figyelembevételével igyekeztem feltarni szerepl-
ket a telepnek, mint k6z0sség etoldgiai kategorianak, s az egyedi territériumnak védelme szem-
Eontjéb(’)l. Ezeknek a gyakorlati szempontoknak vizsgalata vezetett a displacement activity visel-

edésformaknak az eddigiektdl eltér6 ertelmezéséhez.

A potcselekvések szocialis szerepének felismeréséhez az a megfigyelés segitett, hogy ezek a
viselkedésformak —amelyek egyébkent tobb viselkedésszekvenciaban jelentkeznek kisebb-na-
gyobb eltérést mutatva —a telep etologiai szerkezetétdl fliggben tbb helyen létrejohetnek eltérd
bjgl()giai funkcidval. Egyarant jelentkezhetnek a telep és az egyedi territorium védelme szolgala-
taban.

Tobb format siker(lt regisztralnom, amelyeknek szocidlis szerep is tulajdonithatd, s itt a
legérdekesebb az, hogy ezek az eltér6 formak a konfliktusba ker(il6 ingerek eréssége szerint je-
lentésen kilonbdznek. A kildnbségek egyben azt is mutatjak, hogy az antagonista késztetések
er6ssége alapjan is csoportosithatjuk a potcselekvéseket.

Vizsgalataim soran megfigyelt kiilonbz6 tipusokat a két antagonista késztetés kdlcsonha-
tasa, illetve a két késztetés egymashoz viszonyitott er6ssége szerint értékeltem. Természetesen itt
sz6 sem lehet mérhet6 abszollt értékekrdl, csak a teljesiilesi aktusok mozgasmotivumainak reali-
zalodasabol kovetkeztethetiink a két kesztetés egymashoz valo viszonyulasara.

A két er6s motivacié_esetén, ha egyensuly alakul ki a kézelitd, illetve tavolodd elemek
kozt, dgdyakran »zavartnak” Itéljik a vizsgalt fajok viselkedését és a két egymast gatlé motivacio
szabadda teszi az Gtat a viselkedési hierarchidban alacsony szinten all6 0szténds mozgasok pl.:
komfortmozgasok megjelenéséhez.

El6fordul, hogy egy masik viselkedésszekvencia egy - esetle% néhany —eleme jelentkezik

tokéletlen formaban, pl.: taplalkoz6 mozgasok taplalékfelvétel nélkil.
Két erds inger szimultin hatasa néha mindkét valaszreakcid moz?éselemeinek torzulésat és keve-
redését eredményezi. Mindkét teljestilési aktus tokéletlen, de felismerheték benne az ellentétes
tendenciak, mozgasforma téredékei. Legjellegzetesebb formaja az a jelenség amit az ornitoldgiai
irodalomban - nagyon helyteleniil - mint a ,,bénaszamyd madar” utanzésat emlitik.

Megfigyeléseim szerint itt fellép egy masik érdekes jelenség is, ami abban all, hogy mindig a
pillanatnyilag er6sebb késztetés hatasa ervényesil, s jelentkezik - hacsak atmenetileg is - mint
Vé?cselekvés. Ennek a teljesiilési aktusnak hatasara csokken e viselkedéselem motivaltsaga, s azon-
nal az antagonista késztetés hatdsa jut érvényre, annak jellegzetes viselkedés, illetve mozgasfor-
maival. A gyorsan ismétl6dé allandd valtozas eredményezte potcselekvési forma, miutan mindkét
késztetés motivaltsaga lecsokken, feloldodik, me?szfjnik, s rendszerint lokomotoros exploracios
mozgas valtja fel. Ez a mozgasforma —s ezt megfigyeléseim tobb vizs%élt faj esetében is bizonyi-
tottak —ritualizalodva szerepet jatszik a madarkoloniak riaszt6-védd informativ jellegében.

SzEIs6 esete ennek a potcselekvési tipusnak, amikor rendkiviil er6s ellentétes késztetések —
tamadas, menekillés —ledermedési (freesing) reakcio kivaltodasahoz vezetnek. A freesing reakciot
altalaban valamelyik, a védelem szempontjabol el6nyds potcselekvési forma koveti.

Bizonyos esetekben, ha a két ellentétes motivacio kdzill az egyik tartésan erésebb a cselek-
vés formailag tokéletesen végbemegy, de mas targyra iranyul, esetleg az adekvat kivalto tényez@
nélkil jatszodik le. Ilyen az un. ,koltésutanzas”, ahol a kotlas jellegzetes mozgassora figyelhet6
meg. Ezt a jelenséget gyakran megel6zi a porfirdGzéshez hasonl6 mozgasforma  (tokeéletlen
komfortmozgas), amely fokozatosan megy at a koltésutanzasba. Az el6bb emlitett tokéletlen
komfortmozgas feltehet§ hogy szintén potcselekvési forma.

Megfigyelhet8 bizonyos esetekben, hogy valamelyik pétcselekvési forma megjelenése utan
az egyik késztetés iranyaba hirtelen lejatszadik a cselekvés pl.: tAmadas. Gyakran megtorténik itt
is, hogy a cselekvés mas targyra iranyul, pl.: a madarak egymast tdmadjak, gyakoribbak az asszod-
alis interakciok (specifikus intolerancia?]. A korabban emlitett sa potcselekvések kozé tartozd un.
fojto testtartds tobb mas potcselekvéshez kapcsolddva, azokkal folyamatos mozdulatsort alkot.
Mas esetekben a szexudlis viselkedés egy elemeként, va?y a specifikus intolerancia megnyilvanula-
saként figyelhetjik meg. HAMILTON 2/1975) Ugy ertelmezi e mozgasformat, mint ket igen ers
ellentétes motivacié egyensulyra jutasat.
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Sajnos a kiillonb6z6 szekvenciakban szinte azonosan jelentkez6 mozdulatsort nem sikertilt
lassitott filmen elemezni, ami az esetleges kiilldnbségeket feltarta volna, s az eltér6 bioldgiai jelen-
téshez tartozo mozgaskilonbségek Gsszehasonlitasat lehet6vé tette volna.

Kilénosen nagy jelent6sége van azoknak a potcselekvési formaknak, amelyek tébb viselke-
dési szekvenciaban jelentkeznek eltéré bioldgiai jelentéssel. Feltehetd, hogy ilyen egyezések ese-
tén az ellentétbe kerillt motivaciok azonosak, vagy rokon jellegiek.

Az anagyon altalanos megfogalmazas, amit MARLER-HAMILTON (1975) ad, miszerint az
ellentét a kozeledési és visszahlizddasi jellegl viselkedésformak kozott alakul ki, igaznak fogadha-
t6 el, de ennél részletesebb a kivaltd okokat is feltard vizsgalatokra van szlikség.

Esetemben tanulmanyoztam egy telep teriiletén névekvd veszélyhelyzetben jelentkez6 pot-
cselekvési formakat, s azok szerepét a telep és az egyedi territorium védelmében. Bebizonyoso-
dott, hogy ezeknek a formaknak dént6 szerepe van egy specialis RVISZ rendszerben és alapvetd-
ek a tojasok, fiokak védelme szempontjabol. A kévetkezGkben elemzem az egyik legérdekesebb
formanak a ,,bénaszamyUl madarat utanz6” cselekvésmintanak tulajdonsagait. Nyilvanvald, hogy
itt valésagos utanzasrol sz6 sem lehet!

A reakci6 er6teljesebben a kotlas utolsé napjaiban a fiokak kelésekor és az azt kdvet6 2-3
napban jelentkezik. Ebben az id6szakban a reakciok intenziv megnyilvanulasa, az ingerrel valo
Htelitédes” szinte teljes hianya, s a disi)lacement activity formak specidlis, a fiokak és a felndtt
madarak fennmaradasat egyarant szolgalo kapcsolatsora figyelhet6 meg.

Ez esetben a fészekalj, illetve a fiokak szélsdséges veszélyhelyzetét vizsgalva a kdvetkezd
reakciok figyelhet6k meg. Ha a veszélyhelyzetet kivalto tényez6 —esetiinkben a megfigyel6 —
kdzvetlenil a fészek kdzelébe helyezkedik el, ez azonnali tAmadasi reakciot valt ki a felnott —f6-
ként a tojo —madarbol. A tdmadas soran —s ezt a székicséreknél figyeltem meg —miutan a ma-
dar a veszélyforrashoz kozeledve a menekiilési tavolsag (HALL, 1975) hatarat atlépi, mozgasa ko-
ordinalatlannd valik.

Ennek a mozgassornak vizsgalatanal felt(inG, hogy a leereszkedés fajra jellemz6 mozgasso-
ranak elemei, a szexualis viselkedes jellegzetes az agresszivitas jegyeit magan visel§ latszattAmadas
elemei egyarant megjelennek. A reakcio intenziv jelentkezésekor a kozelit6 (tamado) és tavolito
(menekdilési) késztetesek olyan er6s konfliktusa kévetkezik be, ami ledermedesi reakciot eredmé-
nyez, s a madar lezuhan a levegbl. Ez a reakcié azonban nem tartds. Amennyiben az allatot
tényleges tamadasi éri —a megfigyel6 kdzeledik hozza —a madar féldon vergddve menekilni
kezd. Ezt a reakciot értelmezi tevesen —erdsen antropomorf szemlélettel —az ornitoldgiai szak-
irodalom, miszerint a béna szarny( madarat utanzé szl elcsalogatja a timadot fészkétdl.

A reakcio kioldasanak egyik esete, mikor a megfiayel(j nem indit latszattdmadast, s a leg-
ersebb veszélyhelyzetet jelentd ponton marad. A menekilé madar vergéd6 mozgasat csak a me-
Eek([j]lési —és tamado tavolsadg (HALL, 1969) kdz0ott mutatta. Ezt a hatart atlépve ismét tamadni

ezd.

Amennyiben a vergédve menekiil6 madarat kovetjik, ezt a jellegzetes mozgasat joval to-
vabb megtartja —bizonyos fajoknal pl: gulipan (Recurvirostra avosetta) meghaladhatja a 100 mé-
tert - de a fészektGl bizonyos tavolsagra a reakcio hirtelen megszinik. A viselkedés Ggy értelmez-
het6, hogy az allat kdvetésével mintegy mesterségesen elérjik, hogy a madar nem tud a menekiilé-
si tavolsagon kivil kerulni, s i(];y a mozgasforma tartosabban fennmarad. Természetesen a territo-
lr(i,um hatarat képez6 ,lathatatlan falnal” a reakcio kikapcsolddik, tulsdlyba kerill a menekilési

észtetés.

Ebben az esethen tehat az anta?onista ingerkombinécio altal kivaltott disFIacement activit
reakcié igen adaptiv, a fiokak és a feln6tt madarak biztonsagat egyarant szolgalé kikapcsolasarol,
»KétiranyU feloldasrol” (Aradi, Akad.Biol.Oszt.Kdzl. megjelenés alatt), van szo.

A leirt eset is bizonyitja, hogy a potcselekvések, bar bizonyos cselekvési szekvenciakban, mint
latszolag nem odaill6 mozgasformak jelentkeznek, s igy ott megjelenésiiket, ritualizaciojukat nem
ismerjilk, mashol kézvetlen az alkalmazkodasban, a vedekezg reakciokban van jelentéségiik.

Szocialis szerepiket bizonyitja tobbek kozt az is, hogy a par nélkill maradt segit6 (helpe?
ﬁgged)ek ugyenezeket a viselkedésformakat mutatjak a telep védelme ,,érdekében” (altruista visel-

edes).

A poétcselekvések értelmezésénél szinte teljesen figyelmen kivil hagyték azt a tényt, hogy
az élélény a természetben mindig igen sok, gyakran egymassal ellentétes ingerhatassal talalkozik.
Kis talzassal azt is lehet mondani, hogy konfliktushelyzetek sorozataval talalja magat szembe.
A megoldas lejatszodhat Ugy, hogy a leger6sebb motivacié gatolja a gyengébbeket, illetve csak a
legalacsonyabb kiiszdbértékd inger fejti ki hatésat, a tobbi a reakcio lejatszddasaig gatlas alatt all.
Természetesen igen sok esetben, amikor tobb Iétfontossagu ingerhatas éri az allatot, mas megol-
dast kell a szervezetnek talalni hiszen barmelyik tényez6 figyelmen kivil hagyésa az allat pusztu-
lasaval jarhat. Ennek a megoldasi tipusnak egyik lehetséges valtozata a pétcselekvések megjelené-
se. Az adott ingerhelyzetben a latszolag nem adekvalt reakcié nagyobb biztonsagot nydjt mind az
egyedi, mind az utédvédelem szempontjabol, mint az egyszerre hatd tobb tényezdre esetleg a
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hierarchikus sorrend szerint adott valasz. TINBERGEN (1969) dgy értelmezi a potcselekvési fo-
lyamatokat, hogy amennyiben egy 6sztén motivacitja nem vezetodhet le sajat mozgasi sémajan,
Ugy egy masik 0szton kozpontjan keresztill talal modot a kisiilésre. Ezeknek a cselekvéseknek a
~10kéletlensége” azt bizonyitja, hogy a mellékvaganyra futott Kisiilés jelentds ellenallasba Utko-
zik. Ez az értelmezés helytalld a mechanizmus Iényegének magyarazatat illetéen, de figyelmen ki-
vl hage/ja a displacement activity reakciok bizonyitottan adaptiv jellegét.

eltételezhetjlik tehat, hogy a hierarchikus 6sztdnfelépités mellett van egy olyan szabalyo-
z6 rendszer, amely a konfliktushelyzetek, szembeker(il6, esetleg paralell motivaci6 szabalyozasat
biztositja. Elképzelhetetlen —a tények ismerete alapjan téves —az a nézet, hogy a poétcselekvések
tévatjai lennének a viselkedésnek.

A leirt poétcselekvési formak vizsgalataval kapcsolatos er@s zavaro hatas veszélyezteti a fio-
kakat, ezért maximalisan 15 perces megfigyelési periédusok soran vizsgaltam megjelenésiik gyako-
risagat, az egyes reakcios atlagos id6tartamat, és az esetleges kapcsolatokat a kiillonbdzg formak
kozott.

A reakciok térbeli eloszlasat az 1. dbra szemlélteti. Nagyon érdekes, hogy a potcselekvési
formak tébbnyire a megfelel6 menekilési lehetGséget biztosito iranyban a vizsgalt fészek és egy
zsombékos kdzoétt jatszodtak le. (Kés6bb ugyanez volt a Fidkak menekilési iranya is!). Az egyes
viselkedési formak sajatsagaival kapcsolatos informaciokat a 3. tablazat szemlélteti.

+m freesing reakcid, ¢ koltés-utanzas, k taplalkozasi mozgasok taplalékfelv.nélk.,-*,béna szar-
nyd madar utanzasa”, atmenet két viselkedésforma kdzott, f elmozdulasi irany, © komfort
mozgas, i u.az, mint's kombinalédva ,,fojtd” testtartassal, Su.az, mint mkombinalddva ,,foj-
t6” testtartassal,® a fészek helye.

1 ébra. —Disglacement activity formak térbeli eloszlasa eiy kikelés fazisaban 1évé székicsér fé-
szek koril (az abran feltlintetett korok sugara 5 m-ként novekszik)
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3. tablazat. - A kulonboz6 potcselekvési reakciok megoszlasa, atlagos idétartamuk és a védendd
fészektdl mért atlagos tavolsaguk

(Megfigyelési id6 15 perc.)

tavolsag reakciok szama id6tartam

Freesing reakcio 2,6 M 5db 5 sec
Csipegetés taplalékfelvétel

nélkal 147 m 7db 20 SEC
Koltésutanzas 22,6 M 5db 40 sec
Bénaszamyd madar

utanzasa 21,6 M s db 20 SEC
Konfortmozgasok 26,2 m 2 db 10 SEC

A feltart adatok alapot szolgaltatnak a displacement viselkedéscsoport Ujszer(i értelmezésé-
hez, s ravilagitanak a viselkedés szervez6désében betdltdtt bonyolult szerepére.
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ZUSAMMENFASSUNG
Dr.CSABA ARADI:
ETHOLOGISCHE UNTERSUCHUNG AN IN KOLONIENNISTENDEN VOGELN

Ich habe wahrend meiner Arbeit den Ablauf der Entstehung von Kolonien-Typen und ihre
soziale Organisation untersucht. Ein besonderes Augenmerk habe ich den ethologisch-charakteris-
tischen Verhaltensformen und jener Verhaltensgruppe gewidmet, welche ich als ein abschrecken-
des-schitzendes-ihformatives System nenne.

Neben der Klarstellung der Schliissel-Impulse der Umwelt, welche die Ausgestaltung (Aus-
bildung) der Kolonien beeinflussen, war mein Ziel die aufeinander wirkenden Verhaltens-
Sequentien, bzw. die erblichen Mechanismen zu untersuchen und auf diese die Aufmerksamkeit
der Fachleute zu lenken.

Die vergleichende Analyse der Bildung und des Zerfalles der Kolonien hat die schidigende
Wirkung der Abnahme der Individuen-Zahl auf die soziale Struktur aufgedeckt, und gleichzeitig
neue Mdglichkeiten zur Interpretation der homo- und heterotypischen Kolonien geboten.

Ich betrachte als einen wesentlichen Erfolg meiner Arbeit, dass durch die Untersuchung
der ,displacement activity”-Formen, welche sich mit der Zeit ritualisieren, bzw. durch deren
soziale Bedeutung, flr die Verhaltenskunde neue Wege gedffnet werden.

Anschrift des Verfassers:

Dr.Aradi Csaba
Debrecen
Csap6 u. 98.VI.19.

4029

Dr.KOVACS GABOR;:

MEGFIGYELESEK A HORTOBAGY I SZERKOTELEPEK ALA KULASAR OL.
KULONOS TEKINTETTEL AZ ELOHELYEK TiPUSAIRA, AZ 1974-81 KOZOTTI
IDOSZAKBAN

- az el6adas a Puszta c. MME évkonyv 1983. 1(10) szamaban jelent meg.
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Dr.KARPATILASZLO:

EGYESMADARFAJOK ELOHELYVALTASA ESENNEK TERMESZETVEDELMI
GONDJAI

(Az él6helyvaltas folyamatanak és okainak vizsgalati lehet6sége.)

A madarak él6hely valtoztatasa, mint megfigyelt jelenség, az ornitoldgiaban nem (j, hiszen
aranylag sok faj terjeszkedését, urbanizaciojat, mesterséges attelepités utan tortént elszaporodasat
sth. sikertilt mar szinte minden mozzanataban pontosan regisztralni. El6adasom témakorét a Fer-
t6 ta) madarvilaga hatarozza meg, amelyet az utdbbi évtizedben viszonylag elég részletesen sike-
rilt megfigyelnem.

A madarak, mint nagy migracios képességi allatok, vonulasuk, kéborlasuk, fiokanevelésik
stb. sorén aranylag sok biotopban fordulnak meg. Gondoljunk pl. egy ragadozora, vagy egy gém-
re, s latjuk, hogy mar egy tajrészlet viszonylataban is mennyire eltéro ¢kologiai viszonyok kozott
végzik elettevékenységeiket. Csak a biotop, —mint az életkdzosség térbeli alapegysége, a maga
sa%étos, mindséglieg és mennyiségileg is jellemezhetd, engéges élévilagaval —nem mindig ad elég
informéaciét a madarélet megismeréséhez. Sokkal plasztikusabban kozelithetjiik meg egyes fajok
—mint fajképviseleti populaciok —életét, gyakorlati szempontbdl —értve ezalatt pl. a névényvé-
delmet vagy a természetvédelmet —ha az egyes el6fordulasi helyeiket az absztrakt értelemben
vett 6koldgiai niche-ik részeinek tekintjik.

Ha madartani vizsgalatokat folytatunk egy adott teriileten, a madarakat mindig bizonyos
helyeken latjuk, élettevékenységeik végzése kdzben. Egy dkofaunisztikai vizsgalat soran a megfi-
gyelt, fajra jellemz6 tartdzkodasi helyeket SCHWERDTFEGER (1963) ,,monotop”-nak nevezi, s
érti alatta a mindenkori tartézkodasi helyet, beleértve a faj el6fordulasahoz, 1étezéséhez sziiksé-
ges feltételeket is. Ugyanez a fogalom az angolszasz irodalomban gyakran ,,habitat’-ként szerepel.
Ezek az el6fordulasi —tartdzkodasi helyek tk. mind egy-egy dkoszisztéma —mint szupraindividu-
alis kdlcsonhatas —fizikai vagy bioldgiai részei.

Az Okoszisztémat, vizsgalataim soran a mez6gazdasagi és erdészeti névényvédelemben hasz-
nalatos jelentésében értelemezem ELLENBERG, 1973; IGMANDY, \91S;JERMY, 1919; SZE-
LENYI, 1976), amely szerint az 6koszisztémak kilonboz6ségét els6sorban a producens rész mi-
lyensége szabja meg. Mint ahogy a termesztett névények szerint beszéliink ,,kukorica-6kosziszté-
marol”, ,,nemesnyaras 0koszisztémarol” sth. ugyanlgy beszélhetiink erd6tipusokkal, ndvénytar-
sulasokkal jellemezhet§ 6koszisztémakrdl is. Ez utdbbiaknal a ndvénytarsulasok eltér dsszetéte-
le a zooctndzisok —ezen beliil a madarak - kiillénbdz&ségét is meghatarozza. Minden bizonnyal
az Okorendszer ilyen felfogasa nem teljesen helyes, viszont e fogalom sokféle és sokszor zavaros
értelmezése ellenére egy gyakorlati, a terepen minden ndvényismer6 szamara hasznos vizsgalati
lehet6séget ad. El6adasomnak nem célja az 6koldgia kialakuld-forrongé kifejezéseinek, fogalmai-
nak sajatos értelmezése, hiszen ezzel aterepen dolgozé kutatonak inkabb nehézsége, mint drome
van.

Munkéam soran sulyt helyeztem a még természetesnek mondhat6 dkoszisztémak madartani
jelentdségének vizsgalatara, kimutatasara. Oserd6k, bolygatatlan gyepek az altalam vizsgalt teriile-
teken sincsenek, de az emberi beavatkozéasok ideje és gyakorisaga szerint kiillonbdz6 dkosziszté-
mak alakultak ki.

Adatgydjtésemet s éven at a Fertémelléki dombsor xerotherm jelleg(i erdeiben, 5 évig a
Fert6n, gyalogos bejéarassal, csaklyaval hajtott csonakkal, ill. madarmegfigyeld tornyokbdl, les-
kunyhokbdl stb. tortént megfigyelésekkel végeztem. Mintegy 400'alkalommal fordultam meg a
terlileten és 197 teljes megfigyelési nap adataitrogzitettem. A Fert6 taj topografiai megismerése
utan —ami a to jelenlegi magyar részének kb. 70 km -nyi nadasaban nem teljesen egyszer(i —a
fébb novénytarsulasok, kultur és kultdrhatas alatt allo okoszisztémak elkiilonitésére kerilt sor.
A madarak megfigyelésénél feljegyeztem foldrajzi helyikén kivil, azok tartozkodasi helyeit, s
ezzel egyitt, hogy milyen dkoszisztémaban fordulnak el6 és ott milyen tevékenységet végeznek.

65 olyan novénytarsulast vagy kultir dkoszisztémat kilonitettem el, amely a Fert6 taj je-
lenlegi madarvilaga szamara létsziikségletii. Ezekbdl él6hely csoportokat alakitottam ki, amelyek
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a novénytarsulasok esetében egy magasabb szociolGgiai egységgel az asszociacié csoporttal vagy
federacidval jellemezhet6k. A csoportok természetesen nem jelentenek kategorikus kiilonbsége-
ket. Miként az 6sszes el6fordulasi hely feljegyzésével, tgy ezekkel sem lehet a madarélet kérnye-
zeti vonatkozasait pontosan abrazolni. Tk. egyfajta megkozelités ez, amelyb6l aranylag jol latsza-
nak a kiilénb6z6 6koszisztémakhoz vald kot6dés szalai.

A fajok szambeli és 8sszfajszamra viszonyitott (207, ebbdl 3 tajidegen, ill. betelepitett)

megoszlasa az él6hely csoportokban a kovetkezd:

Nadasok (Phragmition) 71 34,3 %
Telepiilés dkoszisztéma 60 29,0 %
S6s, homokos sziki rétek (Juncion) 56 27,0 %
Tolgyesek (Quercion) 54 26,1 %
Nemesnyarasok 51 24,6 %
Ruderalidk 50 242 %
Gyertyanos-kocsanytalan télgyesek (Carpinion) 48 232 %
Karsztbokorerd6k (Omo-Cotinion) 43 20,8 %
Szikespusztai gyepek (Festucion A) 43 20,8 %
Nedves kaszaldrétek (Alopecurion) 42 20,3 %
Lomblevelii fadllomanytipusok 41 19,8 %
Sz616-gytimélcskultarak 40 19,3 %
Hinarosok (Potamion) 37 17,9%
Galagonyéasok (Prunion) 35 16,9%
Fuzesek (Salidon) 34 16,4 %
Sekély nyiltviz —iszapzatonyok 34 16,4 %
Sziki kakasok (Bolboschoenion) 33 15,9 %
Tobbéves lagyszaru agrarkultirak 33 15,9%
Nyiltviz 33 15,9%
Tlevel( faallomanytipusok 32 15,4%
Hinar nélkili bels to és csatorna 33 15,9%
Taposott iszaptocsa 31 14,3 %
Kaszalorétegk (Arrhenatherion) 31 14,9 %
Egyéves lagyszard agrarkultdrak 26 12,5%
Kultar vizi 6koszisztéma 22 106 %
Csatornak 25 12,0 %
Magassasosok (Magnocaricion) 25 12,0 %
Muitargyak 15 7,2%
Dombvidéki pusztai gyepek (Festucion B) 13 6,3 %
Szikfok ndvényzet (Puccinellion) 8 3,9%
Békatutaj tarsulasok (Lemnion) 6 2,9 %

Vizsgalataim soran, kiilonboz6 okologiai tényezdk valtozasanak eredéjeként —amelyek
minden esethen kultirhatasra vezethet6k vissza —egyes fajok allomanya ésszezsugorodott (pl.
szarcsa), masoké megnovekedett és Uj taplalékforras igénybevételével térben is id6ben Kiteijedt
(pl. nagy kdcsag), ismét masok kolt6allomanya megsziint (pl. baratréce). Minden valtozas a popu-
lacidk él6helyeinek dsszezsugorodasaval vagy megszlntével, ill. Uj, kultdrhatasra létrejott —él6-
helyek kialakulasaval volt magyarazhato.

A szarcsa (Fulica atra L.) a Fertén legnagyobb tdmegben egy bels6 téban élt. A Balf alatti
Herlakni t6 (Herrenlacke =Urak tava) a parthoz légvonalban 2700 m-re, a legkdzelebbi nyiltvizt6l
(Bozi viz) 1000-1200 m-re, a nadas mélyén fekszik. Teriilete 47,3 ha. Mélysége max. 110 cm, D-i
szél esetén 60-80 cm. E toban 1976-ig egyediilalléan gazdag hinartarsulasok tenyésztek. Ezek ja-
vat a stlléhinaras —fés(is békasz6l6 (Myriophyllo-Potametum potamogetosum balatoniéi) tarsu-
las, kisebb részét —bar néhol ha-nyi kiterjedésben atokhinar (Najadetum marinae) allomany tette
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ki. 1965. tavaszan —kifejezetten a nadirtas céljabol —30 q fehér amur (Ctenopharyngodon idella
VAL.) ivadékot telepitettek a tdba, egyéb kelet-azsiai halfajok mellett. Az ivadék kihelyezését ko-
vetd 2-3 évben a tobol az életkdzosség alapjaul szolgald szubmerz makrovegetacio teljesen kipusz-
tult.

A hinarkipusztulast természetesen a madarak szambeli csokkenése is kovette. Legszembe-
tlin6bb ez azoknal a fajoknal, amelyek a tavon, ill. annak kdzvetlen kdzelében kdltdttek vagy vo-
nulasukkor, nyarvégi-koradszi gytilekezésiikkor keresték fel a hinarmezéket, mert taplalékukat
abbdl nyerték. E szempontbdl nem vizsgalhatok az el6z6 években is ingadozé allomanyban meg-
jelend vonulok —pl. kis siraly (Larus minutus) —vagy az 6szi vizivad tdmegek. Ez utébbiaknal
ugyan nagyfoku allomanycstkkenés kovetkezett be a hinarkipusztulas utan, ennek elemzése vi-
szont nem adhat exakt eredményeket. Ugy a hinarkipusztulas el6tt, mint utan, augusztustol telje-
sen rendszertelen, kampanyszer({i bérvadasztatas folyik a tavon, amely a ladalkatiak &llomany-
becslését szinte lehetetlenné teszi. Az 6szi madartomegek kozil egyedill a szarcsa (Fulica atra)
becslése lehetséges, mert ez a faj a vadaszatok alkalmaval tébbnyire nem répal el, hanem a nadas-
ba menekil. A nyugalom helyreélltaval pedig visszajon a tora.

Az 1-es dbra grafikonjain az 1975-ig kolté baratréce (Aythya ferina), ajelenleg is fészkel§
szércsa (Fulica atra) és a jellegzetesen nyarvégén-koradsszel megjelend, hindrmez6-kedveld kor-
mos szerkd (Chlidonias niger) sajnalatos allomanycsokkenését abrazoltam. (Az 1973-as adatok
TRASER (1975) megfigyelései.) Lathatd, hogy a szarcsa koltd és 6szi vonuld allomanya az 1975-
6s ndvényevo hal telepités utan milyen Gtemben roppant 6ssze. Ugyanigy eltiint a 30-40 itt fész-
kel baratréce, mert 1978 nyaran mar egyet sem figyeltem meg. Ekkorra eltlintek az egykori hi-
narmezdk felett lebegd kormos szerkék is.

A szércsa kolt6allomanya el6szor a csatornak és partmenti sekély vizek nadasaba szorult,
majd lassan innét is eltlint, mivel ezek az él6helyek szamara taplalékban nem annyira gazdagok,
mint a belsd t6 hinarmezdi. Ma a szércsa a Fertén kélt ugyan, de kdzel sem olyan tdmegesen,
mint a névényevd hal betelepitést megel6z6 években.

Mindezek a jelenségek arra 6sztondztek, hogy megvizsgaljam, vajon mennyire mondhatok
még természetes életmodot folytatd él6lényeknek hazank ,legnagyobb 6smocsaranak” madarai,
vagyis mennyire sebezhetd6 meg életik a kiillénb6z6 kultirhatasok altal. Hiszen pl. az énekes
nadiposzata (Acrocephalus palustris (Bechst.)), vagy aberki tlicsokmadar (Locustella fluviatilis
(Wolf)) tobbségében bokros ruderaliakon koltenek —egyéb, mas tajakon is kdzismert, civilizacios
hatasokhoz kot6d6 fajok mellett — s a magyar természetvédelem cimer-madara a nagy kocsag
(Egretta (Casmerodius) alba (L.)) taplalkozasat tekintve nagyrészt a tobbéves lagyszard agrodko-
szisztémak ragcsaloéallomanyabol él.

Az ember a létéért, majd ,,életszinvonalanak™ emeléséért folytatott természet elleni harca-
ban kdztudottan genetikai informaciok milliardjai, latvanyosan: fajok, populaciok témegei pusz-
tulnak ki els@sorban azért, mert életad6 dkorendszereik sorra megsemmistilnek. Amig egyesek ki-
halnak, masok a mesterségesen létrehozott —kezdetben csonka-tkoszisztémak ires energetikai
lancszemeibe épiilnek, s akar soha nem latott méretekben elszaporodhatnak. A beépiilés egy-
részt kényszer, masrészt a kdnnyebb életlehetdség vonzerejének hatasara torténik, sokszor a ere-
deti taplalkozasmod és viselkedésformak feladasaval.

Természeth(iség a spontan kialakult, természetes dkoszisztémakhoz val6 kétédés. Vannak
fajok, amelyek specidlis életmédjuk miatt csak természetes ékoszisztémakban fordulnak el6, ma-
sok a kultirhatas alatt allo 6koszisztémakban is megjelennek, sét kizardlag ilyenekben élnek.

A nagy migracios képesség allatok —talan elsésorban a madarak —kdmyezetvizsgalatakor
Okoszisztémak szerinti elemzése mddot nyUjt arra, hogy akar szamszer(ien abrazolhassuk milyen
messzire jutott el egy faj a kdrnyezet és életmodvaltasban. Ugyanakkor arra is lehetéség nyilik,
hogy bemutathassuk mennyire ragaszkodik a faj az adott tajban eredeti él6helyeihez, mennyire
maradt —kiilonb6z6 tényez6k hatasereddjeként —h(i azokhoz a természetes 6koszisztémakhoz,
amelyeknek energiaforgalmaban —élettevékenységei révén - kezdett6l fogva részt vesz.
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Abaratréce (Aythya ferina) és a kormos szerkd (Chlidonias niger) allomanyanak cstkkenése a né-
vényevl halak telepitése utan
Fertd, Herlakni té

Egyedazaim-

A szarcsa (Fulica atra) allomany csokkenése a ndvényevd halak telepitése utan
Fertd, Herlakni té
EgyecLe™im.

1. 4bra.
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Az elemzéshez az dkoszisztémakat harom nagy csoportra oszthatjuk:

1. Természetes Okoszisztémak: Eredeti, vagy a kultirhatads megsz(inése utan a szukcesszié
valamely fokan all6 névénytarsuldsok o6koszisztémai: minden ismertetett, ndvénytarsulassal jel-
lemzett dkoszisztéma a rétek és legel6k tarsulasain kivil; nyiltviz, s a hozza hasonlé hinar nélkiili
bels6 t6 és csatorna; sekély nyiltviz iszapzatonyokkal és kultirhatasra kialakult masa a taposott
iszaptocsa.

2. Természetszer(i dkoszisztémak: Novénytarsulasok idénkénti kultGrhatassal: nedves ka-
szalorétek, kaszalorétek, szikfok novényzet, s6s homokos sziki rétek, pusztai gyepek 6koszisz-
témai; az erddszukcesszi6 mesterséges gyorsitasanak felfoghatd lomb- és t(ilevel(i fadllomanytipu-
sok, erddsavok okoszisztémai.

, 3. Kultar ékoszisztémak: Jellemzégjiik a folyamatos kultirhatés: telepiilés, kultir vizi dko-
szisztémak, ruderaliak, kultar 6koszisztéma résznek tekintheté mtargyak.

A természethiiség fogalma a gyakorlatban veszélyeztetettséget jelent, hiszen a természetes
Okoszisztémak életkzdsségei hovatovabb mar csak néhany egymastol tavol esd, kiilénbdzd siker-
rel védett rezervatumban lelhet6k fel. A természetvédelmi teriiletek hatérain kivil mindenitt
nagyaranyU tajatalakitas folyik, s ez azt jelenti, hogy az él6vilag (természetes él6vilag) csak szi-
getszer(ien maradhat fenn.

Az id6k tavlatdban gondolkodva viszont nyilvanvald, hogy a természetes életkdzdsségek a
kultdr o6koszisztémak tengerében izolalt menedékhelyekként hosszu életliek nem lehetnek. Ter-
mészetvédelmi feladataikat —f6leg a madarak esetében —megoldani nem tudjak!

Ugy tiinik a fennmaradésra nagyobb esélyiik van azoknak a fajoknak, amelyek természet-
szer(i vagy kultdr dkoszisztémakhoz is kotédnek, ill. csak ezekben élnek. Koziliik keriilnek ki az
idénként nagy tdmegben elszaporodék. A kultdrhatasokhoz vald alkalmazkodas viszont részleges
vagy teljes kiszolgaltatottsagot jelent a mindenkori kultirhatas-féleség drasztikus valtozasainak
(épitkezési mod valtozas, vegyszerstruktira valtas, halastd leeresztések, ipari és mezégazdasagi
szennyez@dések, fafajpolitikai szemléletvaltozas, erd6nevelési eljarasok technizalasa, kemizalas
sth....).

Elemezve egy faj kot6dését a kiillonbozd okoszisztémakhoz, néhany egyszer( sszefliggés
segitségével is jol érzékeltethetd aranyszamokat kapunk. A vizsgalathoz sziikséges adatok és dsz-
szefiiggések:

E — egyszeri megfigyelés alkalmaval valamely 6koszisztémaban latott egyedszam

V — viselkedésformak sulyozé vagy szorzészamai

fészkelés esetén
taplalkozas esetén
pihenés esetén

M — a megfigyelések szdma egy dkoszisztémaban (ahanyszor a fajt ott megfigyeltem)
K — egy okoszisztémahoz vald kot6dés szamszerl értéke K =M  EV —ahol V =Vf
vagy Vt vagy Vp

TH — természeth(iség mutatd

X~ K természetes 6koszisztéma

TH = K 0sszes =Z"K természetes + £ K természetszer( +Z. K kultur 6koszisztéma

Az elemzést olyan fajokban érdemes elvégezni, amelyekrél sok megfigyelési adattal rendel-
keziink. Bemutaté példara esetemben a vorés gém latszik a legalkalmasabbnak, mert ezt a fajt a
Fert6 magyar részén minden fenofazisaban megfigyeltem és fészektelepét is tobbszor folkeres-
tem.

A 2. sz. dbra K értékeit olvasva lathatd, hogy a vords gém a Fert6n a rencés és az elegyetlen
nadast valasztja kolt6helyéil. Ezek a tarsulasok a sikszélen (nyiltviz szegély) vagy 6nallé bokrok
(szigetek) formajaban tenyésznek. Taplalkozasat tekintve ez a gém elsdsorban a csatornakban ki-
alakult hinaros boglarka és féslis békasz6l6 tarsulas, a galléros csetkakaval, a kisviragu szikipoz-
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A vords gém kiillonbdz6 dkoszisztémakhoz vald kétédésének szamszerdi értékei
(1 i"i12i2|lirilirr
Természetes 0koszisztémak: LK=4632

Potametum pectinati -E V=132 Me16 K=2112

Ranunculetum trichophylli J
Scirpo-Phragmitetum utriculariosum —EV=221, M=9; K=1989
Scirpo-Phragmitetum phragmitetosum —EV=74, Mk ; K=444
Caricetum ripariae - EV= , M=2; K=12

Juncetum maritimi balatonicum —EV=10, M=2; K=20
Taposostt iszaptécsa —EV=11, M=5; K=55

Természetszer(i 6koszisz témakiK=2700

Carici alopecuretum pratensis —EV=12, M=3; K=36

Arrhenatheretum elatioris typicum —EV=12, M=2; K=24
Arrhenatheretum elatioris festucetosum rupicolae - EV=10, M=3; K=30
Festucetum pratensis hungaricum —EV=14, M=2; K=28
Scorzonero-Juncetum potentilletosum anserinae - EV=60, M= ; K=480
Scorzonero parviflorae-Juncetum —EV=44, M=10; K=440

Juncetum gerardi eleocharietosum uniglumis —EV=98, M=10; K=980
Caricetum distantis potentilletosum anserinae —EV=58, M=5; K=290
Agrostetum albae caricetosum distantis —EV=56, M=7; K=392

JIPH'T T r"rr

Kultar 6koszisztémakIK=110 K tel’mléSZEteS 6|§/.| n .
Lucerna-here tablak - EV=32, M=4; K=128 K termeszetszeru ok.Qg

Muitragyazott, vetett legel6 - EV=52, M=5; K=260 K kulttr 6k.
Ruderalidk égetés utan - EV=46, M=7; K=322

®

K
n-
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dorral és a libapimpdval jellemzett sziki szittyos legel6k, a fehér tippanos és libapimpos-réti sasos
rétek élévilagahoz kotddik. A természetes és természetszer(i okoszisztémak mellett azonban a lu-
cerna és here tablakon, a miilegel6kon és a tavaszi égetések utani ruderaliakon is zsakmanyol. TH
értéke 0,58, tehat élete a Fert6n egyenl6re, még tobbségében természetes dkoszisztémakban zaj-
lik. Taplalkozasa szerint inkabb szarazfoldi mint pl. a sziirke gém. Pihenésére kevés adatom van,
de aszerint nappal a kiszarado taposott iszaptocsakat, éjjel a parttdl messze 1év6 rencés nadasokat
keresi fel.

Nyilvanvald, hogy ezekkel az egyszerii viszonyszamokkal, amelyeknek kialakitasaban csak
a szaporodasi és taplalkozasi 6koszisztémak szerepelnek nagy sullyal, egy faj életét a tajban leg-
feljebb hozzavet6leges pontossaggal lehet megismerni. Mindenesetre a szubjektiv benyomasoknal
toébbet, val6sabbat mondanak ezek a szamok.

Hasonlé elemzést érdemes volna elvégezni, egy sereg ritka madarfajunk esetében. Szivesen
bemutatndm pl. a kdcsag K és TH értékeit is, kdlt6helyei azonban el6ttem ismeretlen (ausztriai)
nadas Okoszisztémak. Az eddigi adatokbol is jol latszik, hogy a nagy kocsag (Egretta alba) a Fer-
tén gyakorlatilag mar csak koélt. Taplalkozasa révén dontd aranyban a mez8gazdaségi kultdrakban
kotott, ahol kedvezd idGjaras esetén at is telel. Mivel a fert6i kdcsagallomany a Karpat-medencé-
ben a legszamosabb, egyetlen meggondolatlan ragcsaloirtasi technoldgia alkalmazasa esetén a ha-
zai populaciét majdnem kiheverhetetlen veszteségek érhetik. Figyelmet kell tehat forditani a csak
természetes 0koszisztémakban él6 madarakra, s méginkabb a fennmaradasukat biztosité 6korend-
szerek allapotara. Annal is inkabb, mivel ezek a védett teriileteken kivil gyorsitott Gtemben sz(in-
nek meg (tajatalakitas, iparszeri mez6- és erd6gazdalkodasi rendszerek bevezetése sth.), de sok-
helyiitt még védett formaban val6é fonnmaradasuk is kétséges.

Az elmondottakat figyelembe véve javasolom, hogy kutatasaink célja- follyanak azok az
ornitologia barmely részteriiletén —a madarfajok védelméhez és fenntartasahoz sziikséges Ujabb
és Ujabb eredmények elérése legyen. Egyéb cél a mai madartanban érdekes lehet, de hasznos sem-
miképpen. J6 volna ha komolyan vennénk afajok, s az ezeket kialakito-fenntarté 6koszisztémak
szigoru dsszefliggéseét!

A védelemnek sokféle Gtja lehet. Korunkban az eszmei érték anyagi vonatkozasai latszanak
legsikeresebbeknek. Vitathatd, de ha ezen az Gton indultunk el tovabb kell Iépni, hiszen hidba van
egy védett fajnak magas eszmei értéke, ha él6helyei sorra megsziinnek. Talan egy e célbdl alaki-
tott, szakért6kbdl all6 tudoés csoportnak az éléhelyek eszmei értékét is meg kéne allapitani?
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ZUSAMMENFASSUNG
Dr.LASZLO KARPATI:

DER BIOTOPOWECHSEL EINZELNER VOGELAR TEN UND DIE DARA US
RESULTIERENDEN NA TURSCHUTZ-PROBLEME

Der Verfasser fuhrte auf dem ungarischen Teil des Neusiedler-Sees tkofaunistische Unter-
suchungen aus. Aufgrund seiner Beobachtungen auf dem Gelénde, stellte er fest, in welchen
Okosystemen die einzelnen Arten VVorkommen (Figur 1.). Ein besonderes Augenmerk richtete er
der Frage, welche negativen Wirkungen die Ansiedlung der pflanzenfressenden Fische —durch
die Vernichtung der submersen VVegetation —auf den Bestand der Tafelente (Aythya ferina), auf
der der Trauerseeschwalbe (Chlidonias niger) und auf der des Blasshuhns ?Fullca atra) haben, da
diese in unserem Falle auf einer, vom Schif umgebenen Wasserflache gelebt haben. (Figur 2)
Die, bei der ldentifizierun aufgezelchneten Fundorte, als Telle der Okosysteme, wurden in
Naturllche- in Natur-dhnliche- und in Kultur- Okosysteme eingetelit, wobei festgestellt werden
konnte, dass die Mehrheit der Arten in allen drei Okosystemen vorkommt. (Figur 3.). Fur das
Mass der Bindung an ein natirliches Okosystem versuchte der Verfasser am Beispiel des
Purpurreihers, einen zahlenmagssigen Zusammenhang zu finden, und zwar so, dass er die Zahl der
Vorkommen in natirlichen Okosystemen mit der Zahl der Beobachtungen in allen anderen
Okosystemen vergleicht (Figur 4.)." Er stellte fest, dass der Purpurreiher auf dem Neusiedler-See
meistens noch ldem natirlichen Okosystem treu blelbt nicht so wie der Silbereiher (E?(retta alba),
welcher im Réhricht nur noch britet, seine Nahrung aber aussen, in den Agro-Okosystemen
sucht. Im Zusammenhang mit dieser Feststellung lenkt der Verfasser die Aufmerksamkeit darauf,
dass die, auf Agrargebieten ihre Nahrung suchenden Silberreiher, wegen der Chemisierung der
Landwirtschaft, grosser Gefahr ausgesetzt sind.

Anschrift des Verfassers:
Dr.Karpati Laszlé
Sopron
Bajcsy Zs.u.4.
Erdészeti és Faipari Egyetem
Erdévédelemtani Tanszék
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JAKAB BELA:

OOLOGIAI VIZSGALATOK NEHANY SZEMPONTJA, KULONOS TEKINTETTEL A
HEJKOPENY VIZSGALATOKRA

A kemény meszes héj a tojas héjkdpenye a madarméhben (tojastartdban) alakul ki rétege-
sen, a mészmirigyek valadékanak megmerevedésével. Itt veszi fel azokat ajegyeket, tulajdonsago-
kat, amelyek a fajfenntartds szempontjabdl fontosak és a fejlédés folyaman kivalogatodassal ala-
kultak ki, szamunkra pedig fajmeghatarozék is lehetnek. Gondoljunk pl. a héj szinezetére, tarka-
zottsagara, szerkezetére, vastagsagara, stlyara és nem utolsé sorban a tojas alakjara.

Ezen jegyek egyike-masika alapjan egyes fajok tojasai konnyen, esetleg szemre is megkiilon-
boztethet6k egymastél. De két faj szinre, alakra hasonl6 tojasainal, vagy a kelési eredménnyel
Osszefiiggésben vizsgalva a tojasok alakjat, - gondolva itt rendellenességekre is —a tojasalak fi-
nomabb, miszeres vizsgalattal végzett jellemzésére van sziikség.

Rendelkezlink ilyen mérési eljarassal és hozza val6 miszerrel is (JAKAB, 1963, 1965,
1969). Ez az eljaras abban all, hogy a jellemzd valtozasok meghatarozasara a hossztengely men-
tén, a tojas vizsgalandd szakaszain egyenletesen noveked6 atmérdjd, koralakd nyilasokkal ellatott
sablonokat alkalmazunk. E sablonok nyilasaiba helyezziik egymasutan a tojast mind a hegyes,
mind a tompa végével. Minden esetben megmérjiik szazadmilliméter pontossaggal a tojas sablon
feletti magassagat (a ,,slllyedés mértékét”). Ezeket a méreteket a megfeleld tengelyvégtél szamit-
va ramérjik a hossztengelyre, majd a kapott pontokon keresztiil derékszogben meghtzzuk az al-

Tv

1, abra.

kalmazott sablonok nyilasatmé-
réinek megfelel6 egyeneseket. Ha
a tengelyek keresztezési pont-
jan rarajzoljuk a szélességi ten-
gely méretének megfelel§ egye-
nest is, akkor megkapjuk a tojas
pontos profil rajzat. A sillye-
désméretek pedig — most mar
nevezzilk ezeket gorbuleti mu-
tatoknak —jellemzik a megfeleld
héjszakaszok hajlatanak gorbileti
fokat a tojas tompa vagy a he-
2. dbra. gyes vége felé. Ha méretik  na-
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nagyobb, er6sebb a héjrész ivelése a tojasvég iranyaban, ha kisebb, akkor a héjrész hajlasa is eny-
hébb. E gorbileti mutatokat hasznalhatjuk a stllyedés abszolut mértékével, mm-ekben kifejezve,
vagy a hossztengely viszonylataban, szdzalékosan megadva (relativ mérték) (1 - .abra).

A tojasok méretei fajon belll is mutatnak bizonyos -t6i -ig valtozasokat. Megallapitottuk,
hogy egy fajon bellll a gorbileti mutatok valtozasai és a tengelyméretek valtozasai egymassal
egyenes arany( dsszefliggést mutatnak, amit fiiggvényszer(ien abrazolhatunk és ez kivaléan alkal-
mas a tojasok karakterének jellemzésére. A legjobb Osszefiiggést adé gorbiileti mutatot hasznal-
hatjuk egy masik, hasonl6 karakter( faj elkilonitésére. igy mutathaté ki pl. a Milvus migrans és a
Buteo buteo nagyon hasonlé karakter(i tojasainak héjhajlati killénbsége a tojas hegyes vége felé.
35 mm atmér6jl sablonnal ugyanazon tengelyviszonyok (szélességi tengely és tengelykeresztezés)
mellett a Milvus migrans gorbiileti mutatéi mutatnak magasabb értékeket. Hasonl6 kilénbség mu-
tatkozik a Stema hirundo és a Stema paradisea szemre teljesen hasonl6 karakter(i tojasai kozott,
szintén a hegyes vég felé, de a 25 mm nyilasatmérdji sablonnal mérve (3., 4. abra).

3. é&bra. —Milvus migrans: +Buteo buteo: o

A kelési eredmény szempontjabdl az optimalis tojasalak jellemzésére tyuktojasok keltetésé-
nél alkalmaztuk a mérési eljarast. A hampshire fajtanal arra az eredményre jutottunk, hogy a 25
mm nyilasatmérdjii sablonnal a tojas tompa vége felé mért gorbileti mutatok adtak a legszoro-



4. abra. —Sterna hirundo: o Stema paradisea: +

sabb Osszefiiggést a kelési eredménnyel. Azoknak a tojasoknak, amelyeknek a gorbileti mutatoja
52 mm alatti volt, azoknak a kelési aranya az atlagosnal alatta maradt. Viszont az atlagosnal ma-
gasabb kelési aranyt mutattak azok a tojasok, amelyeknek gorbileti mutatdja 52 mm feletti volt
(JAKAB és TAMASSY, 1968, 1969). A befulladasok el6fordulésa is gyakoribb a kisebb gdrbiile-

tieknél (5. abra).

5. éabra.

Feltételezhetd ezek utan, hogy a vadon él6 madarak tojasainal is mérhet6 a kelési eredmé-
nyiik szempontjabol optimaélis és ugyanakkor a fajra is legjellemz6bb tojasalak. Erdemes e téren
vizsgalatokat folytatni, hogy felismerhessiik a rendellenességeket, killondsen akkor amikor a ke-
mizalassal a madarszervezetben felgyiilemlé mérgekkel és egyaltalan a kornyezet fert6zottségével
szemben a genitalis szervek, helyesebben a miikodésiikre haté hormonokat term@ endokrin miri-
gyek a legérzékenyebbek. A karos hatasok a tojasalak rendellenségeiben is megmutatkozhatnak.
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Ugyanezen meggondolasok alapjan érdemes ismerni a tojashéj fajok szerinti vastagsagat. A
méreteket Schonwetter alapjan lehet dsszeallitani. A héj elvékonyodasa is gyakori kévetkezménye
a kornyezet fertézottségének, a kemizalasnak.

Rendellenes vagy eredménytelen koltésb6l szarmazo tojashéj esetén a magzati fejlédéssel
jard mikrostrukturalis valtozasok megallapitasa vagy hianya is nydjt némi eligazitast.

A kutikulaval boritott meszes héj kiilsé kétharmadat az un. szivacsos réteg alkotja, a belsé
egyharmadat az un. mammillaris réteg. Ez utobbi a belsd fellletre meréleges, alapjukkal dsszefiig-
g6 oszlopocskakbol all, melyeknek a bels6 fellilet felé es§ végik legdmbolyddott, szemdlcsre, em-
I6bimbora emlékeztetd (innen a neve: mammilla). E mammillavégek mészszemcsékkel teli, har-
tyava tomorodd fehéxjefonalak kdzé agyazodnak (szemcsés hartya). Ugyanezen fonalak a feliilet
felé ritkulva a szerves alapanyagat képezik a héj mindkét rétegének. A héjat atjarjak a poruscsa-
tomak is. A bels6 fellletet pedig az 6sszetapadt kettds héjhartya béleli, amelyek csak a tompa
végen valnak szét és fogjak kozre a légkamrat (s . abra).

6. abra. —A tojashéj szerkezete (Orel,V. és
Prynne,M. nyoman): 1. szivacsos réteg, 2.
mammillaris réteg. 3. 1égkamra, 4. kutikula
5. poruscsatomak, s . mammilla, 7. szem-

csés hartya, s . héjhartya, 9. fehéijehartya 7. abra. —Tyukembrié és jarulékos részei a kel-
tés 15. napjan (Romanoff A.L. nyoman): 1 lég-
A kettés héjhartya eltavolitasaval a kamra, 2. amnion, 3. allantoisz, 4. sziktoml@, 5.

héj barmely részén erds nagyitassal (bino- feherje

kularis mikroszképpal) lathatok a szemcsés hartyan attetsz6 mammillavégek. Csak a szerves ré-
részek rothasztasaval, ligos kezeléssel valnak jobban lathatéva.

A magzati fejl6dés alatt a harmadik magzatburok, az allantoisz (hugyhartya) végzi a mag-
zat anyagcseréjét. A fejl6dés utolsd harmadara dsszetapadva a chorionnal és a kettés héjhartyaval
reszorbeélja (kioldja) a héjbdl a magzat testébe a véraram Gtjan beéplilé mészanyagot. Ennek ko-
vetkeztében feloldédnak a szemcsés hartya mészszemcséi és a hartya elvalva a mammillaris réteg-
t6l, az allantoisz, a chorion és a héjhartya egyitteséhez tapad. A héjtol kdnnyen levalaszthato
szemcsés hartya alatt el6tin6 mammillavégek és kozeik is a reszorbcié nyomait mutatjak. A
mammillavégeken kraterszerli mélyedések alakulnak ki és a mammillak kozei is reszorbcios
arkokka mélyiilnek. Formajuk, méretiik a fajra jellemz8. Persze némi szerves maradvany zavarja
még a kép tisztasagat. Avar sirokban talalt, a szerves részekt6l teljesen megszabadult kikdltott
tojasok héjrészein a mammillak tisztan tanulmanyozhatok (7. abra).

A légkamra teriiletére es6 héjrészen (héjsapka), ahol a reszorbcié a légkamra kdzbejottével
nem érvényesil, a szemcsés hartya tovabbra is szerves kapcsolatban marad a mammillaris réteggel
és ugyanazt a képet mutatja, mint a kikoltetlen tojas barmelyik héjrésze. E teriiletr6l szarmazd
héjrészen ne is keressiik a magzati fejlédés kovetkeztében mutatkoz6 héjszerkezet-valtozas nyo-
mait.

A héjsapka és a reszorbealt héjrész kozott szilardsagkilonbség keletkezik. Ez lényegesen
hozzasegiti a kész fidkat a kikeléshez a héjkdpenyhdl, amit a szilardsagkiilonbség hataran részben
tojasfogaval tér meg, részben a tiid6légzés kdvetkeztében megndvekedett test-térfogattal feszit
szét Ugy, hogy a héjsapka levalik a héjkdpeny reszorbealt részérél (PRYNNE, 1963.).

131



Bizonyos esetekben tehat a héjkdpeny rendellenességeibdl és mikrostrukturajanak vizsga-
latabol kovetkeztethetiink az eredménytelen koltés okara (féleg a kdrnyezet szennyez&dése, mér-
gezése). De fennallhatnak ezen kiviill mas okok is, pl. virusos fert6zottség, letalis faktor, stb., ame-
lyek megallapitdsa mar laboratériumi vizsgalatot igényel.

A héj mikrostrukturaja, a mammillaris réteg képe, a mammillak elrendez6dése, méretei, a
reszorbcios kraterek alakja a fajra jellemz8, s6t fajt meghatarozé bélyegiil is szolgalhatnak
(SCHWARZ).

Irodalom

JAKAB B. (1963): A new measuring apparatus to demonstrate sectional curvature of the egg
shell in per cent. Acta Zoologica, 9, 277-292.

JAKAB B. (1965): Eljaras és berendezés egymashoz igen hasonl6 tojasalak( idomok szétvalaszta-
sara. Orsza%ws Talalmanyl Hivatal 151586 sz. szabadalmi leiréasa.

JAKAB B. és TAMASSY E. (1968): Oometrically demonstrated correlation of efficient chicken
hatching and the grade of curvature of egg shells. Acta Agronomica, 17, 333-340.

JAKAB B. é TAMASSY E. (1969): A madartojasok alakmeghatarozasanak kérdése. Vertebrata
Hungarica, 9, 127-136.

JAKAB B. (1974): A kiiszvagé csér (Sterna hirundo) tojasok meghatarozasanak kérdese. A Mora
Ferenc Muzeum Evkonyve 1972-73/1,225-235.

JAKAB B. (1974): A toi(ashej strukturélis valtozasa az embri6 fejlédése folyaman, kiilonos tekin-
tettel az avar- és kozépkori héjleletek 6sszehasonlitd vizsgélatara. A lattani Kozlemények,
61,27-31.

PRYNNE.M. (1963): Eggshells. London, 77-81.
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gebruteter Eier. Zoologlsche Anzeiger, 159,268-284. 162, 100-112. 165, 167-184.
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ZUSAMMENFASSUNG

BELA JAKAB:

EINIGE GESICHTSPUNKTE DER OOLOGISCHEN UNTERSUCHUNGEN, MIT
BESONDERER HINSICHT A UFDIE PRUFUNG DER EIERSCHALEN

Die Umweltverschmutzung beeinflusst die Funktion der Genitalorgane empfindlich. Ihre
Folgen zeigen auch die Abnormitdten der physischen Merkmale der Eierschalen. Um diese zu
erkennen, muss man die spezifischen Merkmale (Eierform, Wanddicke, Mikrostruktur der Eier-
schalen)der untersuchten Arten.gut kennen.

Die spezifische Form der Eier ist auch aus dem Gesichtspunkte der erfolgreichen Briitung,
dem_erfolgreichen Auschliipfen der Jungen, von entscheidender Bedeutung. Durch eine, mit
préziesen Instrumenten durchgefiihrte Untersuchung der Wélbung der Eierschale, kénnen wir das
genaue Profil der Eier bestimmen. Die Varianten der so (];ewonnenen Schalen- Krummungs- Indexe
zeigen einen Zusammenhang mit den Varianten der axial-Abmessungen. Dies kann als Funktion in
einem Koordinaten-System dar%estellt werden. Den, die besten Zusammenhdnge aufweisenden
Krimmungs-Index, konnen wir doppelt anwenden:

1 Zur Unterscheldung von Eiern &hnlichen Charakters einer anderen Vogelart,

2. Innerhalb einer Art, zur Charakterisierung der optimalen Eierform hinsichtlich des
Bruterfolges.

Die Dicke der Eierschale ist spezifisch. Auch die zu diinn gewordene Eierschale kann auf
die Umweltvertschmutzung deuten.
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Eierschalen aus einer erfolgloser Brut konnen auf Grund der Feststellung von mikro-
strukturalen Verénderungen, oder durch deren Mangel, —im Laufe der embrionalen Entwicklung
—auch nutzliche Hinweise bieten (mammillare Schichten!).

Anschrift des Verfassers:

Jakab Béla
Szeged
Périzsi krt. 25.
6724

KOFFAN KAROLY:

AZ ERDEI PACSIRTA (LALLULA ARBOREA) KOLTESBIOLOGIAJA

(A szerz0 el6adasanak anyagat nem adta le.)
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Dr. TAPFER DEZSO:

EGYES RA GADOZOMADARAK ES BAGLYOKALL OMANYCSOKKENESENEK
OSSZETETT OKAIAZ UTOLSO 25 EVBEN (1956-1981)

Az 1930-as években figyeltek fel el6szor arra, az Appeninek magasan hizédé hegyvonula-
taiban, tovabbéa Eszak-Amerika egyes tajain, hogy csokkenni kezdett a nagytermet(i é mar akkor
is viszonylag ritka ragadozémadarak allomanya: az ott fészkelt (ma mar néhol csak olykor fészke-
16) egyes sasfajokrol és kesely(ifélékrél tettek emlitést el6szor. Els6sorban —mar akkor —az
egyes él6helyek, a koltési aredlok dsszesz(ikiillésének, —tartds megzavarasanak tulajdonitottak ezt.
A gatlastalan 16fegyveres pusztitasoknak, a fészekaljak kirablasanak mar ez id6t61 kezdve is igye-
keztek jogszabalyokkal, Iényegében természetvédelmi intézkedésekkel gatat vetni!

Eurdpaban azonban az 50-es évek masodik felét6l Ujra megddbbent6 és feltlind csokkenést
figyeltek meg egyes sasfélék, sélymok (pl. vandorsélyom, kerecsensolyom), majd az uhu —kdlt6-
parok vonatkozasaban. Ekkor mar jénéhany orszagban érvényben voltak specialisnak is tekinthe-
té természetvédd jogszabalyok. Részletes adatokat kdzdl a mégis bekdvetkezett, igen jelentds ra-
gadozomadar- és uhu-gyériilésrél Eszak- és K6zép-Eurdpéaban, tovabbéa Svajcban, Németorszagban
JANOSSYD. 1978-as munkaja a MME kiadésaban.

Sajat megfigyeléseim féként a Keleti Bakonybdl, egy kb. 1000 km” nagysagu, erdds és
részben sziklas teriletrdl 1944-t61 napjainkig folyamatosak. Mas Magyar K6zéphegység-i tajakrol
is allanddan kiegészitettem ragadozémadar-adatgyjtésemet-megfigyeléseimet. 1959-ben észlel-
tem el6szor, hogy egy kerecsen-par teljes fészekalja (4) nem kelt ki, dacéra a biztonsagos sziklafal-
tregnek (és sehol hollokkal a kdzelben). 1965-ben vordskanya-fészekalj sem kelt ki és 1966-tol
kezd6déen mind a mai napig soha tobbet nem tért vissza ide sem, a tobb évtizede itt fészkelt
(3-3 fioka rendszeresen) kanyapar. Ugyancsak 1966-t6l még masik harom régi fészkelShelyiikrdl
tlintek el teljesen az altalam éveken at megfigyelt véroskanyak. 1960-as vizsgalataimban a kere-
cseneknél, illetve kés6bb a vordskanyanal, majd ismételten kerecsennél, de most mar a lerakas
utani els6 héten dsszeroppant kalciumkarbonat-héjakban —amelyek a Vértesh6l szarmaztak —
igen alacsony energiaszint( radioaktivitast tudtam kimutatni, 1ényegében maodositott Uj eljarassal.
(Ezzel kapcsolatban idéznem kell olasz hajos kutatoknak 1963-ban az egyik képeslapunkban meg-
jelent fotdit: az egyik Bikini-atoll kopar talajan tobb tucat soha-ki-nem-kelt tengeri madar tojas-
sal, —és folottik a keringd nagyszamu madarral.)

1969-ben és 1970-ben févarosunk kozeli hegyvidékén az uhunak ugyancsak évtizedek 6ta

ismert valtofészkes sziklai kolt6helyén nem keltek ki a harmas fészekaljak - minden val6szinliség
szerint ugyanattél a partél, mely par régebben sajat megfigyeléseim szerint is 3-3 fiokajat eredmé-
nyesen felnevelte a zsambéki medence kivalo taplalékszerzg teriiletér6l. Az irodalmi adatok:
BITMAN (1969), HEATH (1969), RATCLIFFE (1967) munkai, illetve elmélete nyoman, az el-
pusztult, illetve ki nem kelt egyik uhu-fészekaljban DDT, illetve DDE ndvényvéddszer-maradvany
szennyezéseket tudtam kimutatni (TAPFER D. Budapesti Kozegészségligy (1972) 4. ss ).
Késébb azonban ennél az uhu-fészekaljnal is, tovabba egy masik ki nem kelt uhu-fészekaljnal
(Biikk hegységi) a tojashéjban sikerilt specialis radioaktiv szennyezédést kimutatnom, Iényegé-
ben egy (j felépitésii, hosszabb ideig tarté kisérlettel. Azonos id6pontban ugyanigy kabasdlyom-
nal, ahol az az érdekesség, hogy harmas fészekaljbdl csak egyetlen s6lyomfidka kelt ki, és a fol-
don talalt maradék mészhéj volt |3-elektron-aktiv. A 60-as évtized kdzepétdl parhuzamosan futd
megfigyeléseim voltak, hogy az azel6tt ismételten harom sélyomfiokat felneveld, azonos feketefe-
ny6-erdéfoltba ismételten-visszatérd, fészkel6 kaba-parnal, tobbszor volt még egy fiokas, illetve
egyetlen megfigyelés soran két fidkas szaporulat (ezekben az esetekben azonban, sajnos, labora-
tériumi kisérleteket nem sikeriilt végeznem). Parhuzamosan, azonos idépontokban kerecsen-so-
lyomnal, a Vértesben, harom esetben észleltem minddssze 1-1 fiokas szaporulatot. Mészhéj-
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maradvany nem volt, laboratériumi vizsgalatokat ekkor nem végeztem.

Ugy gondolom, a jovében szilkséges lenne specialis mérémiiszerrel a foként a kerecseneknél a 6
taplalékot jelent6 és azota szintén megfogyott (pl. Bakonycsemye) (rgénél (Citellus citellus) fo-
lyamatosan aktivitas-vizsgalatokat végezni —az alkalmazhaté egyik legjobb hatasfokd PSC 1/D
késziilékkel (Nuclear Enterprises Scotland és Miinchen.).

Egybehangzdak sajat eredményeimmel (a tojashéjakban a kisérd alkaliféldfém-aktivitas(ok)
jelentés és mar kimutathaté emelkedése 1959-t6l 1970-ig) —a debreceni Atommagkutatd Inté-
zet 1981-ben publikalt és 6sszefoglalt, 30 esztend6t atfogd béta-elektron-aktivitasi (Carboneum-)
vizsgélatai is. A fak pontosan azonositott évgydr(iiben —akac- és tolgyfakat vizsgaltak - ugyan-
csak az 1960-as évtizedben mutattak ki maximumot!

Angol megfigyel6k Skdciabdl (elsésorban) az 1970-es évtizedtdl, a helyi szirti sas- és vandor s6-
lyom populaciok stabiiizalédasat, s6t lassu javulasat-emelkedését emlitik. (Semmi adat nincs
azonban (eddig?) a skandinav teriiletek sélyom-allomanyainak a javulasarol.)

Az északi félgbmb meleg éghajlati orszagaibol, kiemelhetéen Indiabol —pl. barnakanyak a s-
r(in lakott telepiilésekben (elhunyt kolléga megfigyelései is) —nem volt adat az elmult étvizedek-
b6l szignifikansnak tlind ragadozémadar-eltiinésekrél, noha pl. a malaria megel6zésére (szinyo-
gok!) Kozép-Indidban a klorozott aromas szénhidrogéneket (pl. DDT) aragadozémadarak tapla-
lékszerzd kdrnyezetében is helyenként kiteijedten hasznaltak és hasznaljak.

A nagyon kiterjedt irodalombdl most idézett néhany fontosabb szerz (pl. Heath, Ratclif-

fe) a DDT, —a DDE kémiai kimutatasa mellett tojasokbol egyidejiileg semmiféle specialis radio-
aktivitas-vizsgalatot nem végeztek!
Az egyik Bikini-atoll-rél (nalunk 1963-ban kdzdlt) nagyrészt repiilé tengerimadar és parhuzamo-
san alattuk-mellettiik a t6bb tucat ki-nem-kelt-tojasrol a fényképfelvételek minden bizonnyal
meger6sitden igazoljak a helyi radioaktivitas/taplaléklanc révén az okozott szaporodasi artalma-
kat vadmadaraknal. Megitélésem szerint az id6szakos specialis ellenérzd vizsgalatok —melyeknek
egy részét sikerilt idénként megval6sitanom —a jov6ben sem latszanak feleslegesnek (Takla Ma-
kan-Lop Nor kisérletekre gondolva, ha ismétlédnek.):

Irodalom

BITMAZI\é‘ilﬁsAlrgtsal (1969): DDT induces a decrease in eggshell caldum.Nature (London)

CRAMP,S. (1963): Toxic chemicals and birds of pray. Brit.Birds 56, 124-139.

HEATH,R.l. és mtsai (1969): Marked DDE impairement of mallard reproduction in controlled
studies. Nature. (L. 224, 47-48))

KALBERLAH.F. (1980): Daten, Fakten, Trends der Umweltdiskussion. (Toxische Umweltstoffe-
Radionuklide (Sr-90,etc. éj 133. In: Fischer Oko-Almanach.

KOHLHAMMER,W. és mtsai (1 81): Was Sie schon immer Uber Umweltschutz wissen wollten?
?It ,,DDT mzicht Pelikane Impotent” p. 254, in ,,Aufkldrung der Offentlichkeit im Umwelt-
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KOVALJOV.G.K. (1982): Zsumal Mikrobiologil Epidemiologii Immunologii 2,7-11.
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TAPFER,D. (1972): Raubvogel-Verminderungen in dem Ost-Bakony (Pannonien, Ungarn) -die
komplexe Ursachen dieser ,.biologischen Indikator-Signalen”. XIl.Biol.Kongress in Debre-
cen) Ungarn, 26-28. August 1976. In den Zusammenfassungen.

TAPFER,D. (1972): A bioaktiv vegyiiletek hatdsa vadmadarak mészforgalmara és szaporodasara.
Budapesti Kozegészségiigy 4,3,86-87.

ZUSAMMENFASSUNG
Dr.DEZSO TAPFER:

DIE BESTANDSABNAHME DER GREIFVOGEL UND DER EULEN UND DEREN
URSACHE IM OSTLICHENBAKONYER IM JAHRZEHNT 1960/1970

Von Mitte der 1940-er Jahre bis heute habe ich auf einer gut bekannten, 1000 km” Flache
unsere Greifvogel im 6stlichen Bakonver-Wald beobachtet. VVon meinen Forschungen habe ich
bereits in mehr als zehn Studien in Zirc und Veszprém berichtet. Ich habe eine bedeutende Ab-
nahme der Brutpaare beobachtet, besonders im Jahrzehnt 1960, vor allem bei den Wirgfalken
(Falco cherrug), den Baumfalken (Falco subbuteo%, den Waldohreulen (Asio otus) und den
Waldkauzen (Strix aluco). Die drei, seit Jahrzehnten hier briitenden Roten Milane (Milvus milvus)
—Paare sind seit 1965 ganzlich verschwunden.

Ich konnte in den auffallend diinn ?ewordenen Eierschalen (von welchen Eiern keine
Jungen ausgeschliipft sind), mit autoradiografischen Untersuchungen eine Beta-Elektron-Aktivitat
ausweisen; ausserdem Strontium-Einbau neben dem Calcium —nach den Atom-Spreng-Versuchen
in der Takla-Makan-Wiste in China. Die Forscher in Debrecen (Ostungam) haben in derselben
Zeitspanne ein Kohlenstoffisot%p- 14-Maximum in den Jahrringen der Bdume (Z.B.Robinie)
festgestellt und publiziert, In den 70-er Jahren hat sich, gem&'ss meiner Untersuchungen, auf
demselben Gebiet (Ostlicher Teil des Bakonyer Waldes), die Vermehrungs-Rate bei dem
Mausebussard (Buteo buteo) und dem Turmfalken (Falco tinnunculus) verbessert.

Anschrift des Verfassers:

Dr.Tapfer Dezs6
Budapest
Irinyi J.u. 47.
1111

A kovetkez6 el6adasok anyaga a ,,Puszta” c. MME évkonyv 1983. 1(10) szamaban talalhatd:
OTTJOZSEF:

RAGADOZOMADARAK HELYZETE A PILIS-HEGYSE GBEN KULONOS TEKINTETTEL
AZEGERESZOLYVRE

KALOTAS ZSOLT:

AZ EGERESZOLYVEK (BUTEO BUTEQ) VADGAZDALKODASI SZEREPENEK
VIZSGALATA APROVADDAL DUSITOTT VADASZTERULETEKEN
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Dr.SOLTIBELA:

AZ EUROPAINA GYTERMETU SOL YMOK OSZTEOLOGIAJAROL

A madartan terén a csontvaz vizsgalata meglehet6sen hattérbe szorult a tollazat vizsgalata
mogott. Kilondsen a ragadozé madarak esetében jellemz6 ez, mivel a tollazat szempontjabol mar
sokszor és alaposan feldolgoztak ket (KLEINSCHMIDT, ENGELMANN, PATKAI, DEMENTI-
ER, FISCHER, BAUMGART, stb.).

Az osszehasonlitd oszteologiai vizsgalatoknak a paleontoldgidi és recens csontleletek meg-
hatarozasanal, tovabba a taxonémiai és funkcionalis vizsgalatoknal van nagy jelentésége.

Az aldbbiakban az eurdpai nagytermet(i/sélyomfajokon végzett oszteoldgiai vizsgalataim
eredményeit ismertetem rdviden. Ide tartozd fajok a vadaszsélyom (Falco rusticolus), a kerecsen
(F. cherrug), a lanner (F. biarmicus) és a vandorsélyom (F. peregrinus). Az els6 harom faj csont-
vaza alakilag rendkivil hasonld egymashoz, méreteik alapjan azonban a csontjaik tdbbnyire elki-
I16nitheték egymastol. A vadaszsélyom a legnagyobb termetdi, csontjai viszonylag is vastagabbak a
kerecsen és a lanner csontjainal. A kerecsen legnagyobb tojo példanyai azonban méretben fellil-
muljak a legkisebb vadaszsdlyom himeket. A lanner kisebb termet( a kerecsennél, csontjaik hosz-
szusagi méreteinek széIsd értékei nem fedik at egymast. A vandorsélyom nagysagrend tekinteté-
ben a kerecsennél valamivel kisebb termet(i, ez a faj azonban alakilag is elkilonil az el6z6ektdl.
A legjellemz6bb alaki kiildnbségeket az alabbiakban ismertetem:

A cranium lateralis nézetben a vandorsélyomnal szdgletesebb, ugyanis a frontale frontalis
része és a supraoccipitale erésebben kiemelkedik, mint a vadaszsélyomnal, a kerecsennél és a
lannemal. A szemdéldokcsontok kevésbé széles iviiek, a csér viszont relative nagyobb, a ,,s6lyom-
fog” nagyobb és er6sebb, mint az utébbi harom fajnal.

A foramen mandibulae a vandorsélyomnal hianyzik (dsszeforrott), a tobbi fajnal mindig
megtalalhato.

Az apex cristae stemi a vandorsdlyomnal jobban el6reugrik, emiatt a margd cranialis
iveltebb, a margd ventralis pedig hosszabb, mint a masik harom fajnal. Ennek kovetkezménye,
hogy a crista stemi a vandorsélyomnal mindig hosszabb, mint a sternum teljes hossza, a vadasz-
solyomnal és a kerecsennél rovidebb. A lanner (kiilondsen a F.b. feldeggi alfaj) stemuma ezek-
ben ajellegekben kissé a vandorsdlyoméhoz hasonlit.

A humeruson a crista tuberculi dorsalis a vandorsélyomnal lényegesen nagyobb, mint a
tobbi vizsgalt fajnal, ami nagyobb szamymozgat6 izmok tapadasat teszi lehetévé. Ez a vadasz-
solyomnal és a lannemél is nagyobb, mint a kerecsennél. A vandorsélyomnal a végtagcsontok
epiphysisei a hosszUsaghoz viszonyitva altalaban méretesebbek, mint a kerecsennél és a lanner-
nél. A vadaszsélyom ebben a tekintetben atmenetet mutat a vandorsélyom felé.

Az ulna corpus-a a vandorsolyomnal a proximalis epipihysis kozelében hajlottabb, az
olecranon-ja nagyobb, mint a vadaszsdlyomnal,a kerecsennél és a lannemal.

A femur-nal a vandorsélyom esetében a caput femoris atmérdje relative nagyobb, mint a
tobbi vizsgalt fajnal, a trochanter major alakja lateralis nézetben a hossztengely iranyaban nyuj-
tott, a vadaszsolyomnal, a kerecsennél és a lannemal ez kerekded.

A tibiotarsus-nal a distalis epiphysis lateralis nézetében az epicondylus externus vonala a
dorsalis szakaszon a vadaszsélyomnal, a kerecsennél és a lannemal er@sen ivelt, kozelit a kor-
ivhez, a vandorsélyomnal ez laposabb iv(i. A distalis epiphysis a medialis szélen (condylus inter-
nus) a vandorsélyomnal, a vadaszsdlyomnal és a lannemal vastagabb, mint a lateralis szélen
(condylus externus), a kerecsennél ezek egyenl6ek.

A vadaszsolyomnal és a kerecsennél a tarsometatarsus proximalis epiphysis-ének ,,sikja”
a hossztengelyre mer6leges, mig a vandorsélyomnal nem, mert a cavitas glenoidalis intema nem
emelkedik ki annyira, mint a c. gl. externa. A lanner ebben atekintetben atmenetet mutat a ke-
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recsen- és a vandorsolyom-forma kozott. A crista intema hypotarsi csicsa medialis nézetben a va-
daszsélyomnal, a kerecsennél és a lannemél hegyes szog(, a vandorsdlyomnal 90°, vagy tompa
szog(.

A lab ujjperceinél is hasonld a helyzet, mint az egyéb csontoknal, azaz a vadaszsélyom, a
kerecsen és a lanner ujjpercei alakilag alig kiilonboznek egymastdl, abszolit méreteik alapjan
azonban tobbnyire biztosan szétvalaszthatok. A vandorsélyom ujjpercei viszont alakilag kiilonit-
het6k el egyértelm(ien az el6z6 fajoktol. Relative hosszabb és vékonyabb ujjpercei vannak, mint a
vadaszsélyomnak, a kerecsennek és a lannernek, kiilondsen aph. 2. dig. 3., a ph. 2. dig. 4. és a ph.
3. dig. 4.-es ujjpercek hossziak. A karomcsontoknal (ph. 2. dig. 1., ph. 3. dig. 2.) az ujjperc izlle-
ti (proximalis) vége a vandors6lyomnal magasabb és keskenyebb, mint a masik harom fajnal.

A fentieket a fajok csontjainak méretadataival és szemléltet6 abrakkal el6z6 publikaciéim-
ban (SOLTI, 1980, 1981, 1982) mar részletesen ismertettem.

A vizsgalat egy-masik mddja, ha az egyes csontok hosszméreteit hasonlitjuk egymashoz,
mely az allat testaranyait mutatja meg. Ezekb6l azutan funkcionalis kdvetkeztetéseket tudunk le-
vonni. Ezek a vizsgalatok azt mutattak, hogy a vandorsolyom csontjai altalaban rovidebbek, mint
a kerecsenéi, kivétel a sternum és a labujjak, melyek lényegesen hosszabbak. A vandorsolyom
tehat egy relative nagyobb testtémeg(, rovidebb szarny és labcsontozat( madar, mint a kerecsen.
A nagyméreti sternum, tovabba a humeruson a crista tuberculi dorsalis rendkivili fejlettsége
nagy repil6izmok tapadasat teszik lehetdvé. Ez a testfelépités megfelel a vandorsolyom rendkiviil
energikus, ,.kemény” repiilésével parosulé nagy fizikai igénybevételének. A vadaszsdlyom test-
aranyaiban inkéabb a vandorsélyomhoz hasonlit, relative is nagyobb testtel (stemuma is nagyobb),
és rovidebb véggtagokkal rendelkezé madar, mint a kerecsen. Ennek az alkati felépitésnek egyik
oka az északi, hideg égovi elterjedés lehet (Bergmann-féle szabaly), mely —mint arra késébb is
utalok —érvényesiil a labujjak hosszisaganal is. A lanner a kerecsenhez hasonléan ,,nyalank”,
hossz( szarny és labcsontozatd faj. Kiilondsen a tarsometatarsusa hosszu a tobbi fajéhoz viszo-
nyitva.

A szarny- és a lab-csontok egymashoz viszonyitott hosszlséga is valtozd az egyes fajoknal.
A szarny csontjai kozo6tt legkisebb a hosszusagkiilonbség a vandorsélyomnal. Ulndja viszonylag
rovid, humerusa és a kéz csontozata hosszl. A vadaszsdlyomnak a kéz csontozata, a lannernek pe-
dig a humerusa rovid a végtag tobbi részéhez viszonyitva. A Iab csontozatanal a femur a vadaszso-
lyom, a tarsometatarsus a lanner esetében a leghosszabb, a téhbi fajhoz viszonyitva.

A labujjaknal a 2., a 3. és a 4. ujj teljes hosszisagat érdemes egymashoz viszonyitani. A 3.
és 4. ujj hosszUsaga ugyanis a solyom madarzsakmanyolasanak mértékére enged kovetkeztetni.
Minél hosszabbak ezek az ujjak, annal inkadbb ornitofag a madar. Vizsgalataim alapjan a leghosz-
szabb 3. és 4. ujjal a vandorsélyom rendelkezik, mely valéban a legjobban madarvadaszatra speci-
alizalodott faj, majd a lanner kdvetkezik, melynek kiléndsen a kézéps6 ujja hosszi. A legrovi-
debb ujjai a vadaszsélyomnak vannak. Ez ugyan ellentmond az irodalombol ismert nagyaranyud
madartaplalkozasanak, de a zsdkmanyallatok nagy része a gyengébben repiil6 fajokbol keril ki
(pl. hofajdok). A vadaszsélyom tovabba —a vandorsélyommal ellentétben —inkabb lergja a
zsakmanyat a leveg6b6l, mivel ott megfognia révidebb ujjakkal nehezen lehetséges. A 3. és 4. lab-
ujj ,,megnyultsdga” tehat nem egyértelm(ien egy faj madar, illetve emlés zsakmanyanak aranyat
mutatja, hanem a madarzsdkmany megfogasanak madjaval, illetve annak ropképességével is 6sz-
szefiiggésben van.

Irodalom

BAHRMANN, U (1974): Vergleichende osteometrische Lhtersuchungen an Rumpfskeletteilen und
Extremitaten von einigen Tagraubvdgeln aus den Familien Accipitridae, Pandionidae und
Falconidae. —Zool. Abh. st. Mus. Tierk., Dresden 33 (3): 33-62.

DEMENTIEW, GP. g1946é Remarques sur la morphologle fontionelles des faucons. —Bull. Soc.
Nat.,Moscou Sect. Biol. N.S. 51: 51-60.

138



DEMENTIEW.G.P. ésILJITSCIIEW, V.D. (1961): Bemerkungen uber die Morphologie der Wiisten-
Wanderfalken,- Falke s .: 147-154.

SOLTI,B. (1980): Beitrdge zur Kenntnis der Osteologie des Gerfalken (Falco rusticolus Linnaeus,
1758). —Fol. Hist.-nat. Mus. Matr. 6 .: 189-204.

SOLTI,B. (1981): Vergleichend-osteologische Untersuchungen am Skelettsystem der Falkenarten
Falco cherrug Gray und Falco peregrinus Tunstall.- Vert. Hung. 20.: 75-125.

SOLTI,B. (1982): Osteologische UntersuchungenanFalcobiarmicusTemminckl825.-Fol.Hist.-nat.
Mus.Matr.7. :135-151.

ZUSAMMENFASSUNG

BELA SOLTI:
DIE OSTEOLOGIE DER GROSSEREN EUROPAISCHEN FALKEN

Der Verfasser fasst zuerst die Resultate seiner osteolo%ischen Untersuchungen bezlglich
der grosseren europdischen Falken (Falco rusticolus, Falco cherrug, Falco biarmicus und Falco
peregrinus) kurz zusammen. Diese Erkenntnisse hatte er bereits mit den Abmessungsdaten der
Knochen der genannten Arten in seinen friiheren Publikationen (Solti, 1980, 1981, 1982? in
deutscher Sprache ausfiihrlich behandelt. Eranalysiert dann den strukturellen Aufbau der einzelnen
Arten und deren funktionellen Auswirkungen.

Anschrift des Verfassers:

Dr.Solti Béla
Gyobngy0s
Matra Muzeum
Kossuth L.u. 40.
3200

SUTIJOSIP (JUGOSZLAVAD:

GANSEGEIER (GYPS FUL VUS FUL VUS) IN SERBIEN

Az elBadas anyaga a ,,Puszta” c. MME évkonyv 1983. 1(10) szamaban talalhatd.

139



BEKULDOTT DOLGOZATOK, AMELYEK ELOADASATOL A SZERZOK ELTEKINTETTEK:

AGOCS JOZSEF:

A MADARAK HEL YE ES SZEREPE AZ ERDO KLIMAX ALLAPOTANAK
FENNTAR TASABAN

A madarak létfeltételeinek megismerésére, eltekintve néhany kivételtél, e létfeltételek meg-
Orzése céljabol toreksziink. A meglehetésen régota, s egyre intenzivebbé valé kutatasok eredmé-
nyeként rengeteg adattal rendelkeziink is mar a parvalasztas, a fészekrakas, a koltés, a taplalkozas,
a vonulas egyes mozzanatair6l. Hiaba ismerjiik azonban madaraink igényeit, a létezésiiket lehetd-
vé tevd niche-ek minden jellegzetességét, ha ilyenek egyre kevesebb helyen, s egyre kevesebb ma-
dar szdmaéra talalhatok.

Az emberi-tarsadalmi gyakorlat eddigi és jelenlegi céljait az erd6k, s ezen belil a madarak
niche-inek helyén, azok kizarasaval értiik el, s ami napjainkig mégis megmaradt, az mar Noé bar-
kajaként is erésen sillyed6ben van. Ez a tevékenység olyan elvek szerint zajik, ami természet és
madar, erd6 és madar kapcsolatat csak egyoldaltan értelmezi. Mintha csak a madaraknak volna
létfeltétele a fa, az erdd, de a fak, az erdd létfeltételeinek fenntartasaban nem szerepelne, nem is
szerepelhetne madar. Mintha az erd6 tobbi él6lénye, talaja, tapanyaga, mikroklimaja kdzott csak
valami véletlen, legfdljebb statisztikai meghatarozottsagu sszefiiggés lehetne, amelyet mi tetszé-
stink szerint alakithatunk, médosithatunk, megsziintethetiink.

E tevékenységiink lassan bekovetkez6, de egyre stlyosabb problémakat felveté kovetkez-
ményei azonban egyre tobb bizonyitékkal szolgalnak arra, hogy ez nem igy van. Ha nem is
foltling, nem is kozvetlen, nem is foglalhaté képletbe vagy matrixba a madarak és fak, a madarak
és az erd6 kolcsonhatasa egymas létfeltételeit illetden, azért ilyen kdlcsdnhatas mégis létezik, sét
hosszl tavon nélkiilozhetetlennek is latszik. Komolyan kell tehat venni a dolgot, s nyilvan nem-
csak azért, hogy néhany madarbaratnak ezutan is legyen miben gyonyorkddnie. Még azt a kérdést
is fol kell vetniink, hogy talan a mi tartos létezésiink feltételei is ugyanazok, mint a madaraké.

Ahhoz azonban, hogy ezeket a kapcsolatokat folderithessiik vagy legalabbis ezek jellegét
folismerhessiik, Uj szemlélettel, Uj modszerekkel kell kdzeliteniink az erd6h6z, a madarakhoz, s6t
6nmagunkhoz is. Valahogy ahhoz hasonldan kell vizsgalnunk 6ket, mint a sejtet, s azon beliil az
egyes alkatrészeket.

Ahogy az egyes kromoszémaknak, enzimeknek nem a kémiai dsszetételét tartjuk lényeges-
nek, hanem az anyagcserének azt a szakaszat, amit kdzvetlenil vagy kdzvetve katalizalnak, Ggy a
madarak, vagy barmi mas él6lény lényegét sem az anatomiai felépités, hanem az erdd, vagyis az
Okoszisztéma élelmi hal6zataban betdltott hely és szerep szerint kell keresni és megadni.

Azt kell tehat megallapitanunk el&szor, hogy mi annak az allapotnak a Iényege, amit az
egyes él6lénypopulaciok ember altal nem zavart, 6nszabalyozott egyittm{ikodése eredményez.
Az un. klimax allapothol kell kiindulnunk, vagy legalabbis abbdl a szukcesszidnak nevezett folya-
matbol, aminek soran ez a klimax allapot pl. regeneralédni képes valamilyen katasztrofa utan.

Annak ellenére, hogy Magyarorszagon sajnos nincs ilyen klimax allapot( erdd, nem nehéz el-
képzelni, hogy ebben az allapotban:

1. a legnagyobb a biomassza mennyisége,

2. a legzartabb ennek a biomasszanak az élelmi hal6zaton valé helycseréje. A legkisebb a
tapanyagok szél és viz altali erdzidja, vagyis az erdé hatarain (a lombkorona felsd részén és a
gy0Okérzona alsé részén) kivilrél minimalis mennyiségii tapanyagot kell pétolni.

3. maximalis az élelmi hal6zat dnszabalyozottsaga, vagyis a kiilonbz6 szaporodasi és tap-
lalkozasi képességli populéaciok egyedeinek taplalkozasa és taplalékka valasa, sziletése és halala
igen sziik hatarok kozott stabilis egyenstlyban van egymassal.
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4. a legnagyobb az erdd és populécidinak valtozékonysaga, amellyel ellenstlyozni tudja a
kdrnyezet valtozasait, és legnagyobb a regeneracios képessége is az esetleges katasztrofak kovet-
kezményeinek pdtlasara.

Barmilyen irdnyban és mértékben tér is el az erd6 ett6l az allapottél, az tapanyag er6zio-
val, a bels6 egyenstly megbomlasaval jar. Ezek pedig egyenként is és dsszességilkben is mint az
erdd, mind populécidi tartos létezése ellen hatnak!

Ugy tlinik tehat, hogy amelyik erdd fainak pl. csak egy korosztalya van, vagyis amelyik er-
dében nincs 6reg, odvas fa, de alatta s(r(in fiatalos sincs, s ennélfogva sem odulako, sem bokor-
ban fészkel6 madarai sincsenek, az hianyos, beteg erd6. Ahol pedig fak sincsenek, de voltak, le-
hetnének, s kellene is lennitik, az a tertilet az erd6 sebe.

Az a populacio6 (az a faj) amelyik képes hozzajarulni az erd6 klimax allapotanak fenntar-
tasahoz, és ténylegesen hozza is jarul ahhoz, az nevezhet6 ,,616”-nek, erdét és Snmagat egyarant
szolgalonak. Madaraink zome, kivéve néhany hazimadarat, ebbe a kategoériaba esik. Az allatkerti
madarak, amelyeket az ember akadalyoz ebben, az élet tartalékainak volnanak nevezheték.

A tartés létezés feltételei szerint a tobbi populacié (faj) zome is a fenti két kategdriaba
esik, kivéve a szukcessziot akadalyozo, klimax allapotot megsziintetni igyekvé embert, akinek igy
a ,,nem él6”, életet akadalyozd, ,,antiélélény» kategoriat kell felallitani.

Egy madarpopulacio létfeltételeit tehat nem egyediil és nem elsésorban a populacié képes-
ségeibdl kell meghataroznunk, hanem az erd6, az dkoszisztéma klimax allapotahoz tartozé szik-
ségletekbdl. A konkrétan létezd madarpopulaciok niseinek keresése mellett sziikség van a konk-
rétan létez6, s6t anem is 1étez6 erdd hianyzd populécidinak, hianyzo niseinek keresésére is.

Az olyan klimaxtdl tavoli allapotd erd6kben, mint amilyenek pl. a Magyarorszagiak, kiil6-
nodsen fontos ezeknek a hidnyoknak az ismerete. Hatasos természetvédelem enélkil elképzelhetet-
len. Erdeink jelenlegi allapotanak muzeum jelleg(i &rzésével legfdljebb csokkenteni tudjuk a kli-
maxtdl valé tavolodasnak, a ,,barka” slllyedésének titemét. Ilyen modon legféljebb csak egy kis
id6t nyerhetiink, amig ra nem jovink:

'l. Folytathatunk természetatalakit tevékenységet nemcsak a tapanyagok lehet6 legzar-
tabb helycseréjét megsziintet6 klimax allapot megsziintetése iranyaban, hanem annak megérzése,
fenntartasa, vagy az eddigieknél is zartabba tétele céljabol is.

2. Meg@rizhetjik tartos létezésiink feltételeit akkor is, s6t csak akkor 6rizhetjik meg azt,
ha nem az erdd, vagy barmelyik populacidja helyén prébalunk tevékenykedni, hanem az erdd
élelmi hal6zataba beilleszkedve, a tobbi populéacié kdzott.

3. Felhasznalhatjuk tudomanyunkat nemcsak az emberi egyén pillanatnyi vagyainak és 6sz-
toneinek maximalis kielégitése céljabol, hanem ezek értelmes korlatozasara, iranyitasara is utéda-
ink léte érdekében.

4. Tekinthetjiik az erd6t bels6 kornyezetiinknek, klimax allapotat egészségiink mércéjé-
nek, a populaciok egyiuttm(ikddési céljanak, amely adott helyen, adott korilmények kdzott min-
dig csak egyféle lehet.

5. Nevezhetjik a madarvédelmet, beleértve a végveszélyben lév6k aktiv szaporitasat is az
egyik legfontosabb, létiinket szolgald tevékenységnek. A ragadozdk védelme pedig ezen beliil is
kiemelt fontossagu, hiszen nélkiiliik az erdd élelmi halézata révidre zarédik. Ez a tengeri 6ko-
szisztémak esetében mar leirt, és kisérletileg is igazolt jelenség ugyan igen lassan zajlik le az er-
dében, de zajlik, s eredménye erd6t jaré emberek szamara nem ismeretlen.

Hasonlé a helyzet a rovarevd (leginkabb énekes) madarak hianyaval kapcsolatban is, amely-
nek kovetkezménye a lombragd rovarok gradacidja, és ez a fapopulaciok 1étét veszélyezteti. Ele-
gend6 kisérleti adat all mar rendelkezésiinkre err6l ahhoz, hogy pl. a madaroduk kihelyezését az
erdégazdasagok tizemi feladatai kdzé iktathassuk.

s . Beépithetjik az erd6 klimax allapotanak lényegérél, s ezen beliil a madarak helyérdl és
szerepérdl szol6 ismereteket a mindenki szamara kotelez6 oktatasi programokba is. Hiaba képzel-
juk magunkat él6lénynek, ha nem ismerjiik a klimax allapot létfeltétel jellegét, s a kiilénbdz8 po-
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puléciok (fajok) egyittm(ikodésének fontossagat. Hiaba szeretjik a madarakat, hidba igyeksziink
megadni nekik ,,mindent”, ha a klimax allapotot elvessziik t6lik, tartds létiiket nem tudjuk bizto-
sitani.

Mondanivalém ciméil tehat azt is adhattam volna, hogy ,,Az erdd klimax allapotanak sze-
repe a madarak létfeltételei kdzott”. Mondanivalom lényegét pedig Ugy foglalhatom &ssze, hogy
madar, vagy barmely méas populéacio és klimax allapotd erd6
kolcsdndsen feltételezik egymast.

Arra szeretném tehat felhivni itt az ornitologus kollégak figyelmét, de masutt masokét is,
hogy nem elegendd a fajt, a populaciot tekinteni az élet egységének. Ez a kiindulas elegendd és
megfelel6 lehetett a természetatalakitashoz, de annak megdrzéséhez (j elvi alapokra van sziikség.

ZUSAMMENFASSUNG

JOZSEF AGOCS:

DIE STELLE UNDROLLE DER VOGEL IN DER A UFRECHTERHAL TUNG DES
KLIMAX-ZUSTANDES DER WALDER

Wenn man die stédndige Lebensbedingungen der Vogel néher untersucht, kann man —
organistisch betrachtet —einen engen Zusammenhang zwischen den EX|stenzbed|ngungen dersel-
ben und dem Klimax-Zustand des Waldes, oder anderer Okosystemen feststellen.

Das Netz der Nahmngsbasis der’ Lebewesen- Populationen im Walde kann sich, unter
gewissen Bedingungen, durch Selbstregulierung aufrechterhalten, oder sogar regenerieren. Die
menschliche Einwirkung hingegen, in ihrer jetzigen Form bewirkt, diesen ausgeglichenen Zustand
des Waldes mehr oder weniger zu zerstéren und den Regeneratlons Vorgang zu hindern. Die
Ursache der Ubervolkerung einzelner Lebewesen-Populationen, und der Riickgang der Indivi-
duenzahl anderer, ist somit nicht in unmittelbaren Faktoren, sondern in einem Kurzschluss des
Nahrungsbasis- Netzes oder in seinem Zusammenbruch zu suchen.

Der Naturschutz also, und innerhalb dessen der Vogelschutz kann nicht von der Erhaltung
des Klimax-Zustandes, d.h. von dem Schutz der Organisation, oder deren aktiven Hilfe, welche
die Regeneration ermdglicht, getrennt werden.

Anschrift des Verfassers:
Agocs Jozsef
Sopron
Bajcsy-Zs.u.4.
Erdészeti és Faipari Egyetem
Novénytani Tanszék
9401
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ALBERTANDRAS:

SZEGED VAROS MOLNARFECSKE (DELICHON URBICA) ALLOMANYA
ESANNAK VALTOZASAIAZ URBANIZACIO HATASARA

A molnarfecske —telepesen fészkel6 madar lévén —a neki megfelel6 kornyezetben hatal-
mas tomegekben €él. Mivel taplalékaban nagy mennyiségben fordulnak el6 az embert kinzo szd-
nyogok (Culieidae) és bo%olrok (Tabanidae), valamint a kilonfele betegségeket terjeszt6 haziégy
(Musva domestica), ott, al agy szamban eI jelentds hasznot hajthat. Ezert fontos feladatunk a
varosi molnarfecske aIIomanyo pontos fe mérése, esetleges allomanycstkkenésiik okainak
Kideritése és megallitisa. Fészektelepeik kialakitasanak el6se itése, esetleges mesterséges telepi-
tésik is csak a fészkelésiik Gkoldgiai viszonyainak ismeretében ehetseges

A fentiek szem elGtt tartasaval szervezte meg a Magyar Madartani Egyesiilet Szegedi Helyi
Csoi)ortja Szegeden a molnarfecske alloméanyfelvételt. Kerlletenként méas-mas munkatars végezte

allomanyfelvételt.

A mddszer

A Helyi Csoport nem hatarozott meg egységes adatfelvételi modszereket, ezért azt minden
kutatd egyéni Izlése szerint alakitotta ki. Ez a munka csak sajéat kutatasi teriiletem, a Il. keriilet
fecskeallomanyanak ismertetésére terjed ki, igy a modszerek kozil is csak az altalam valasztottat
ifrom le.

A felmérést 1976-ban a Il. keriilet egész teriiletén végeztem el, majd miutan a teljesen la-
katlan és varhatéan a jov6ben is fészek nélkil maradé teriileteket megismertem, ezeket 1977-ben
kihagytam a részletes szamlalasbdl. Az igy kialakult prébateriileten csak néhany, ilyen teljesen
Ures utcat hagytam meg, ami jol szemlélteti azt a kdrnyéket, amit a molnarfecskék nem kedvel-
nek.

Az 1977-es felmérésnél a Il. kerlileti probateriilethez —&sszehasonlitasi alapul —hozzavet-
tem az I. kerilet egy teljesen fatlan, er6sen urbanizalodott részét. (Az itteni allomanyfelvételei-
met az |. keriilet megbizott molnarfecske-felmérdjének szives hozzajarulasaval végeztem.)

Az egyes fészkek, ill. fészektelepek esetében a kovetkez6 adatokat vettem fel:

1 A telep nagysaga (fészekszam) a lakatlan fészkekkel egyitt.

2. A fészkek (telepek) magassaga (méterben) a féld folott. Ebben az esethen csak szemmér-
tékre voltam utalva. A masik lényeges dolog itt az, hogy a telep elhelyezkedését (tehat a fold fe-
letti magassagot is) meghatarozza az épilet kiugréo homlokzati elemeinek vizszintesen rendezé-
dott sora. Ezért azt is feltiintettem, hogy hanyadik emelet magassagaban épilt a fészek.

3. A fészkek tajolasa. A varost alkoté épiiletek —mivel tébbnyire mind a négy oldaluk
alkalmas lenne a molnarfecskéknek fészeképitésre —nagyszer( lehetdséget nyljtanak annak vizs-
galatara, hogy e madarak mely égtajra tajolt falfeliiletet részesitik el6nyben fészkelés szempontja-
bol. (Ha jol belegondolunk, erre sok természetes biotdpban nincs ilyen j6 kisérleti lehetdség!) Mi-
vel a fészkek nyilasanak tajolasa az esetek tébbségében nem azonos a fészket tarté fal tajolasaval,
mindig a fal tajolasat vettem figyelembe.

4. A novényzet. A fészkek (fészektelepek) kdrnyezetének ndvényzetérél mar az el6zetes
terepbejarasokon megallapitottam, hogy alapvet6en meghatarozzak a koléniak kialakulasat. Te-
hat elsddlegesen azt néztem, hogy a fészekkel, vagy fészkekkel szemben (tehat az utcanak abban
a szelvényében) van e fa, vgy fasor. (A kisebb, 1-2 m magas diszndvények magassaguk miatt nem
jelent6sek ebbdl a szempontbdl.) Amennyiben az utca adott szelvényében talaltam fakat, tovabbi
adatokat is rogzitettem :

- milyen messze van a fasor a fészkeket tarté faltol (milyen.széles a szabad repiilést biztosito ,,fo-
lyos6” a korona és a fal kdzott)?
—a fak koronaja magasabbra nyulik-e, mint a fészektelep ?
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—A ndvényzet magasabb-e, mint a hazak (tehat van-e még a fels6bb szinteknél jé berepiilési lehe-
t6ség a falakhoz, ezéltal lehet6ség a fecskék megtelepedéséhez)?

A népesség-szambavételt mindkét évben az els6 koltés végén és a masodik elején végeztem,
majd egy masodik ellen6rzést augusztus utolsé napjaiban, hogy a viszonylag gyakori harmadik
koltésrdl is tudomast szerezzek: 1976-ban VI. 17. —VII. 10-ig, illetve Vili. 20. - Vili. 30-ig.
1977-ben VI. 15. - VI. 20-ig, VI. 29. - VII. 9-ig és VIII. 20. — VIII. 28-ig.

Ertékelés

A vizsgalt terlilet névényzetét is szemléltetd térképen a legmarkansabban szembet(ing je-
lenség, hogy ott nincsenek fészektelepei a molnarfecskéknek, ahol erésen fasitottak az utcék. Er-
demes azonban ezt a kérdést kissé kozelebbrél is megnézni!

Vegyik példaul a Csongradi sugarit —Makkoserdd sor —Jakab Lajos utca - Klapka tér -
Berlini korut altal bezart teriiletet. Itt az utcak dontd tdbbségében a hazak magassagat eléré, vagy
azt meghaladd magassagliak a fak és a hazak falatdl nincsenek 10 m-nél messzebb. Ezért, ha tala-
lunk is molnarfecske fészket, az mar elhagyott, vagy haziverebek (Passer domesticus) kdltenek
benne. Az ilyen fészek ugyanis akkor épilt, mikor a fak még nem értek a fészekkel egyvonalba és
igy a fecskék konnyen megkozelithették azt. (Pl.: Klapka tér 2.: 1976-ban a haz el6tt allé fa még
nem érte el a fészek magassagat, igy a fecskepar még koltétt benne. 1977-ben a fa magassaga kb.
30 cm-el tulnétt a fészken, igy azt hazi verebek foglaltak el, majd késébbjulius 26-a ésjalius 30-a
kozott leszakadt.)

Az olyan varosrészekben, ahol az utcadkban s(riin allnak a magas fak, csak ott alakulhat ki
telep, ahol Uj hazak épitése miatt a fakat kivagjak. igy alakul ki a kiils§ keriiletek pontszer( bené-
pesedése, ellentétben a belvéros szinte egymast éré nagy telepeivel.

Erdekes jelenség a fészkeld populacio telepekbe valé témoriilése. Ennek nyomon kévetésé-
re a mar el6bb is emlitett kiils6, fas varosrészek a legalkalmasabbak. Itt ugyanis, ha egy kis kopar
teriilet alakul ki, azt azonnal elfoglaljak fészkelésre a molnarfecskék. Csuka u. 12. —1 db, Rozsa
u. 6. —1 db, Pacsirta u. 7/b. —1 db, Rézsa u. 27/b. —2 db 1976-ban, mig 1977-ben ezek kozill
elhagyott lett, elpusztult, sth.: Csuka u. 12-ben 1 db, Pacsirta u. 7/b-ben 1 db, a Rézsa u. 27/b-
ben csak egyet foglaltak el els6 kdltésre, mig masodikra ezek is a Kecskeméti u. s /a-ba koltdztek
valdsziniileg, mert ott az 1977-es elsé kdltéskor 7 db lakott fészek volt, mig masodik koltésbe
—VII.-t6l —egy Ujabb fészek is épiilt. Ezen a telepen egyébként 1976-ban csak 3 lakott fészek
volt. Feltételezhetd, s6t valészin(, hogy a maganyosan all6 fészek lakoi telepedtek ide.

A molnarfecskék elszaporitasdhoz nem szabad fakat kivagni (ez amudgy is mind kdrnyezet-
védelmi, mind biol6giai, mind pedig esztétikai szempontbdl meggondolatlansag volna), hanem
a mar amugy is kikopaszitott részeken kell megvédeni az ilyen jelleg(i varosrészek nagy szdmban
fellépd hasznos madarat.

Amint azt mar korabban véazoltam, az urban biotopok —az urbanizalt teriilet alapegységei-
nek, az éplleteknek a jellegzetes formajabol kifolydlag —kedvez6 feltételeket nyljtanak annak
megallapitasahoz, hogy a molnarfecskék mely égtajra tajoljak szivesen fészkiiket. A vizsgalt terii-
leten talalhatd 1372 fészek a kovetkez6 megoszlast mutatta a f6 égtajak szerint:

—D-i tajolasu 26,9 %
—K-i tajolasu 39,3 %
—Ny-i 12,3 %
-E-i 21,5%.

(Szegeden a leggyakoribb szélirany a Ny-i.)

Tovabba az is megallapithatd, hogy a Ny-i és E-i tajolast telepek joval kisebbek, mint a molnar-
fecskéknek kedvezébb D és K-i tajolastiak. A Ny-i tajolasu telepeken atlagosan 10-10 fészek van,
mig a K-i fekvésiieken atlag 21,6 fészek talalhato.
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A fészek helyének megvalasztasakor a fentieken kivil ,,szamitasba” jon a fészek alapjaul
szolgalo falfelllet. Csupasz fafeliileten, illetve csupasz fabol késziilt deszkaeresz alatt egyetlen
fészket sem talaltam. Erre véleményem szerint az a magyarazat, hogy ha a fecske netan épit is a
fara, az —mivel a leveg6 nedvességtartalmanak valtozasara is sokat vetemedik —,ledobja” a rata-
pasztott fészket.

Festett deszkaeresz alatt egyetlen fészket talaltam (Kecskeméti u. s /a.), de ezt is csak a va-
kolt fal tartja, tavcsdvel jél lathatd, hogy a fodél és a sarfészek kozott 4-6 mm-es nyilas van.

A vakolt felilet jo alap. Ez ugyanis csak addig nedvesedik at, amig a nedves sarbél épil a
fészek. Ezutan vele egyiitt szarad ki, igy egytitt ,,dolgozik” a fészekkel, nem dobja azt le.

Sok Uj épulet készill betonbdl. A fa zsaluzassal készitett beton durva feliiletii (jobb, mint a
vas zsalus technoldgiakkal készlilt), igy megtartja a fészket.

Legtovabb azok a fészkek maradnak meg, amelyeket alulrél, vagy oldalrél is megtamaszt
valamilyen, a falbdl kiugro diszit6elem. Tapasztalatom szerint a fecskék keresik és ki is hasznaljak
az ilyen lehet6ségeket.

Emlitést kell még tenni a molnarfecske-fészektelepek leggyakoribb tarsfajardl a hazi veréb-
rél (Passer domesticus). E fajnak nem elég a lakatlan fecskefészek. Egy alkalommal megfigyeltem,
amint egy haziveréb a fecskesziil6k heves tdmadasa kdzben verte ki a fészekbdl a mar tokos fidka-
kat. Gyakran az ilyen fiokak a fészek falabol kiallo, abba beépitett névényi részeken fennakadnak
és mumifikalédnak. 1976-ban mintegy 11 helyen, 1977-ben mar 23 helyen talaltam verebes fecs-
kefészket. Tobb mint kétszeresre emelkedett ezeknek a szama, igy a hazi veréb ilyen irany( kar-
tételére is érdemes felfigyelni!

ZUSAMMENFASSUNG
ANDRAS ALBERT:

DER MEHLSCHWALBENBESTAND (DELICHON URBICA) DER STADT SZEGED,
UND DESSEN ANDERUNGEN UNTER DER EINWIRKUNG DER URBANISATION

Ich habe in Szeged auf zwei festgesetzten Probeflachen, in zwei nacheinander folgenden
Jahren (1976, 1977) mit Hilfe gleicher Methoden Mehlschwalben-Bestandsaufnahmen vorgenom-
men. Zwecks der Feststellung der dkologischen Ursachen des Wandels (Zustandekommens) von
grossen Nestkolonien, habe ich von den Nestern, bzw. der Nestkolonien folgende Daten auf-
genommen: Zahl der Nester, Nesthéhe vom Boden gemessen, die Orientierung der Wand, wo die
Nester gebaut werden, Art der VVegetation vor der Kolonie.

Aufgrund des Erfolges der Untersuchung haben wir mehrere Daten erhalten, die dazu
beigetragen haben die grossen Mehlschwalben-Kolonien schiitzen zu konnen. Die Erfahrungen
der zweljdhrigen Beobachtungen haben ndmlich bewiesen, dass die Verénderung der Population
in grossem Masse von uns abhangt. Die Gesamtzahl der Brutpaare verénderte sich nicht wesentlich
(1372, bzw. 1385 Stiick), es konnte aber eine Zentralisation des zerstreuten Bestandesingrosse
I_<ohlonien beobachtet werden. Wir haben also unsere Aufmerksamkeit auf dieses Phéanomen zu
richten.

Anschrift des Verfassers:

Albert Andrés
Szeged
Dugonics u. 5.

6721
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Dr. LEGANY ANDRAS:

DIVERZITAS ALKALMAZASA A MADARTANI VIZSGALATOKBAN

A modem madartani kutatdsok ma mar nem nélkildzhetik a kiilénb6z6 matematikai mod-
szerek alkalmazasat. Ezek segitségével ugyanis olyan dsszefiiggések tarhatok fel, amelyek egyéb-
ként nem lathatdk, vagy nehezen bizonyithatok. Ma mar szamos olyan maédszert alkalmazunk
amellyel egy-egy vizsgalt teriilet madarallomanya matematikai utén isjellemezhet6. igy lehetévé
valik pl. az egészen kiillonbozd jellegl terliletek dsszehasonlitasa, egzakt vizsgalata. Mod van az
egyes allomanyok pontosabb szétvalasztasara, azok egyszer(i matematikai Osszefiiggésekkel valo
jellemzésére.

Szeretném azonban hangsulyozni, hogy e modszerek alkalmazasa nem cél, hanem eszkdz,
amelyeknek segitségével bizonyos kérdésekre valaszt keresiink. Munkank eredményességéhez fel-
tétlenil szilkséges, hogy megfeleld bioldgiai szemlélettel rendelkezziink, mert kiilonben a kapott
eredmények csupan dres informéaciok maradnak. E mddszerek egyike a diverzitas. Mit értlink
alatta és mit fejez ki?

Tulajdonképpen a ,sokféleséget”. Tehat a vizsgalt madaregydittes, vagy egyittesek faji
Osszetételének sokféleségét, az egyedszambeli, taplalkozasbeli, fészkelési, stb. valtozatossagot.
Kiszadmitasaval kapott szamadatok segitségével errél a sokféleségrél kapunk informéaciét. Ezek
az informéaciok az egymastol lényegesen killénb6z6 egyiittesek esetén is dsszevethetdk és alkal-
masak arra, hogy az egyes madarallomanyok akar szamitdgépes uton is értékelhet6k legyenek.
A diverzitas kiszamitasara legtobbszér a SHANNON-WIENER fliggvényt hasznaljak fel:

Hg=-s "M 1n1Y
[0} n n

ahol a

Hs =a sokféleséget, a diverzitast jelenti egy S fajbol, vagy kategériabél —opl. taplalkozasi katego-
riak —allé csoportban.

S =az éallomanyon beliil eléfordulé fajok, vagy kategdriak részeredményeinek dsszege,

—=a dominancia tizedes tortekben torténd kifejezése.

A —elGjel azért szerepel az dsszefiiggésben, hogy a kapott végeredmény pozitiv szdm legyen.
Ugyanis tobb faj, vagy kategéria esetében a logaritmusok negativ szamot eredményeznének.

Az dkologusok szivesen haszndljak ezt a kifejezést, annal is inkabb, mert azonos a termo-
dinamika entrépia és az informacidelmélet informacié mértékével. Tehat kifejezi pl. egy madar-
allomany rendezettségi, illetve rendezetlenségi allapotat is. Ez azért érdekes, mert a diverzitas és
az entropia ellentétesen hatnak. Azaz minél nagyobb a diverzitas értéke, annal kisebb az entropia.
Tehat az allomany struktdrajanak rendezettsége né.

A madarallomanyok vizsgalatanal a szamitas alapja a fajok, vagy a kiilonb6z6 kategoriak re-
lativ gyakorisagi értékei, tehat a dominancia. Ezért a teriileten végzett megfigyeléseket az allo-
manyfelvételt agy kell elvégezni, hogy a szamitasokhoz elegendd és megfelelé adatokhoz jussunk.
A miveletek elvégzéséhez Ujabban a természetes alapu logaritmust hasznaljak fel, bar korabban a
10 -€S €s 2 -es alapu logaritmussal is dolgoztak.

A megértéshez nézziink meg egy példat. Vizsgaljuk meg két kiilénb6z6 madarallomany di-
verzitasi értékeit.
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I. madarallomany

. «i . n, nj
faj n Ig nj n in nJ
= 0,20 -1,3609 -0,3218
i=2 0.20 -1,3609 -0,3218
i=3 0,20 -1,3609 -0,3218
i~ 0,20 -1,3609 -0,3218
i 0,20 -1,3609 -0,3218

Hs =l ,609
1. madarallomany
i= 0,90 -0,1053 -0,0948
i=2 0,05 -2,9957 -0,1497
i=3 0,03 -3,5065 -0,1051
i=4 0,01 -4,6051 -0,0460
i 0,01 -4,6051 -0,0460
Hg=0,4416

Az els6 allomanyban a fajok eloszlasa teljesen egyenletes, ezért a dominancia azonos volt. Ebbél
eredéen a diverzitds értéke magasabb lett. Természetesen ez még nagyobb lett volna magasabb
fajszam esetén. A masodik allomanynal a fajok eloszlasa nem egyenletes. Az els6 faj dominancia
értéke kiugro, a tobbié alarendelt szerepet jatszik. A diverzitas értéke itt joval alacsonyabb lett az
el6bbinél. A példaban ajobb dsszehasonlithatdsag kedvéért azonos fajszamot vettem.

A kisebb diverzitds érték tehat a nagyobb szorast, az egyenetlenebb eloszlast, a kisebb
rendezettséget, tehat a nagyobb entropiat jelenti.

Példankban a fajok relativ gyakorisagi értékein alapuld diverzitast vizsgaltuk. De ugyan-
ennél a két allomanynal elemezhetnénk a fajok szazalékos megoszlasat a fészkelési szintek, a
faunaelemek, a fogyasztott taplalék, stb. alapjan is. Ezek a kategériak is alapjat képezhetik a di-
verzitasnak. Tehat ugyanazt az allomanyt kiilénb6z6 szempontok szerint is vizsgalhatjuk és igy
kulonb6z6 diverzitas értékekhez juthatunk. Ezeket &sszeadva megkapjuk a teljes diverzitast,
amely érték kulénosen fontos és jellemzd lehet két, vagy tobb allomany &sszehasonlitasakor.
Ennek alapjan kovetkeztethetiink pl. a rokonsagra, az allomany rendezettségi fokara, a szukcesz-
szi0 allapotara, stb.

Erdekes eredményekhez jutunk akkor, ha vizsgaljuk, hogy a kapott realis diverzités érték
hany szazalékat képezi a lehetséges maximalis értéknek, amelyet a szdbanforgd allomany teljesen
egyenletes dominancia viszonyok kozott érhet el. Ezt az értéket a kdvetkezd dsszefiiggés alapjan
kapjuk meg:

InSj

ahol a H§ =aiedlis diverzitas érték.
Sj =az 0Osszes faj, vagy vizsgalt kategdria szama.

A példaként vizsgalt két elbbi madarallomany esetében tehat a kapott diverzitas értéknek
a lehetséges maximumhoz val6 viszonyat a kdvetkez6 méodon kapjuk meg:
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Aoa= 09997 100%

0,2743 27,43 %

Tehat az elsé allomany az egyenletes eloszlasaval elérte a lehetséges maximumot, mig a masodik
még a 30 %-ot sem. Ezt az értéket szokas egyébként egyenletességnek is nevezni.

Befejezésil megadom a CASIO College fx 80 zsebszamolégéphez kidolgozott program le-
irasat, amelyet a kiilonb6z6 madaralloméanyok diverzitasanak és egyenletességének kiszamitasa-
hoz hasznalhatunk. Ezt a programot megfelelé adaptalassal mas zsebszamolégépekhez is alkalmas-
sa tehetjik.

A diverzitas kiszamitasanak programja:
Tolézarkapcsolé ON
AC
A kérdéses faj egyedszama

a vizsgalt allomany 6sszes fajanak egyszama

X
In

Mt

MR (a végs6 diverzitas érték)
Az egyenletesség kiszamitasanak programja:
Tolézarkapcsolé ON
AC
Az allomany diverzitas értéke

In
=(az egyenletesség értéke)

ZUSAMMENFASSUNG

ANDRAS LEGANY:
ANWENDUNG DER DIVERSITAT BEI ORNITHOLOGISCHEN UNTERSUCHUNGEN

Die modernen omithologischen Untersuchungen kénnen heute die Anwendung mathema-
tischer Methoden nicht mehr entbehren. Eine dieser Methoden ist die Ausrechnung der Diversitat.
Dadurch bekommen wir ein Bild Uber die ,,Vielfaltigkeit» der Vogelbestdnde. Die so gewonnene
Information ermdglicht auch den Vergleich solcher VVogelgemeinschaften, welche einen, vonein-
ander wesentlich unterschiedlichen Charakter zeigen. Wir verwenden zur Ausrechnung die
Shannon-Wiener Funktion:

m m
Hs ="'S (~jr- In ff)
Da diese Formel mit dem Wertder Thermodynamik Entropie und der Information der Informa-
tions-Theorie identisch ist, so kann uns das errechnete Resultat gleichzeitig auch von dem
Ordnungszustand des untersuchten Vogelbestandes informieren. Zur Untersuchung werden bei
der_Untersuchung von Vogelgemeinschaften, die relativen Haufigkeitswerte verwendet, - also die
individuelle Dominanz. Der Verfasser veranschaulicht den Vorgang der Ausrechnung an Hand
eines Beispieles.

Anschrift des Verfassers:

Dr.Legany Andras

Tiszavasvari
Hjo Kossuth L.u. 56/A.
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Dr.MARIAN MIKLOS:

MADARALLOMANYOK POPULACIO-DINAMIKAI SZEREPENEK MENNYISEGI
VIZSGALA TIMODSZEREROL

Az eurépai madarallomanyok mennyiségi vizsgalata PALMGREN, ma mar klasszikusnak
tekinthet6, 1930-ban megjelent tanulmanyaval kezd6dott. Régebben a kvantitativ allomanyfelvé-
teleket csak az allattarsulas leirasok egyik nélkilozhetetlen elomunkalatanak tekintették. Ma, fél
évszazad multan egyes populaciok, vagy allomanyok mennyiségi folvétele mar az ember kdrnye-
zetének védelmében is szerepet jatszik. Egyetérthetiink ROLAND LUDERxsX, az egyik legfrissebb
idevago értekezés szerzBjével, amikor azt irja, a madarkdzdsségek mindségi és mennyiségi 6sszeté-
telének értékelési kritériumként kell szerepelnie a tajtervezésben, tajrendezésben (LUDER, 1981).

Magyarorszagon egyes tajak mennyiségi kutatasa tulajdonképpen FRANTISEK-TURCEK
ma%yarul me&'elent tanulmanyanak hatasara indult me g1956). Ezt kovették GYORY JENO
(1957), SCHMIDT EGON (1963), MARIAN MIKLOS %l 65), LEGANY ANDRAS (1967) el-
s6, uttorének szamitd tanulmanyai, melyek egy-egy hegyvidéki taj, ill. foly6szakasz madarallo-
manyat mérték fel. Legutobb REKASI JOZSEF ?1981 kulonleges teriiletet, egy fasor madar-
alloméanyat dolgozta fel. Ugyancsak specidlis kvantitativ folvételi témakeént jelentkezik a hazai
golyaallomany cenzusa HOMONNAY NANDOR (1941), KEVE ANDRAS (1957), MARIAN
MIKLOS %962), JAKAB BELA (1977) tollabdl. Sajnos az eddig megLeIent tanulmanyok —a go-
lya munkak kivetelével —a magyar tajnak és a hazai madarvilagnak csak toredékével foglalkoztak.
Viszont technikai civilizacionk rohamos fejl6dése megkoveteli, hogy a kdrnyezetvédelem és ter-
mészetvédelem érdekében, a tajpusztulasok megel6zésére tiszta képiink legyen az egyes vidékek
madarpopulécioirdl, azok progressziv, vagy regressziv iranyu valtozasairol.

A Magyar Madartani Egyesiiletnek hazank egész teruletére kiteijedd, folyamatban levé
nagy vallalkozasa, madarallomanyunk mindségi folvetele, a ,,ponttérképezés” 1983-ban befeje-
z6dik. 6nként adodé természetes tovabbfejlodés a vizsgalatok folytatasa mennyiségi vonatko-
zashan. Szilkség van Magyarorszag egymastol eliit6, f6bb tajtipusain (a szikeseken, pusztakon,
kiilonb6z6 hegyvidékeken sth.) él6 madarallomanyok kvantitativ felmérésére. (Szamos és azonos
Irn6d§ze[rel)végrehajtott ilyen vizsgalatbol redlisan kdvetkeztethetiink majd hazank egész madaral-
omanyara.

A lehetéségek adottak. A Magyar Madartani Egyesiilet tdbb ezer tagja az orszag legkuldn-
b6z6bb vidékein rendszeresen figyeli sz(ikebb patridja madarvilagat. Bizonyara sokan szivesen vé-
geznék egy-egy madarpopulacio szervezett, mennyiségi iranyd kutatdsat. Ennek egyik Iényeges
el6feltétele a megfeleld, aranylag egyszeri médszer ismerete. E mellett, amint emlitettem, a me-
todikanak egysegesnek is kell lennie, hogy az Gsszehasonlitas, vagy eg%/ majdani altalanos értékelés
megoldhat6 legyen. Az ilyen vizsgalatokhoz kivanok az aldbbiakban, roviden segitséget
nydjtani.

Az elmult évtizedekben tobbféle modszert hasznaltak. Lényegében azonban mindezek né-
hany f6bb metodusban kristéll)(/osodtak'ci. .Csehszlovakiaban kialakult az un. ,absolut quantita-
tiv» kvadrat modszer (TURCEK, 1958),Franciaorszagban az ,,Indice Ponctuel d ’Abunuance” |.PLA
pontértékelési (BLONDEL-FERRY-FROCHOT\ 1970), Nyugat-Németorszaghan a ,,Rasterkartie-
rung» racstarképezési modszer (BEZZEL-RANTFL, 1974). Svéjchan LUDER (1981), az utdbbit
BLANA (1978) ,racionalizalt racstérképezés” metddusaval kiegészitve alkalmazta. Ezek ismerte-
tésére jelen esetben nincs lehetéség. A hivatkozott irodalom azonban lehet6vé teszi a részletes
tajékozodast.

Hazai viszonylatban, foldrajzi és személyi adottsagaink ismeretében, az alabbi aranylag egy-
szeri ,revirtérképezd kvadrat modszer» hasznalatat javaslom. (Lényegében a sajat tapasztalata-
immal kiegészitett TURCEK-BEZZEL-féle metddus).

A modszer Iényege: kivalasztott probateriileteken, els6sorban fészkelési id6ben feltérképez-
ni a madarak revirjét és az igy kapott adatokbol megallapitani (Kiszamitani) a kérdéses taj madar-
népességét.

A vizsgalat célja: megallapitani a fajok és egyedek szamat a madarkézosségekben, meghata-
rozni a fajok gyakorisagat, képet nyerni a madarak biotop-valasztasarol.

A modszer els6sorban a revirjiiket védd, nem csoportosan fészkel§ énekesmadar-alkatak
gPasseriformes), tovabba a bagoly- (Strigiformes) és harkaly-alkatuak (Piciformes? allomanyanak

elvételére alkalmas. A fel nem sorolt madarfajok esetében kiegészitd modszert alkalmazunk. igy
példaul madartelepeken (pl. vetési varjl, gémek) a fészkeket, kdlt6iregeket (partifecske, gyur-
gyalag), parokat (t6kés réce) kozvetlendl szamoljuk Gssze. Nagy vizfeliileteken igen nagy szamban
piheno (vonuld) madartémegeket egy kisebb rész megszdmolasa alapjan aranyosan felbecstlink.

Meg kell jegyezniink, hogy sok vonulé madarfaj territdriumkeént hasznalja attelel6 helyét,
ezért mddszerlink koéltési id6n kivil is alkalmazhatd.
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A modszer elénye, hogy a megfigyelt madarak szamat, tartézkodasi helyét, magatartasat
" érképen rogziti.

El6készitd munkak

1 Prébateriletek kijelélése a vizsgalatra kiszemelt foldrajzi tajban. Ezeknek képviselniik
kell a kérdéses taj kiillonbozd terepadottsagait (siksag, dombvidék, hegy, kiillonb6z6 kitettségi és
tengerszintfeletti magassagu teriilletek stb.) és fedettségét (tavak, mocsarak, rétek, mez6gazdasagi
teriiletek, bokrosok, t(i- és lomblevelii erd6k stb.). Mennél valtozatosabb a taj szerkezete, vagy
fedettsége annal tébb prébateriiletet kell kijel6lni.

Nagysaguk is a terep milyenségét6l fiigg. Osszetett teriileten a 10-30 hektaros, nyilt terile-
ten a 30-40 hektaros probateriiletek hasznalata ajanlott. A prébateriiletek &sszesitett teriilete a
vizsgalt taj 5 %-anal kisebb ne legyen.

A probaterileteket, amennyiben méd van ra —a szamitasok megkonnyitése érdekében —
szabalyos alakban ( haromszdg, négyszog, sokszdg) jeloljiuk ki. Hataraik lehet6leg tipografiai ha-
tarok (utak, folydk, erdszélek, a vidék jellegzetes pontjai stb.) legyenek. Szilkség esetén a hata-
rokat meg isjeldlhetjik (szines, vagy szdmozott cévekek, szines szalagok, zaszIok stb.).

2. A probateriileteket természetes tagolédasuk alapjan mozaikokra (alegységekre) osztjuk.
(Erd6allomany-magassaga, kora, aljndvényzet milyensége. Eltér6 talajmindség. Kilénbézd ki-
tettség( lejtdk sth.)

3. Ha a probateriileteket természetes elhatarolassal nem lehet mozaikokra tagolni, vagy
azok tllsagosan nagy teriiletiiek lennének, racsszer(ien kvadratokra osztjuk. A mesterséges ha-
tarvonalak megjel6lése a fenti médon torténik.

A kvadratok 1-2 ha kiterjedés(i, szamozott négyzetek. Jeldlésiik: Q 1, Q2,.... Nagysagukat a
terep jarhatosaga és fedettsége szerint Ugy valasztjuk meg, hogy ha allomanyfelvevé utunkon raj-
tuk athaladunk, az ott tartézkodé madarakkal latas, vagy hallas utjan kontaktusba keriilhessiink.
(Példaul: 20 m széles, 500 m hosszu = 1 ha, vagy 40 m széles, 250 m hosszU = 1 ha négyzetek).

4. Terepvézlat. A prébateriletr6l terepvazlatot (térképvazlatot) kell késziteni, amelyre
majd a terepen a megfigyelés adatait jelekkel bejeldljik (1. sz. melléklet). Legalkalmasabbak az
1:10 000, még inkdbb az 1:5 000 mérték( terepvazlatok, alaprajzok. Ezeket annyi példanyban
sokszorositjuk, hogy a felvételek alkalmaval minden megfigyel6nek b&ségesen alljon rendelkezé-
sére. Az A4 (irélap nagysagu) papirméretl lapok megfelel6ek. A terepvazlatot két keménylap ko-
z6tt hordhatjuk magunkkal a terepen.

A terepvazlaton még a koltési id6 elkezd6dése el6tt, az elSkészités id6szakaban feltiintet-
jik a mozaikokat talajfedettségiik alapjan, a probateriileteket a kvadrat hatarokkal, a tajékozoda-
si pontokat és a lejt6k iranyat.

5. Rovid leirast kell készitenlink a probateriilet természeti viszonyairdl.

Az allomany felmérése a terepen

A koltési id6ben legalabb tiz alkalommal —aprilis elsé napjaitol julius elejéig —bejarjuk a
kijelolt megfigyelési teriiletet. A megfigyelések zéme majus-juniusra essék.

Minden terepbejaras alkalmaval az un. napi-térképlapra bejel6ljik a megfigyelt madarakat
(neviik betljelét) és a tevékenységiikre utalo térképjelet. Minden latott, vagy hallott madaregye-
det és revirjelz6 magatartasukat (énekld, vereked6 himek, fészekanyagot, eleséget hordé madarak,
fészkek, tojasok stb.) fel kell jegyezni.

A megfelel§ jeleket a melléklet tartalmazza. E nemzetkdzi vélemény alapjan kialakult jel-
zéseket H. OELKE (1974) kozlése szerint mutatom be. Gyakorlatiassaguk, sokoldaltsaguk, nem-
zetkdzi elismerésiik miatt elfogadasukat ajanlom.

Megfigyelésre legalkalmasabbak a kora reggeli 6rak, amikor legélénkebb a madarak hang-
adasa, mozgasa.

Ertékesebb alloményfelvételi adatokat kapunk, ha a felvételt, azonos teriileten két, vagy
harom évben megismételjiik.
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Az allomanyfelvétel értékelése

Minden madarfajra un. fajtérk. et kell késziteniink. Ezeken a napi-térképeken talalhato,
az illet6 madarfajra vonatkozo, 0ssze:! tt adatokat tiintetjuk fel. igy a megfigyelési id6szak vé-
gén a fajok revirje véglegesen kirajzolo!., & a sajat fajtérképén.

Célszer(i a fajtérképeket mar a masodik, harmadik terepbejaras utan felfektetni. igy idejé-
ben felismerhet6k a revirek, kitlinnek a megfigyelés esetleges gydnge pontjai.

A végso Osszesitésnél vegyik figyelembe a kdvetkezdket.

A probateriilet hatarvonalan fészkel6 madarakat csak akkor szamitjuk allomanyunkhoz, ha
reviijiuk nagyobbik fele mintaterilettinkre esik.

A kolté vendégeket (fajok, amelyek csak koltenek teriiletiinkén, de taplalkozni mashova
jarnak) kilon soroljuk fel.

A taplalkoz6 vendégeket (fajok, amelyek terliletiinkon taplalkoznak, de masutt kdltenek)
ugyanugy.

A fajtérképek a kovetkez6 adatokat szolgaltatjak: Fajszam: A napi térképezéssel megalla-
pitott fajok mennyisége.
S(iriség (abundancia): Egy faj parjainak mennyisége 10 hektaros teriileten.
Revirszam: Minden faj revirjeinek 6sszessége, 10 hektaros teriileten.
Dominancia: Egy faj reviijei hany szazalékat teszik ki az dsszes fajok reviijeinek, szazalékban kife-
jezve.
Egyedszam: A napi térképezésekkel megallapitott egyedek dsszessége.

Az alloméanyfelvétel eredményeinek kozlése

OELKE (1974) elgondolasaval egyetértve a publikacié dsszeallitasakor ajanlhaté a kovetke-
z8 vazlat szerinti felépités.

1. Akérdés felvetésének indokolasa.

2. A kérdéses teriileten eddig végzett, hasonlé iranyd (témajl) vizsgalatok vazlatos ismerte-
tése.

3. A foldrajzi t) meghatarozasa. (Térképvazlat kozlése kivanatos.)

4. Aprobateriilet természeti viszonyainak bemutatasa. (Térkép.)

5. A vizsgalt teriiletet érint6 emberi behatasok.

6 . A modszer leirasa. (Bejarasok szama, datuma, a megfigyelések megoszlasa napszak sze-
rint stb.).

7. Az allomanyfelvétel értékelése.

s . A kapott szamadatok tablazatos abrazolasa. (A probateriilet madarfajainak felsorolasa
gyakorisaguk sorrendjében. A hatarvonal lakéit, a kolt- és taplalkoz6-vendégeket és az atvonu-
I6kat kiilon-kiilén soroljuk fel, gyakorisaguk sorrendjében.)

9. A felvett allomany fajait 4 dominancia osztalyba sorolhatjuk, részvételi aranyuk szaza-
léka szerint:

Dominansok: a fajok tobb mint 5 %-at, szubdominansok a fajok 2-5 %-at, az influensek a fajok
1-2 %-at, a recedensek a fajok kevesebb mint 1 %-at teszik ki.

10. Kisérletet tehetlink —a prébateriileten megallapitott egyedszam alapjan —a taj madar-
populécidjat alkot6 egyedek szamanak megallapitasara.

Realis megkdzelitéshben foglalkozhatunk a populacionak a taj anyag-energia forgalmaban betdltott
szerepével a biomassza, ill. a trofitas alapjan. Ennek mddszerér6l —miutan ajelen teljedelem ezt
nem teszi lehet6vé —mas alkalommal szdlok.

A most kozdlt térképezési modszerhez nélkiilozhetetlen egységes magyar madarnév-roviditések
(bet(jelek) kidolgozasa folyamatban van. Ugyancsak kiilon tanulmanyban fogjuk kézolni.

Befejezésiil alljon itt a tapasztalatbdl levont kdvetkeztetés. Az ismertetett revirtérképezé
kvadrat modszer jol bevalt madarallomanyok felvételére, ill. a populaciok szerepének vizsgalata-
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ban. A munka eredményességének két alapfeltétele van: 1. a megfigyelést (pontos revirtérképe-
zést) lehet6leg tobb —megbizhatd madarismerettel rendelkez6 —terepomitologus hajtsa végre,
2. akiértékelést kozpontilag —ugyanaz, vagy ugyanazok a személyek —végezzék.
1. sz. melléklet.
Térképjelek a magatartas (revirjelzés) jelolésére
A himet jelz6 jel a madarnév (rovidités) felett, a tojot jelz6 pedig alatta van. Minden egyéb
jelzés is a madarnév felett van a himeknél, alatta a tojoknal, t6le jobbra ha a madar neme ismeret-

len.
A mennyiségi adatok a névtél balra vannak. A fiokak, tojasok stb. szdmat jobbra fent Gjuk.

p Egy pinty tartézkodasi helye (neme és kor nincs megallapitva)

10p 50p(129) Tiz pinty egy csoportban, 50 pinty egy csoportban (ebb&l 12
him, 9 tojé megszamolva)

p- P P Pinty him, pinty tojo, pinty par

P< P~ (P<) Pinty szdl, egy pinty him szdl, egy pinty sz0l, amelynek tart6zko-
dasi helye nincs pontosan megallapitva

mpo™N  mpo mpoj Mezei poszata riaszt, mezei poszata him riaszt, mpo par riaszt
mpo” mpdfc Taplalékot hordd mpo, mpo fészekanyaggal

frJI— fr_l— Téplalékot keres feketerigd, taplalékot keresd fr par

p nth+ b+ Him pinty énekel, nagy tarkaharkaly dobol, banka szol

p 3csuJi Két verekedd him pinty, 3 csuszka revirharcot viv

Két énekl6 mezei poszata kozeledik a revirhatarhoz, revirharcot
vivnak, az egyik him elrépiilése megfigyelve

Egy taplalékot hord6 énekes rigo elropilt ajelzett irdnyba
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0 (z)
+ +
p— - p

0 ) 3
5juv. szc_I—
(k?)

Egy 6rvosgalamb naszrepiilése és leereszkedési iranya

Repul6 feketerigé him, indulési és leszallasi helye nincs megélla-
pitva

Enekl§ kertiposzata him helyvaltoztatasa, a kézbeesd tartdzkoda-
si helyekkel

Koroz6 egerészolyv, énekelve folszallo pacsirta

Pinty-ének két szomszédos helyen, feltehet6en ugyanaz a madar
Kés6bb megallapitast nyert, hogy ugyanaz a madar

Epll6 pinty-fészek, fészket épitd pinty par

Pinty-fészek négy tojassal

Széncine?e mesterséges fészekoduban fészkel 7 pelyhes fiokaval
(pull=pullus)

Pinty valoszin(i kolt6helye, 3 taplalékot hordd seregély riaszt
(valoszin( koélt6helyén)

5 ropul6s fiatal széncinege taplalékot keres
Feketerig6 elhagyott fészke

Citromsarmany tépés, valészin(ileg karvaly vagta le.
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ZUSAMMENFASSUNG
Dr.M.MARIAN:

UBER DIE QUANTITATIVEN UNTERSUCHUNGSMETHODEN BEZUGLICH DER
ROLLE DER POPULATIONS-DYNAMIK VON VOGELBESTANDEN

Die rapide Verbreitung der technischen Zivilisation verlangt, dass wir im Interesse des
Umwelt- und Naturschutzes, zwecks Vorbeugung dem Verfall der Biosphére, ein klares Bild (iber
die Vogelpopulationen der einzelnen Gebiete, und deren Verdnderungen bekommen. Es ist
notwendig, dass in Ungarn, in den einzelnen, voneinander abweichenden Landschaften, die
mengenmassige Bestandaufnahme nach einheitlichen Methoden durchgefiihrt wird. Auf Grund
der, mit gleicher Methode durchgefiihrten mengenméssigen Untersuchungen konnen wir spéter
auf den zahlenmassigen Bestand der ganzen Vogelpopulation unseres Landes, realistische
Folgerungen ziehen.

Fur die Untersuchungen empfielt der Verfasser die ,Revier-Kartierungs quadratische
Methode”. (Vereinigte Methode von Turcek, Bezzel und des Verfassers.)

Kurz gefasst: auf entsprechend ausge ewahlten Probegebieten, in erster Linie in der Brutzeit, die
Reviere der einzelnen Vogelarten kartographisch erfassen und aus den erhaltenen Daten die
Vogelpopulation des, in Frage stehenden ganzen Landesteiles auszurechnen.

Der Verfasser gibt eine ausfiihrliche Beschreibung von den Vorbereitungs- und den Terrain-
Arbeiten und von der Auswertung der gewonnenen Daten. Er flihrt die, auf Grund von internatio-
nalen Gutachten vorgeschlagenen kartographischen Zeichen von H.Oelker (1974) vor.

Anschrift des Verfassers:
Dr.M.Marian
Szeged
Kelemen u.4.
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D.PETHE ISTVAN:

A BAGOLYALKATUAK ANATOMIAJA

Az élévilag barmely tagjanak életmadjat, viselkedését csak (gy érthetjik meg igazan, ha
megismerjik testének felepitesét, szerveit, melyek funkciéja meghatarozza az élglény szerepét
kdrnyezetében.

Egyrészrél tehat azt mondhatjuk, hogy az illet§ faj és egyedei, ill. ahasonl¢ fajokbol 6sz-
szeallo csalad, avagy azok rokonsaga, a rend ¢kologiai igenyeit szervezetik felépitése szabja meg.
Masrészrél viszont azt kell latnunk, hogy minden él6lény szervezetét annak a kdrnyezetnek az
adottsagai alakitottak ki, amelyben kialakult. Ezek a kornyezeti faktorok két nagy csoportra
oszthatok: €16 és élettelen hatétényezbkre.

A baglyok életmodja Iényegesen eltér minden mas rendét6l. Szokasaik és kiillemiik sokkal
inkabb érthetének, természetesnek hatnak, ha leglényegesebb anatomiai vonasaikat megismerjik.

Kezdjik talan azzal, hogy kezdetben, amig a fontosabb anatémiai bélyegeket nem ismer-
ték meg a szakemberek, a baglyok rendszertani besorolasa is tévesen tortént meg. A taplalkozasi
maod alapjan a baglyokat a nappali ragadozé madarak (Accipitres) csoportjaba helyezték. Felépi-
téstik behatd tanulmanyozésa alapjan aztan hamarosan kideriilt a tévedés, vilagossa valt, hogy e
madarakat 6nallé rendnek kell tekinteni. Striges, vagy Strigiformes néven kaptak besorolasukat.
Az eur6pai madarfaunaban a kakukk-alkatuak (Cuculiformes) és a lappantyu-idomuak (Cap-
rimulgiformes) kozé esve, mely mutatja, hogy legkdzelebbi rokonsagban ezekkel allnak. (Ez k-
I16ndsen elmondhat6 az utébbiakra.)

E rend az eiész Foldon elterjedt, valamennyi egy csaladba (Strigidae) tartozik, amely két
alcsaladra tagolodik: valodi baglyok, (Striginae) és fatyolos baglyok (Tytoninae).

Termeszetesen nem kell azt gondolni, hogy a baglyok testének felépitése, szerveinek szer-
kezete és funkcidja mindenben kiilonbdzik a tobbi madarétol. Nincs értelme annak, hogy minden
szervr@l részletesen szoljak, csupan azokra térek ki, melyeknél az alapvetd eltérés van.

A Foldon mintegy 200 bagolyfajt tart szamon a tudomany, melyek tdlnyomoé tébbsége a
valddi baglyok alcsaladjaba tartozik. Mar kiils6leg, ratekintéssel megallapithato, hogy ezek fatyo-
la az arcon korant sincs annyira fejlett, mint a fatyolos baglyoké. Csontvazukban lényeges kii-
16nbség, hogy a valddi baglyoknal a villacsont szabadon helyezkedik el, s nincs a mellcsont tara-
javal felul dsszekapcsolodva. A mellcsont hatulséd szélén két mélykimetszés talalhatd. Ugyancsak
te;mlll’téskrg méltd még, hogy eliilsé labujjuk karmanak belsd oldala nem fiirészes, mint a fatyolos

aglyoké.

Legfeltlinébb a baglyok kiilonbdzése a toébbi madartél alakjukban, killemikben. Vala-
menn¥ire jellemzd, hogy a testiik magassaga és szélessége kozotti kilonbség az Gsszes repiilni
tudo faj kozott a legkisebb. Ha azonban a tollaitél megfosztott madarat nézzlk, ez az arany mar
korantsem igy alakul, s szinte csodalkoznunk kell, hogy a zémoknek, vaskosnak ismert allat en?/-
nyire keskeny és sovany, valosagos Gsztover! Tollazata, amely igen stir(in n6, ugyanakkor megle-
het6sen széles és hosszu szalakbol all, amelyek végiikon szélesek és lekerekitettek, mutatjak jova'
vaskosabbnak alakjat. Hozzajarul ehhez, hogy szarnyuk is széles, réviden lekerekitett, s farktol-
laik a legtobb faj esetében egyenld hosszlak, kissé lefelé hajldk, s rovidek. igy maga a farok nem
ndveli olyan ardnyban a testhosszat, mint a nappali ragadozék legtobbjénél.

A baglyok feje kézmondasosan nagy. Olyannyira, hogy az egész madaron ez a legfelt(in6bb
az arccal egy(tt, amely karakteriiket képezi.

Ha tollazatatél megfosztott baglyot vizsgalunk, felt(inik a b&ron jol lathato tolibarazdak
rendkivili s(irisége. Mar emlitettem, hogy a madarak rendkiviil sovanyak, éppen ezért szamukra a
tollazatnak természetesen jobb hészigetel6nek is kell lenni, mint a legtdbb mas faj esetében. A ba-

olytoll alakja és szerkezete idealis e célra. Némileg kiillénb6zik minden mas tolitol, leginkabb a
appantytéhoz hasonlithato.

A testet borito konturtollakon a pehelytollak hossza a zaszI6hoz képest igen nagy. A sza-
ron (rhachis) kétoldalt eredd tollagak (rami) csaknem mer6legesek a szérra, s a Kiils6 zaszI6 alig
keskenyebb a bels6tél. Altalanos a vendégszaras tollak (hy#Jor achis) nagy szama, melyek laza fi-
nom sugaras pehelyszélai ndvelik a hdtartast. Valamennyi faj konturtollai kdzott megtalalhatok a
gyenge szaru pehelytollak, (plumae) melyek fonalszer( toliagait mindkét oldalon finom pehely-
su%arak boritjak. Ezek kdzvetlen meleg takaréként veszik koril a testet, mig a fed6tollak hosszan
fejlett piheszalainak laza és vastag tdmege magaba zarja a testmeleg levegét. Tapasztalatbdl is tud-
ja mindenki, hogy ha mozgunk, felmelegsziink. I%y vannak ezzel az éllatok is, els6sorban azonban
az eml@sok. A madarak esetében azonban mas a helyzet. Az egész élvilagban az 6 testh6mérsék-
letik a legmagasabb, (4(M2°C) aminek megtartasa elénkebb anyagcsereforgalmat igényel, vagyis
a tobbi éldlényhez képest tobb élelmet fogyasztanak, aminek a megszerzése sokszor nehézségek-
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be Gtkdzik, éppen emiatt energiafelhasznalasukkal megfelel6en takarékoskodni is kell. Nem csoda
tehat, hogy a dermesztd téli hideghen gyakran latjuk 6ket 6rakig Gldégélni valahol, ahelyett, hogy
mozognanak, mint ahogyan mi emberek tesszilk. A tollazat felépitésebdl lathatjuk, hogy a moz-
dulatlansag allapotaban sokkal tokéletesebben tartjak a tollak a test melegét, mint repilésnél,
ahol az egyes toliszalak egymashoz képest elmozdulnak, s hideg levegé kozejik hatol. Ne feled-
juk, hogy atollak sokkal jobban védik a madar testét a hidegt6l, mint az eml8sokét a sz6rzet.

A tollruhanak ezt az elsédlegesen fontos szerepét fokozza tovabba, hogy szarnyanak alsé
részén a szarnybélés is disan boritott. lgaz ugyan, hogy minden repiil6képes madaron tapasztal-
hatjuk a szamybélés tolltakar6jat, (ez csak a repiil6képességiiket elvesztett fajokon hianyzik), de
a baglyok esetében ez is felt(inden dis. 0sszecsukott szarnyukat tehat nem tudjak szorosan a tes-
tikhOz szoritani, a vastag szarnybélés kitartja azokat egy kissé, ami ugyancsak noveli zomoksé-
glket. Shogy a test Iehet(’ile? mindenitt védve Iegalen a hideg ellen, a toll nem hianyzik a labak-
rél sem. A hideg- és mérsékelt dvben él6 faljok csudje, de Iébuj{ai is egészen a karmokig tollal bo-
ritottak. Ennek mértéke is arulkodik az il egdusabb a magas északon él6ké

(hdbagoly).

S ha mar olyannyira kihangsilyoztam e madarak védekezését a hideg ellen, essen sz6 arrél
is, hogyan védekezik a hdség ellen?

A madarak borének jellegzetessege, hogy alig, de sok esetben egyaltalan nem talalunk rajta
verejtékmirig?/eket, melyeknek az ember esetében, de egﬁes eml@soknél is oly nagy szerep jut a
testhémérséklet csékkentésében azaltal, hogy az altaluk kivalasztott folyadék a borrél elparolog-
va, onnan hét von el. A vastag tollazat alatt ezek kiilonben sem tudnanak mikaédni, igy természe-
tes, hogy a legtobb madaron ki sem alakultak. Az ilyen allatok kdzismerten lihegéssel segitenek
magukon, koztiik sok madar is. Baglyot lihegni viszont még senki nem latott. Az el6bb leirt tolla-
zat, mint tokéletes hdszigetel6 nemcsak a téli hideg levegot zarja el a testt6l, hanem a nyari me-
leget is. Megfigyelhet6 ugyan nagy melegben, hogy a baglyok [élegzetvétele is gyorsabb nyugal-
mi helyzetben is, s ez a szaporabb légzés tokéletesen elegendG a legnagyobb nyari forrosagban is.
Mint allandd testhGmérséklet(i allatnak, (homoioterm) a baglyoknak a bels6é hészabéalyozésa ki-
valéan mikodik.

Jollehet, hogy minden bagolyfajnak megvan a maga aredlja, melyben dont6 szerepet jatszik
a hémeérséklet, e teren mégis azt mondhatjuk, hogy a hdmérséklettel szemben tég tliréshatarnak
(eurytherm). S ha a rendet tekintjlk, azt kell latnunk, hogy igen vitalisak, s természetes, hogy vi-
lagpolgarokka lettek.

A zészI6t hordozd tollszar also, Ureges része a cséve (calamus) az irhaban dl, (corium) és a
felnam (epidermis) bestippedése, a tollhiively tartja. Ezen tapadnak a toliizmok, melyek segitsége-
vel a madar akarattal, vagy reflexszerlien mozgatja tollait. A baglyok tollmozgat6 izmai nem kal6-
ndsebben fei'lettek, és semmiben sem térnek el a tébbi madarfajétol. Mint a legtobb mas faj, tud-
jak felborzolni tollaikat, mely Ugy nyugalmi, mint izgalmi allapotban Iétrejohet. Nyugalomban el-
s6sorban alvaskor figyelhet6 meg, de nagy hidegben is altalanos. Val6szin(i oka az, hogy a felme-
resztett tollak joval vastagabb légréteget képesek magukba zarni, ami testiik kihGlése ellen védi
6ket. Bizonyosra vehet6, hogy reflexios jelenség, hasonlé ahhoz, ahogyan mi emberek akaratun-
kon kivil ludb6rézni kezdiink, ha fazunk, s testiink szérszélai is felmerednek. A bagIKok eseté-
ben a felmeresztett tollak is kifogastalanul tartjak a meleg leveg6t. 1zgalmi allapotban, kiiléndsen
veszély esetén éltalanos még ez a jelenség, ami viszont mar létrejohet a madar sajéat akaratabol is.
Ezt bizonyitja, hogy amikor védekez6 allast vesz fel, a tollfelmeresztést ismételgeti. Itt nyilvanva-
Ié,khlqu akz ellenség elriasztasa céljabol teszi, ezaltal ugyanis a valdsagosnal Iényegesen nagyobb-
nak latszik.

A tollak a bér bemélyedéseibdl fejlédnek. Ujszilott fioka fejl6dését ha nyomon kovetjilk,
jol lathato a tollak kialakulasa, melyek helyén még csak érdus, a felhdmbdl kiemelkedd szemol-
csok (papillék? vannak, melyek aztan fokozatosan bestillyednek az irhdba, ezek ajelzett bemélye-
dések. A papillaknak az eliilsg feltletén mély bardzda hizddik, melybél jobbra és balra sekélyebb
barazdak agaznak el. Ezt a bemélyedést minden egyenetlenségével bevonja a felham, amely az
alapjatol kiindulva buijanzani kezd, és elszarusodik. Ez az elszarusodott rész hamarosan kiemel-
kedik, s ez alakul tolld. A tolj formaja kiildonben minden madaron a bértasak barazdait tikrozi: a
toligerinc a mélyebb eliils6 bardzdanak, a zaszlé pedig az oldalso barazdaknak felel meg. Amikor
a novekedés ledll, a barazdak eltlinnek, a szar pedig vekonyfall csévé zarul, a szarba benylo pa-
pilla elszaradva a toll csévéjévé alakul.

Fentiekbdl lathato, hogy a tollak a felhnam szarmazékai. Novekedésiik lealltaval viszont holt
anyagga valnak, s természetes, hogy id6vel elhasznalddnak. Az ilyen tollak elhullanak, de helyik-
be () noveszik. A tollvaltas a kovetkez6képpen megy végbe: a toUpapilla maradéka a vér fokozott
odadramlasa kovekeztében néni kezd, Gj tollat hoz létre, ame(ljy lassanként meglazitja a régit, s
addig tolja kifelg, aml’(l; kihull. Hasonl6 az eml&stk sz6rnovekedéséhez, valamint a fogak valtasa-
hoz. Minden bizonnyal a folyamatot enzimhatas valtja ki.

eté faj arealjarol,
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Az eléregedett tollak Ujjal valo felcserélése a vedlés. Vannak madarfajok, melyek egyszer-
re cserélik ki tolltkat, azaz egyid6ben elhullajtjak azokat, saz (j tollak kifejlédéséig elvesztik re-
plléképességeiket (sok vizimadar). Lévén a baglyok ragadozomadarak, esetiikben ez a fajta ved-
Iésmod pusztulasukat jelentené, igy természetes, hogy nem ez alakult ki. Tollaikat fokozatosan
cserélik fel Ujakra és ez egyaltalan nem akadalyozza oket repilésikben. Azok a fajok, melyeknél
csak a tojo Kolt, (tuinyomo t6bbségilk) a himjei csak a fiokak kikelése utan kezdik meg a vedlést,
mert a kotlas ideje alatt a néstényt is taplalniuk kell. Ezek tojdi viszont a kdltés idején vedlenek.
Az eurdpai bagolyfajok kozott nem talalunk naszruhasokat.

A baglyok szinezete altalanosan gy jellemezhetd, hogy nagyon ,praktikus”, ami alatt az
értendd, hogy kivalo rejtészinezet. Elsd benyomasunk lattukra az barmely faj esetében, hogy egy-
ontet(i szin benyomasat keltik, ami altalaban rozsdavords, hamuszirke, vagy barna. Persze kéze-
lebbrél me%vizsgélva azt fogjuk tapasztalni, hogy arnyalataiban kiilonb0z6 nagyon sokféle szinek
keverékébol all a tollazatuk, de alapvet6en mas szind tollak is b6ven vannak rajtuk. Egész testiik
alapmintazatara a sotétebb és vilagosabb szind, legtébbszor cseppalakd foltokbdl dsszeallo hosz-
%zantli sdvozas jellemz6. Az Eurdpaban él6k kozil ez aldl két faj kivétel: a karvalybagoly és a ho-
-bagoly.

Tollaiknak csak a lathato részei szinesek, a rejtett feliileteken ezek sziirkébe, még mélyeb-
ben fehérbe, sargas-fehérbe mennek at. A tollak szinezékanyaga a pigment, (akar csak a rovarok
esetében) ez hozza létre a toll objektiv szinét, ami nem minden esetben azonos a szubjektiv, azaz
a lathato szinnel. Mésképpen szerkezeti szinnek is nevezzilk ezt, utalva arra, hogy a tollak szerke-
zete kdvetkeztében fellépd sajatos fénytorés hatasara latjuk ilyennek. Ezek e csillogo fémszinek.
(Zold, kek, ibolya.) Baglyoknal a tollazaton ezek nem tapasztalhatok. Difflz szinezékanyagaik
tobbsege az eumelanin es phaeomelanin pigmentek. El6bbiek barnas arnyalatokat, utébbiak sar-
gas, vagy voroses szint képeznek.

Szinezetében a kornyezethez val6 alkalmazkodas figyelemre mélté példaja a hébagoly. Ez a
faj a magas észak fatlan, havas tundrain él, s egyed[]li a baglyok kozott, amely alapjaban véve fe-
her szind. Jollehet, mas fajok is éInek a palearktikus faunateriileten, de erd6ségekben, ezért szi-
niikben a fakérget utanozzak.

Szerkezeti, vagy fizikai szinek kivételesen ritkak, elsésorban a gybngybagoly egyes voro-
sebb szinezet(i egyedeinél, valamint az uhunal figyelhet6k meg néha a nyaki részen. A gyongy-
bagoly emlitett valtozatainal (langbagoly) diffaz eloszlasu, zsiremd pigment, a lipokrom jelen-
léte okozza ezt a benyomast. A rikité szinek oka, hogy a toliagak kézt szamos leveg6tartalmui
reg helyezkedik el sotét alapon, melynek falait is szdmos leveg6tartalmi csatomacska jarja at.
A gyongybagoly ragyogo aranysarga példanyainal a cellak feletti szaruréteg anyaga a lipokrom,
s a szin Ugy jon létre, hogy a toliagak feluletérél csak az aranyld sarga és voros szinek verédnek
vissza. Errol kénnyen meg lehet gy6z6dni, mert az ilyen szin csak réaesd fényben jon létre az
interferencia torvenyszeriisége szerint, s azonnal eltlinik, mihelyt ates6 fénybe kertl a madar.
Az uhu nyaki részén ugyancsak igy keletkezik a rikitd voros szinezet, s egyes esetekben a fém-
z06ld arnyalata is.

Minden él6lény, —igy a madarak —szinezete is életmddjukkal fiigg 6ssze. Mar emlitettem
a baglyok kivalo rejtdszinezetét, s ezt még csak azzal egésziteném ki, hogy latszolag talan ellent-
mondas van e rend meglehet6sen tarka toIIruhéljéban és a kornyezet egyszeriibb szinezetében. Va-
I6ban, ha egy baglyot pl. egy szobaban vizsgalunk, kényelmesen tanulmanyozhatjuk, hogy hany-
féle szint, arnyalatot talalunk tollazatdban, s mennyire sokféle a mintdzata. S az a benyoma-
sunk, hogy talontdl tarka ahhoz, hogy jol beleolvadjon barmely kornyezetbe, ill. hog% nem igen
van olyan kornyezet, melybe észrevetleniil beleillik. Ha teszem azt, a biologusra lenne bizva a szi-
nezet Osszeallitasa, sokkal egyszeriibbnek allitand dssze. Amde, ha az ember a természetes kornye-
zetben keresi 6ket, dobben ra, hogy mennyire csalddott. Akik e madarak természetes él6helyét
ismerik, s me fi%yelés céljabol biztosra mennek, hiszen tudjak hol van a kélt6irege, pihenéhelye,
tapasztalhatjak, hogy mennyire nehéz megpillantani. Az ember akar tdbbszor is elhalad alatta, s
akkor veszi észre, mikor tovasuhand sziiuettjét meglatja. Magam sokszor keriiltem olyan helyzet-
be, hogy ismert tartézkodasi helyén mar kapraz6 szemekkel hosszabb ideje erélkddtem folfede-
zésén, s nem akartam elhinni, hogy mar akkor is ott volt, mikor megérkeztem, miutan elképedve
lattam meg alig karnyUGjtasnyira egy agtévon, szorosan a tdrzshdz simulva, miutan halk, tiisszen-
tésszer(i hangon ram kaffantott. Maskor hatarozottan éreztem, hogy figyel, s nem is kis ideje. S
valéban meglattam a sr(i és sotét gyertyanlombok k6zott, amint szuggesztiv erével rammereszti
hatalmas szemeit.

A természetben tehat egészen masként alakul minden, mint mesterséges kornyezetben. Lat-
hatjuk, hogy a tarkasag egyaltalan nem jelent hatranyt, sét egyenesen elényds, hiszen mozdulat-
lan‘allapotban az allat jobban belemosodik kdrnyezetébe.

A szinezettel kapcsolatosan elmondottakat hadd zarjam azzal, hogy sok minden nem tisz-
tazott még e téren. A kutatok szdmara igen iz?almas kérdeés, hogy a filogenezis folyaman milyen
kényszeritd er6k hatasara jott létre a rendre jellemz& szinezet. Nyilvanvalo, hogy az egyedek ese-
tében orokletes tényezék hozzak létre, a génekben tarolt informacidk kédoljak.

157



Ezt Heinroth, a vilaghir(i német biologus a kdvetkez6képpen fogalmazta meg:

»A szinezet mintaja Ugy oszlik szét az egyes toliakra, mintha mesterségesen festenénk be a
fehér madarat olyanra, mint amilyen a val6sagban; ez esetben minden egyes toll a megfelel he-
Ityen kapna meg az Gt illet6 szint. Szinte elkerulhetetlendl 6tlik fel benniink, hogy egy-egy madar-

aj valami okbol ilyen vagy olyan szint vagy rajzolatot kénytelen viselni. Hogy az egP/es tolinak ez
hogyan sikeril, ez valaho?y az 0 sajat ligye; ezzel kapcsolatban tréfasan a ,,madartoll pszichol6gi-
ajarol” szoktak beszélni. Itt atermészetnek egyel6re még megoldatlan rejtélyével allunk szemben.”

Emlitettem, hogy a baglyok kullemének legkarakteresztikusabb vonasa a fej rendkivili
nagysaga. Ugly vélnénk, hogy ez aranyban all sulyaval is, azaz a terjedelmes fej bizonyara meglehe-
tésen nehéz lehet. Ha igy Tenne, a baglyok valamiféle ,,fejnehéz” madarak lennének, ami feltétle-
niil megmutatkozna repulésiikon is.

Hogy mennyire nem igy van, azt mutatja a koponya felépitése, csontozata. El6szor is szem-
beting, hogy igen vékony a koponyacsont, s ennek egy része légtartalmu. Ez a pneumaticitas igen
Eagy mértekben csokkenti a sulyt, s okozza, hogy a baglyok nagy feje végeredményben igen

onnyd.

A pneumaticitas ﬂgﬁjén létre, hogy a légzsak n l]lvénKai kilon csontnyilasokon (forami-
na pneumatica) behatolnak a csontokba. A baglyoknal, —sok madarhoz hasonl6an, —a repilési
képességet nagymértékben noveli a felkarcsont légtartalma, ami a szarnyat teszi kdnnyebbeg, s ez
kilondsen Iényeges e rendnél, hiszen szarnyaik rovidek, szélesek.

A koponya az elsd nyakcsigolyahoz kapcsolddik, (atlas) amely gydir( alakd, s azon kérben
forog. A baglyok esetében ez egyaltalan nem tdlzas, szinte hihetetlen milyen kénnyedén tudjak
fejuket forgatni tobb mint 180 fokos szdgben. Ez az izesilésen kiviil elsGsorban azért lehetsé-
ges, mert nincsen begyiik, ami a fej forgatasat akadalyozna. Maga a nyak is révid, zomok, 13
csigolyabadl all, s azok is feltlin6en laposak.

A szarnyak csontozata a felkarcsontbol (humerus), az orso (radius), és singcsontbol (ulna)
Osszetett alkarcsontbol, valamint kézkdzépcsontokbol és ujjizekbdl tevodik Gssze. Repulésnel leg-
nagyobb szerepe a felkarcsontnak van, amely végzi az erdteljes szarnycsapasokat, emeli és sily-
lyeszti a szarnyat, de bizonyosfoku forgémozgasra is ké?es, ami a baglyoknal is megfigyelhetd,
amint leszallasnal szarnyukat bizonyos szdg alatt el6reforditjak, hogy sebességiket fekezzék,
ezenkivil bukdrepiiléseknél meglehetésen komplikalt mozgasokra is kepes. Az alkar, a felkar és a
kéz aranyaban meglehet6sen egységesek, altalaban az alkar a hosszabb.

A két alcsalad me?k[]l('jnbbztetésénél mar emlitettem a legfontosabb anatémiai bélyeget,
hogy a valddi baglyok viilacsontja (furcula) nincs ésszekottetésben a mellcsont (stemum)tarajaval.

Csontozat felépitése egyébként nem tér el a madaraknal szerte meglévdkidl. Még talan amit
ezzel kapcsolatban kilon meg kell emliteni, az a lab csontozata, jobban mondva a labujjak izesi-
lése. Ezek aranylag rovidek, s hosszukban nemigen térnek el egymastol. A hatulsé azonban vala-
mivel magasabban Izesill a tobbinél, s a kilsd Iabbujj mind elére, mind hatra ngforménj()I forgat-
hatd, éppen ezért vetéléujj a neve. A baglyoknal ennek az ujjnak a kialakulasa, 1étrejétte meglehe-
tésen nagy el6ny a zsdkmany megragadasanal, fogvatartasanal. E célra ez a labtipus a legtokélete-
sebben specializalddott a ragadozé madarak kdrében.

A bagolytest legkifejezbb része az arc. E rendnél a sz6 legszorosabb értelmében beszélhe-
tink arcrdl, amely igen szuggesztiv, megragadd, s6t megddbbento hatast valt ki az emberben. Mi
teszi azza?

Els@sorban a nagy szem, amely a tobbi madartol eltér6en el6re iranyul, hasonlatosan az
emberéhez. S a szemeket nagy kerek, ovalis, vagy szivalaku fatyol veszi koril, ami elsésorban fo-
kozza az arc benyomasat. A fatyolt az arctollak alkotjak, melyek szerkezete eltér a tobbi toliétol.
Korantsem olgan lagy és finom, hatarozottan merevebb. Koncetrikus gydr(ialakban veszik koril a
szemet, altalaban 6t sorban. Felt{iné emiatt a baglyok arcanak hasonlatossaga a macskaéra. A leg-
tobb fajnal a fatyol szine vilagosabb, mint a test mas részeit borité fedétollak. Bizonyos mintazat,
—elmosodottakiol az erdteljesekig — minden fajra jellemzé.

Az arc kifejezését meghatarozhatjak még a fatyol alakjan, szinén kivil bizonyos szinii kere-
tek és savok is. Nagyon jellemzé a vilagosabb szemoldoksav, (kuvik, térpekuvik) amely a madar
tekintetét mogorvava, zordda teszik, mintha haragudnék, avag?/ a sotétebb keret, (karvalybagoly)
amely bizonyos foku tinnepélyességet kdlcsdndz neki. A szakallas bagoly fatyola kérkords minta-
zat( sotétebb és vilagosabb savokbol all, ami bohdkassa teszi ezt az amugy igen tekintélyes nyu-
galmd madarat.

Emeli az arc hasonlatossagat az emberéhez a csériik is. Valamennyi faj cs6re hasonlo, s ma-
gan viseli a ragadozé életmdd jellegzetességét, erre magas szinten specializalédott. Mint valami
vénember hajlott orra, lathaté az arc kdzepén. Szemlélve révidnek tlinik, mert a csért6 merev sor-
tetollai féli% eltakarjak. Ett6l eltekintve sem nevezhet6k hosszuaknak. Mar tovétdl éles ivben lefe-
Ié hajlik, s ha megvizsgaljuk, lathatjuk, hogy a fels6 kava széle sima, de a révidebb alsokavan éles-
szog(, el6renyuld berovas talalhatd, ami nagy segitséget jelent a zsakmanyallat 6sszeroppantasa-
ban, szétmarcangolasaban. Rajta a viaszhartya minden esetben rdvid, s toliakkal elfedett.
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Az also allkapocs a baglyok esetében is a hill6kéhez hasonlé modon a négyszdgcsontol
(quadratum) keresztiil kapcsolodik a koponyahoz. Lényegében harom pér csontbol all: mindkét
oldalon van egy dentale, egy-egy articulare, s e% -egy, részben a négyszogesont lzilete mogott
fekvd angulare. Feltétleniil szembetling viszont, hogy a baglyoknak nemcsak az als6 csérkavajuk
mozgathat6 a koponyahoz képest, hanem a felsG is, ami igen nagymértékben lehet6vé teszi a csér
kitatasat, ezzel magyarazhatd, hogy tekintélyes méretii zsakmanyt képesek egydarabban lenyelni,
s hogy kopeteik fellin6en vastagok.

Az orr viaszhartyaval boritott tévén, tollaktol elfedve talaljuk a két ormyilast, melyen ke-
resztiil a madar lelegzik.

A baglyok legz8szerve korantsem olyan egyszer(i, mint gondolnank. A koEonyéba nyilé
orryilasokon a levegé meglehetGsen bonyolult utakat tesz meg. Itt is megtalaljuk a fels6 gege-
f6t, (larynx) amely a porcos gydiriikkel megerdsitett Iégcs6ben folytatdik. Ott, ahol a légcso a
két horgére agazik, (bronchus(ﬁJ nincs also (IJ( gefd, (syrinx) amely sok madar hangképzd szervének
is helyet ad. A tidok viszonylag kicsinyek, de igen nagy teljesitménydiek. E rendnél sincs a re-
kesznek emlitésre méltd szerepe a légzésben, hanem annal inkabb a szegycsontnak, ugyanis a ki-
as belégzés ennek a gerincoszlophoz valé tavolodasaval, ill. kozeledésével megy véghe. Segitdiil
hatnak még a szogben hajlé bordak, melyek izmok segitségével kiegyenesednek es behajlanak.

A tidén kivil nagy szerepiik van a légzsakoknak. Ezek tobb, l1égtartalmu tregbdl all6 rend-
szerek, amelyek a bronchusok kozvetitésével 0sszekottetésben allnak a tiidével, ezeknek szolgal-
nak léggyujtodl, tartalékul, hasonléan a légfékes jarmiivek légtartalyahoz. A baglyok légzsakrend-
szere azon kivl, hogy atid6ének szolgal levegé6tartalékul, bizonyos nyulvanyokkal (diverticulum)
Osszekottetésben allnak az ireges csontokkal, végzik azok pneumatizaldsat, de oxigént juttatnak
kiilonbdz0 szervekhez, f6ként az izmokhoz. Ezen az un. cervicocephalis respiracios légzsakrend-
szeren Kivil kialakult még a subcutan (bdralatti) légzsakok rendszere is. Lenyegében nem mas,
mint a cervicocephalis légzsakoknak hdralatti nydlvanyai. llyen madarak bdrének érintésekor
sisterg6 hang hallatszik, ami talan a béralatti feszes 1égzsak rezonanciaja, de az is feltételezhetd,
hogy elektromos tdltés okozza, melyet a tollak alatti ionizalt leveg6 idéz el§. Ez utébbi légzsak-
rendszer szerepe nem kétséges, ugyancsak a testh6meérséklet szabalyozasat segiti, a szikar test bel-
s6 részeinek lehiilését gatolja, ugyanakkor az izomrostok kozé behatold Iégzsakok elvezetik az
erGteljes mozgas soran keletkezett hGt. Ez esetben is a természet csodalatos produktuman lehet
eltlinodniink, amely mar évmilliokkal létrehozta a leveg6vel szabalyozott hémeérsékletd él6lénye-
ket, kihasznalva annak rossz hévezetd tulajdonsagat, ugyanakkor kialakitotta a legdsibb 1égh(té-
ses rendszert!

A baglyok izmainak elrendezése nem mutat kiléndsebb eltérést a nappali ragadozokétol.
Nem mondhatjuk azonban, hogy szerkezetilkben mindenben megegyeznének.
~_lzomzatik kézil harom csoportot vizsgaljunk meg kissé: a repiilé, a fejmozgaté és a 1ab
izmait.

A repilési mozgasokban sokféle izom vesz részt, melyek kézil legfontosabb a mellizom,
(musculus pectoralis) ez a_szarny lecsapd mozdulatat hozza létre, mozgatva a felkart. A szarny
emelését a kulcscsont alatti izom ﬁmusculus supracoracoideus) végzi. Az 6sztovér madarak testé-
nek legnagyobb izommenyiségét alkotjak, a sz%gycsonton erednek. Tomegik aranyban van a re-
puléképességgel. Azon fajoknal, melyek tébb iddt toltenek a levegdben, 1ényegesen fe{'lettek. Az
uhu éjjelente igen nagy teriileteket bebarangol, a hobagoly a nappalt is atrépkodi, mellizmai fej-
lettsége éppen ezért szembet(inG. A kozéptermet( fajok koziil ugﬁanez elmondhat6 a réti fiilesba-
golyra, mely kéztudottan miivésze a bonyolult repilési figuraknak.

A felimozgaté izmok m(ikodését a latasi és hallasi ingerek vezérlik. A nagyfokd mozgékony-
sagon kivil figyelemre mélto a cs6rmozgato izmok teljesitménye, amely vetekszik az er6s, kupos-
csori magevok kozismerten tiszteletreméltd teljesitményével, s6t meghaladja azokat. A
allat_ megolését ugyanis nem csapasokkal, hanem egyszer(i szoritassal végzik, elsésorban a kopo-
nya dsszeroppantasaval.

A markol6lab izomzata képes a legnagyobb erdkifejtésre. A combon, alszaron, csiidon vé-
igfutd izmok hihetetlendl erés inszala?okban vonulnak Végig az ujjak talpi részén, ez az oka,
ogy e madarak acélmarokkeént tudnak labujjaikkal szoritani. Nagyobb fajok Gsszeszoritott ujja-

inak kinyitdsahoz kevés egy ember ereje. Ez a magyarazata, csidjikon altalaban nem talalunk
vedG szarupikkelyeket, a megragadott zsakmanynak mar nem telik ereje a harapasra.

A tlihegyes és sarloalakian hajlott hosszi karmok természetesen nemcsak az élelemszerzés
nélkilozhetetlen eszkozei, de félelmetes védekez6 fegyver is. A sarokbaszoritott bagoly jellemz§
vedekezésmddja, hogy hanyattdobja magat, s kimeresztett karmait tartja maga elé védekezésiil,
mely tdmaddjat altalaban visszavonulasra készteti. Bizony, nem tanacsos hozzanyalni, mivel ref-
lexei gyorsabbak, mint az emberé, s elkeriilhetetlen, hogy az ember kezét el ne markolja, melyt6l
szabadulni igen koriilményes. A karmok tovig hatolnak a hisba, a szoritds maga is nagyon fajdal-
mas. Az uhu pl. ilyenforman csontot is képes tomi. S az ember hiadba igyekszik szorité ujjait le-
fejteni, azok minden kisérletre még ersebben fonddnak dssze. Utni, megfojtani sem tanacsos,
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mert a kimult madar labizmai gércsbe dermednek. llyen esetben egyedili szabadulési méd, ha a
mzli(dz?rat teljesen elengedjiik. Mihelyst érzi, hogy szabadulni tud, megsziinteti a szoritast, és elme-
nekdil.

Mindezen kellemetlenségeken kivil mar csak azért sem szabad olyan meggondolatlanoknak
lennlink, hogy alkalmat adjunk arra, ho%y keziinkbe marjon, mert karmain val6saggal nyiizs6g-
nek a korokozok koztik, veszedelmes fehérje bomlastermékek azsékmén¥ marcangolasabdl ere-
ddéen, melyek hullamérgezést is okozhatnak! Igazan nem az allat a hibas ilyen esetekben, hiszen
csak természetes dsztonenek engedelmeskedve védekezik élete megdvasaért.

Sz6ljak még a baglyok hangképzészervérdl is: amely korantsem oly bonyolult, mint a kel-
lemes hangt énekeseké. A bronchusok utols6 1-2 %(y(]rl'jje elcsontosodott, melynek alsé részén
porcos valaszfal hlizodik, ahol talalhaté a tébbnyire két erés hartyabol allé hangszalag. Ennek fe-
szessége sajat izmokkal szabalyozhat6. Amikor mélyhangu naszdalukat kialtjak, az izmok sokkal
kevéshé feszesek, mint mikor éles magas hangon rikacsolnak. Sokféle hangjuk koziil néhany nem
e helyen képzddik, pl. a csor kattogtatasa, fujas, tusszentés. (Nem beszélve néhany faj azon szoka-
sardl, hogy naszreptléskor, vagy a fészek ovasakor repiilés kozben teste alatt a szarnyat ossze-
csappantja, ,,tapsol”.)

A baglyok ragadozémadarak, —ez testlik kils6 alakjat tekintve els6 pillantasra me%élla-
pithatd. Taplalekukat kimondottan allatok képezik, s minden megfigyelés azt bizonyitja, hogy
csak sajat ma?uk ejtette zsakmanyt fogyasztanak. Nem helytallé tehat az olyan allitas, hogy a
baglyok taplalékhiany esetén rafanyalodnanak a ddgre is. Azt viszont nagyon sok megfigyelés
igazolja, hogy t6bb bagolyfaj nagyon okosan és elérelatoan tartalékol az esetben, ha béven fog-
hat magéanak zsakmanyt. Vadaszosztone legtdbbszor az egész tevékenységi ciklusban allando, s
ilyenkor az el nem fogyasztott allatokat eldugdossa, de ezeket mindig viszonylag még friss alla-
potban elfogyasztja.

Anyagcsereforgalmuk meglehetésen (I;(yors, ennek kdvetkeztében nagymennyiség( taplalék-
ra van szukséguk. Mivel begyiik nincs a bekebelezett tdpanyag mennyisége nem éri el a hasonld
nagysagu nappali ragadozok altal egyszeri alkalommal elfogyasztottal, emiatt gyakrabban kell
ennilik. Val6szin(leg ez az oka tartalekfelhalmozasuknak is.

A taplalékcsatorna a nyelécsével kezd6dik, amely nagymértékben tégulékon¥, igy alkalma-
sak a baglyok a nagyobb allat egydarabban valo lenyelésere is. A gyomor izmosfald zsak, erés
emészténedveket termelé mirigyekkel gazdagon boritott. Ez magyarazza a gyors emésztést. Ott,
ahol a vékonybél a véghélbe megy at, két jol fejlett vakbél szajadzik be. Szerepe a bel felszivo
feliletének ndvelésén kivill a nagyon finom tollak és sz6rék kismennyiségli emésztése.

A baglyok taplalkozasmodja jellegzetes. Aldozatukat labukkal raaadjék meg, s csorik szo-
ritasdval Toppantjak 6ssze. Leg%akoribb zsakmanyukat, az egér-féle kiseml@séket is altalaban
eglydarabban gyomoszolik magukba, még‘pedig ug¥, hogy egyaltalan nem tavolitanak el el6z6leg
rola sz6rt. Madarakat ugyancsak tollastol falnak fel. A naglyobb allatokat kampds csérikkel té-

ik, mikdzben labukkal erésen fogjak, feszitik a csért6l elfele. Gyakori eset, hogy a megfogott al-
atot egyik labukkal viszik a csériikhoz.

A megemészthetetlen szdr, toll és csontok a gyomorban gombdcca allnak 6ssze sajatos gyo-
mormozgasok kovetkeztében, majd idénként oklendezéssel eltdvoznak. Ennek a neve kdpet, s tar-
talmanak vizsgalata a legpontosabban jelzi e madarak taplalékanak dsszetételét. (Részletesebben
lasd:A baglyok taplalkozasbioldgiaja c. fejezetet.)

A bagolyalkat(ak idegrendszere rendkiviil fejlett, néhany érzékszervik az egész madarvi-
Iég?(ban a legnagyobb tokéletességet ért el életmodjuk miatt. Nyilvanvald, hogy a hallasuk és a lata-
suk ilyen. Nézzik el6szor is ezeket:

Minden bagolyfajon nagyon feltiné a szuggesztiv erejd, igen nagyméretii szempér. A latas-
nak ez a példatlanul nagyra fejl6dott szerve a torzsfejlédés folyaman gy latszik minden igyekeze-
tében azon volt, hogy a legfinomabb fényérzékel6vé fejlessze magat.

Az el@reiranyulé szemek szaruhartyaja el6l annyira dombor, hogy oldalrdl nézve a szemek
eleje félgombnek latszik. Az Irisz szine az eurdpai fajok nagy részénél keénsarga, kivételt képez az
uhu és az erdei fiilesbagoly, ahol narancssarga, valamint a gyongybagoly, macskabagoly és az uréli
bagoly, amelyeknek sotét szinezet(i az irisze. Nem kétséges, hogy a szemek nagysaga Osszefiiggés-
ben van a fényérzékeléssel. A nagyobb fellletli szem tobb fényt képes felfogni, érzékelni, hason-
I6képpen az ember altal készitett optikai eszkdzokhdz. Hozzajarul ehhez, hogy szemgolyojuk
nem gémbalakd, hanem ovalisan elrefelé megnydlt, hasonlatos a teleszkopszemekhez. Ha a ba-
golyszem keresztmetszetét vizsgaljuk, szembetlnik rendkivili fényérzékenységének mibenléte.

A szemgoly6t el6l a szaruhartya boritja, mely alatt a szivarvanyhartyaval hatarolt szembo-
garat talaljuk, amely igen gyorsan és nagymertékben képes valtoztatni étméré{)ét a megvilagitas
aranyaban. Mennél er6sebb a kiils6 targyakrol visszaver6dd fény, annal inkabb sz(ik(l, mennél
gyengébb, annal inkabb tagul, s teljes nyilasaval oly csekély fényt is jol tud érzékelni, melyet a
nappali allatok egyaltalan nem tudnak felfogni. Mogotte van a szemlencse, mely a kép élesrealli-
tasat végzi kett@s izomzat segitségével. Egyrészt az oldaliranyd izmok hizédasaval, ill. emyedé-
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sével vasta' sagat valtoztatja, masrészt a szemtengely iranyaban el6re és hatra mozgathat6. Figye-
lemre mélt'-, hogy a baglyok szeme egy Kissé tavollatasra van beallva ezzel is novekedik a tavolab-
bi zsakmar megpillantasanak feltétele. Az egy métert6l kozelebbi targyakat altalaban gy tudjak
csak élesei, szemrevételezni, ha hatralnak.

A legélesebb kép keletkezési helye a szemiireg hatso részén Iévé sargafolt, melybdl a bag-
Iyoknak harom is van. Ezekben és az ideghartyaban palcika alaki fényérzékel6 sejtek talalhatok,
kozel tizszer annyi, mint az emberi szemben. Mindezeken kiviil van még egy kilonleges képz&d-
mény is e madarak szemében annak a helynek a kozelében, ahol a szemideg belép a szemgo-
lyoba, —melynek neve alakja utan fésii (pecten). Ez egy nagyjabol négyszogletes, erdsen pigmen-
teit lemez, ami killondsen érzékennyé teszi a szemet a mozgasokra. A mozg6 targyakrol érkezd
sugarak ugyanis keresztezik a fési altal az ideghartyara vetett arnyékot. A pectennek valoszinten
masodlagos szerepe is van, taplalékot szallit az Uvegtestnek.

A baglyok szemének {ellegzetes anatémiai sajatossaga, hogy a szemgolyok mozdulatlanul
tlnek dregeikben. A torzsfejl6dés folyaman, a fokozott éjszakai eletmédra valo attéréssel a szem
mélyrehato valtozasokon ment keresztiil, egzre inkabb tokéletesedett, finomodott. E folyamat-
ban nagyon valdszinG, hogy a szemizmok fokozatosan cstkevenyesedtek el, ezzel is hozzajarulva
a nagyobb fén?/érzékenyseg kialakulasahoz. Gondolhatjuk, hogy egy méreteiben ilyen nagyra fej-
16dott szemgolyd forgatasaban fejlettebb, tehat térfogatban is nagyobb izomzat szitkségeltetik,
marpedig a szemireg szinte minden paranyi részét a szemgolyo igyekezett elfoglalni a nagyobb
mennyiseg(i fénybefogas érdekében, a hely tehat az (ivegtestnek kellett. Tovabba lattuk, hogy a
baglyok szemének oldala ott, ahol a csontgyri 6vezi, er6teljes megnyult el6re, ugyancsak az
élesebb képalkotas érdekében. Nos, az ilyen szerkezetli szemet nem lehet tiregében forgatni.

Nem lehet elégge hangsulyozni, hogy a torzsfejlGdés soran bekdvetkezd ilyen jellegzetessé-
gek milyen csodalatosak! Barmennyire is sokat tudunk ma mar az él6vilag rejtelmeibol, s Ugy-
mond minden természetesnek tlinik, mégis amulattal kell adéznunk az evoluciot kivaltd ilyen dol-
gokon. Mert jollehet nagyon is logikus jelenségek ezek, s ha egy maijol képzett optikusra biznank
egy mesterséges bagolyszemdsszeallitasat Ggy, hogy a valodirol halvany sejtelme sem lenne, meg-
lehet, hogy ugyanﬂgi(y rendezné el, mint ahogyan a természet tette a filogenezis soran. Mert hat
csupén szakismeret kell az egészhez. Igen &m, a mai ember ennek mar birtokaban van, de lehet-e
attol izgatdbb kérdés, hog{atermészet milyen Gton-maddon tette ezt? Milyen er6k munkalkodtak
e madarakban nemzedékek végtelen soran, hogy minden tudat nélkiil a szervezetiik létrehozta ezt
a szemet? Nyilvan generaciok milliéi adtak hozza apranként azt a kis tobbletet ahova kellett, s
azok maradtak életkégesek, s azok szaporodtak, melyek a legtobbet kaptak el6djiktdl, és sikere-
sen Orokitették tovabb utodaikba, végkepp kialakitva egy onallo rendet, amely vegl is gy tlinik
minden olyan szervének birtokaban van, amely fennmaradasat biztositja nehéz viszonyl koérnye-
zetében.

Nyugodtan mondhatjuk, hogy ez a fejl6dés tovabb tart napjainkban is. S6t Uj teriileteken
indul meg erdteljesen, nevezetesen az antropogén kdrnyezet artalmainak kivédésére. A baglyok
igen virulens rend, minden remény megvan arra, hogy meg is maradnak az él6lények soraban.

Ha tehat mindezeket atgondolva vizsgaljuk a bagolyszem mozdulatlansagat, konny( belat-
nunk, hogy ez egyaltalan nem hatrany, hanem nagyfoku el6ny. S ami ebbél kovetkezik aztan az,
hogy e madarak ha valamit szemiigyre akarnak venni, akkor fejiiket kénytelenek az illet6 iranyba
forditani. Tudjuk, hogy az allat kornyezetében sok mozgas, neszezés van, igy aztan természetes,
hogy gyakran forgatnia kell a fejét. Ez az oka, hogy ha baglyot figyeliink, az arccal mindig felénk
fordulva koveti mozgasunkat. Ugyanakkor azt is tapasztalhatjuk gyakran, hogyha mozdulatlanul
allunk, a madar idénként érdekes csavard mozdulatokat is tesz fejével, s6t néha egész testével
meg-meghajlik felénk, mintha bokolna. Nem kell azt gondolnunk, hogy ez a szimpatikus mozdu-
lat talan udvarias (idvozlés akar lenni, hanem az élesebb megfigyelés érdekében van. Mindenki
tapasztalta mar bizonyara, hogy mennyire farasztd dolog agy figyelni egy nyugvo targyat, ha az
illet6 maga is mozdulatlan. ElObb-utdbb belefajdul a szem, ami nem csoda, hiszen hosszabb ideig
ugyanazok a fényérzékeny idegvégzddések terhelddnek, s ezek bizony hamar csokkentik mikade-
stiket, amely meglehetésen ener iai?(ényes folyamat. Minden val6szinlség szerint a baglyok is i%(y
vannak vele, s ilyenkor ha mozditjak szemiiket, a megterhelt idegek egy kis idére megpihennek,
mig a frissek veszik at munkajukat. Kilénben a pislogas egyik szerepe is ez, egy ropke pillanatra
pihenteti a latoidegeket.

Erdekes jelenség, hogy a baglyok szembogara minden egyes lélegzesnél tagul, ill. sz(kil.
Inspiracio alkalmaval tagul, respiraciokor sz(ik(l. llyenforméan kozvetlen egyszer(i médon meg le-
het szamolni percenkénti lélegzetvételiket, a macskabagolyé példaul: 24.

Osszegezve a latoszervet, hangsulyozni kell azonban, hogy barmennyire is tokéletes szerv,
némi vilagossag mégis szikséges e madaraknak is ahhoz, hogy lassanak. A kézhidelem téved, ami-
kor arr6l hallunk, hogy a baglyok vaksotét éjjeleken isjol latnak. llyenkor nem ropdosnek, e?yél-
talan nem aktivak. Holdfény nélkili borult €jszakéakon ﬁihennek, csupan a derilt éjjelek, féleg a
holdfényesek azok, melyek kedvezGek szamukra. Ezek hianyaban korabban kezdik alkonyati, és
késébben fejezik be hajnali vadaszatukat, esetleg megtoldjak a napallal. (Néhany faj kiilonben
rendszeresen mozog nappal is.)
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Kordbban emlitettem, hogy a baglyok szeme igen nagy hatassal van az emberre azéltal,
hogy kils6leg szemlélve szinte emberi. Nagyban fokozza ezt a hatast az, hogy pislogasnal e mada-
raknak ugyanutgy a felsé szemhéjuk hizddik le, mint az embernél. A madarak ko6zo6tt ilyent csak e
rendnél tapasztalunk, s kézenfekvd ha felvetjik, hogy a szem ilyen nagymértékii specializaloda-
sait is (gy foghatjuk fel, mint amely el6nyt jelent?

Hatarozottan allitom, hogy igen! Miért? Itt is segit a logika, ha a kétféle pislogasmaod el6-
nyeit, vagy hatranyait 6sszevetjlk, s figyelembe vesszilk, hogy a bagolyszem esetében melyik az
elénzdsebb. Gondolkodjunk csak nyugodtan az optikus, az anatomus és a fizikus eszével! De
enélkiil is nyugodtan allithatjuk, hogy a fels6 szemhej mozgasa az el6nydsebb, hiszen az éldvilag
magasabbrendu egyedein ez fejlodott Ki.

Lassuk tehat a legkézzelfoghatobb elénydket: tudjuk, hogy a szembe parhuzamosan bejuto

fénysugarakat a domboru szemlencse Osszegydjti, minél fogva a retinan forditott allasa, kicsinyi-
tett kép jelenik meg. Fels6 szemhéju pislogasnal e lehuzddo szemhéj elGszor a targy felso részerdl
érkezG fenysugarakat arnyékolja. Egy sokkal kevésbé érzékeny szem ezt nem tudja érzekelni, de a
bagolyszem esetében nyugodtan allithatjuk, hogy igen. S ez jelentds, hiszen a tér fels6 részérdl al-
kotott kép tlnik el egy nagyon ropke pillanatra, ugyanakkor a madar alatt lev§ dolgok sohasem,
mivel a fels6 szemhéj nem hizodik le teljesen, azaz nem zarja el a talppontrol érkezo fénysugara-
kat, s igy az mindig érzékelve marad.
. Ezzel szemben miért el6nydsebb az alsdszemhéju pislogas példaul az énekesek esetében?
Ok a téaplalékot ilyen médon is ugyanigy megtalaljak, de ellenséguk felulr6l timad rajuk, s a fel-
s6 térséget ilyenforman tarthatjak jobb megfigyelés alatt. A baglyoknak feliilrél jov6 tamadas el-
len nem kell védekeznilik.

S ha mindehhez hozzavetjik még azt is, hogy éjjelente az égbolt mindig vildgosabb, mint a
foldfelszin, - hiszen akar csillag —akar holdfény van, mindig felulrél jon — a duzzadtabb fels6
szemhéj mintegy arnyékol6ként hat a nemkivanatos iranybol érkezd sugarak Utjaba. Ezt fokozza
a fejlett szemoldoksav is, melynek tollpamatai mintegy boltozat el6re nyulnak.

S (jra csak e%y nagyon figyelemre val6 érdekesség, hogy ha a baglyok lustan pihennek, —
tehat nem tartanak figyelemmel semmit, akkor az also szemhejuk hizodik fel pislogaskor. Ugyan-
ez tapasztalhatd akkor is, ha elalvaskor szemiket befogjak. Nem kétséges, hogy ez a kettdsség
megint csak torzsfejl6désuk bizonyitéka. Az el6bbi a fejl6dés bizonyitéka, az utdbbi a megma-
radt, nappali életmodot folytatd &sokt6l oroklott tulajdonsag.

Jellemz6, hogyan torli a pislogohartya a szemgolyot. Ha a fels6 szemhéj ereszkedik le, —te-
hat a madar aktiv — a pislog6hartya bellrdl kifelé huzodik el a szemgoly6 el6tt. Mivel a nedvet
termel6 mirigyek a szemnek az orr felé es6 részén talalhatok, természetes ez a mozgas, hiszen igy
valik legtékoletesebbé a szemgoly6 kiils6 részének sziikség szerint val6 nedvesen tartasa.

Az él6viiag legtdbb tagjanal tapasztalhatd izgalmi allapotban a szaporabb pislogés. Ez a bag-
lyoknal is jol megfigyelhetd. Féleg a félelem valtja ki, nem utolso sorban azért, hogy e fontos ér-
z€kszervet védelmezze altala. A mozgas reflexszerd, s ez a baglyoknal rendkiviil gyors.

A masik legtokéletesebb érzékszerviik a hallas. S itt rogton szikséges felhivni a figyelmet
arra, hogy egyetlen bagolyfajnak sincs kils6leg is lathaté fiile. Ezt azért tartom szilkségesnek em-
liteni, mert a kozvélemény kilon is beszél ,,flles” baglyokrdl, aszerint, hogy néhany fajnak jol
lathatd tolifulei vannak, melyet tobbé-kevésbé felmeresztett allapotban lehet latni. (E kilsé bé-
lyeg alapjan kaptdk e madarak a fiilesbagoly elnevezést.) Hangsulyozni kell, hogy ez pusztan toll-
disz, s hogy a hallasban valamiféle szerepe lenne, ez még nem tisztazott, s nincs ra bizonyiték,
hogy a fiilesbaglyok hallasa élesebb lenne.

Ha a tollazattol megtisztitjuk a fejet, lathatova valik a nagy, hasitékszerd fllnyilas, a fej két
oldalan. Magotte félholdalakd finom borredé hizodik, amely meglehetsen mozgekony. Ez azt
jelenti, hogy figyeléskor felmereszthetd, s igy rugalmas, finom hangfogoként szerepel. Altalanos,
hogi a két ful szerkezeti felépitése eltérd, ezaltal élesebben érzékeli a madar a killonb6z6 ira-
nyokbol érkez6 hangokat, s egyid6ben jol meg is tudja kiilonboztetni azokat egymastol.

A baglyok hallasanak sajatos, —az emberétol nag&/on is eltér6 — voltardl korantsem tu-
dunk mindent. Azokat a hangokat, melyeket mi hallunk, 6k is tudjak érzékelni, de ett6l joval
szélesebb rezgéstartomanyt kepesek felfogni. Filuk belsO szerkezetét tanulmanyozva, az egy-
szer(ibbnek tinik, mint az emIdsoké. Ez talan ellentmondasos nagyfoku érzékenységikkel. Min-
den esetre a halldidegek csodalatos érzékenysége adhat magyarazatot.

A kozépfilben csupan egy hallécsontocska talalhato, szemben az emlGsokkel, amelyeké-
ben hérom van. A bels6 fiillben vannak az fyjaratok és sztatolitok, melyek az egyensuly megtar-
tasaban jatszanak szerepet. Ha alaposabban megvizsgaljuk, ennek a felépitését is sokkal egysze-
riibbnek talaljuk. A csiga heIYett ugyanis csak egiy hosszira nyult, zsak alaka képzédmenyt tala-
lunk, melyen a spiralis gorbiletek kezdeményei lathatok. Ennek ellenére nem mondhato, ho
barmely bagolglfaj egyensulyozasa tokéletlenebb lenne, mint egyéb madaraké. A felliletes szemle-
16 altalaban a baglyok réptében nem talal olyan sokoldalt miveészi figurakat, melyek a nappali ra-
gadozok legtobbjénél tapasztalhatd. De ez, csak kimondottan amiatt van, hogy a megfigyelés nem
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alapos. Nézzilk csak meg a vadaszd baglyot! Vagy figyeljik meg a parvalasztas idészakaban, mi-
lyen mesteri mdrepdl6 figurakat produkal! Ebben talan legmagasabb szinten a réti fiilesbagoly all,
melynek produkci6jaban igen sokszor volt alkalmam gyonyorkddni. Itt kilén is meg kivanom
emliteni, hogy a gyongybaglyok esetében sajatos tulajdonsagot talalunk, mégpedig azt, hogy tes-
tik sulypontja nem a test hosszanti kdzépvonalaban talalhato, hanem attél kisse jobbra. Ez az
asszimetria okozza, hogy e madarak répte imbolygd, csapongd. Ennélfogva egyenes vonalban kép-
telenek repdlni, ti. a test jobbra igzekszik kitérni, s ezt a madar szarnycsapasokkal korrigalja bal-
ra, majd ezt megsziintetve Ujra csak jobbra lendiil, s ez ismétlédik roptében. Ennek ellenére sem-
milyen hatranya nincs az élelemszerzésnél, sem a cirkal6, zsdkmanyt felfedezd repiiléseinél.

A szaglasnak a baglyok esetében valdsziniileg egyaltalan nincs szerepe, s szagldszerviikrdl
nincsenek is megbizhat¢ ismereteink. lgaz ugyan, hogy dogevést a rendnél nem tapasztaltak, fog-
sagban levé baglyokon magam is probaltam oszI0 tetemeket elfogadtatni, minden esetben ered-
menytelendl. Korabban mar emlitettem, hogy sok esetben megfigyelhetd, hogy zsakmanyt dug-
dosnak el, melyet kés6bb elfogyasztanak, de sohasem oszlasban 1évo allapotban.

A baglyok taplalékcsatomaja a tobbi rendét6l abban tér el a legfelt(inébben, hogy begyiik
nincsen. A filogenezis folyaman ennek elvesztése a fejlédés 1ényeges mozzanata volt.

Mivel a baglyok taplalékukat nem ragjak meg, nyalra sincs sziikségik, tehat nyalmirigyeik
hianyoznak. A nagyra tathatd csor tekintélyes taplalékdarab befogadasat teszi lehetove, sennek
elnyelésére alkalmas a tagulékony nyel6cso. A legtébbszor egydarabban elnyelt taplalék a gyo-
morba keril, ahol az erés emészté nedvek hamarosan megemesztik a sz6r, tollazat és csontok ki-
vételével. A fejlett vakbél gondoskodik tébb specidlis fehéijecsoport, cellul6z lebontasarol. Ezen
kivil sajatossaguk, hogy a bél felszivo feliletét tetemesen megnovelik. Amikor a megemészthetd
taplalék felszivodik, az emészthetetlen sz6r, tollak és csontok gombdcca gyarodnak a gyomor sa-
jat izommozgasa folytan. Ennek eltdvozasa az izmos ?(yomorfal Orcsos 6sszehlzodasai kozepette,
Oklendezés folytan tavoznak el a szajnyilason. llyenkor az altalaban nyugodtan tild6gélé bagoly
varatlanul felegyenesedik, nyakat egyenesen felnyujtja, meghajlik, majd fejét kétoldalra megréaz-
va kitatja a csdret, s kikdpi a gombacot, a kopetet.

A bélnek harom szakasza van: duodénum kacs, vékonybél és vastaghél. A maj és a hasnyal-
mirigy a duodénum kacs felszallo szaraba nyilik. A baglyok bélhossza kozepes a madarvilagban.

Erzékszerveik kozil feltétlentil meg kell még emliteni tapintdsukat. Ennek szerve az orr,
Ul. cs@r tovén ered6 kemény serte tollak. Ezek a serték kis tollak, melyeknek csak a szara maradt
meg. Atalakult tollak s szerepik a kdzvetlen kozeibe keriilt zsakmany érzékelése, valamint a fio-
kak etetésében van. Ez utobhinal a baglyoknal specidlis esettel allunk szemben: a bagolyfioka
nem latja az elébe vetett taplalékot, igy azt olyanforman el sem tudna fogyasztani, ahogyan a
nappali ragadozok etetik gyermekeiket, hogy a taplalékot a kicsi elé helyezik a fészekben, s az
onnan felszedi. A szill6bagoly gy adja fiokajanak a falatot, hogy azt a cs6r tdvén eredd sortetol-
lakhoz érinti, s a kicsi oldaloz6 mozdulattal veszi at. A tollak érintése ingert valt ki, s a fogsagban
lév6 fidka taplalasa sem torténhet masként. Ezt az ingert minden esetben kivalthatjuk akkor is, ha
barmivel érintjik a sortetollakat.

Osszegezve a bagolyalkatGak anatomiai sajatossagait, arra a megallapitasra juthatunk, hogy
e rend testének felépitése nagyon szemléletesen bizonyitja, hogy a torzsfejl6dés hosszl folyama-
taban a folyamatosan valtozo életmdd, s az ezzel egydttjaré kornyezeti hatdsok milyen mélyre-
hat6 valtozast idéznek el6 nemzedékek hosszd soran keresztll egy-egy allatcsoport testének fel-
épitésében. S hogy ez nem véletlenszer(i, hanem nagyon is logikus, melynek minden lancszeme
ma még megannyi izgalmas rejtély a tudomany el6tt, s egy oOriasi természeti er6nek millionyi
mozgato rugoja, melynek Elet a neve!
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ZUSAMMENFASSUNG
ISTVAN D. PETHE:
DIE ANA TOMIE DER EULENARTEN (DER STRICIDEAE)

Der Verfasser beobachtet etwa seit zwei Jahrzehnten in der Natur das Leben der
heimischen Eulenarten. Die Beschreibung der anatomischen Eigenschaften wurde auf Grund von
Beobachtungen sowohl im natirlichen Milieu und in Gefangenschaft der Vogel, als auch aufgrund
von, bei der Sezierung von verendeten Tieren gewonnenen Erfahrungen vorgenommen, erganzt
natiirlich mit den bisherigen Kenntnissen.

Die é&ltesten Funde der Eulenarten sind bisher aus dem Eozén bekannt. Es sind in erster
Linie die Reste einer bereits ausgestorbenen Art in der Grdsse eines Uhus, die in Nord-Amerika
zum Vorschein gekommen sind. Diese Art wurde urspringlich als Adler (Aquila) beschrieben,
doch die spéateren Untersuchungen haben es ohne Zweifel bewiesen, dass es sich um die Reste
einer Eule handelt. Dies ist eines der Funde, aufgrund dessen die Identifizierung auch der tbrigen
Fsuhndfeldr)n)bglich wurde. Die richtige Beschreibung stammt von Shufeld (Protostrix lydekkeri

ufeld)).

Von den heutigen mitteleuropéischen Formen sind die Urahnen der Waldohreule und der
Sumpfohreule bis zum Oligozén (Asio henrici Milne-Edwards) Ouerc?/, Frankreich nachweisbar;
die der Zwergohreulen bis zum Miozén (Otus wintershofensis Ballmann, 1966) Wintershof,
Deutschland; die, der im engeren Sinne genommenen Uhus (Bubo incertus Milne-Edwards) eben-
falls aus Ouercy in Frankreich bis zum Oligozén; endlich die Schleiereulen (Tyto gigantea
Ballmann, 1973) und Tyto robusta Ballmann, 1973, aus dem italienischen Monte Gargano eben-
falls bis zum Miozén. 4

Die erwdhnten Fundmaterialien - und ausserdem natirlich viele andere Funde - beweisen
eindeutig die stufenweise Entwicklung der Eulen, die Vervollkommnung der, fir das Nachtleben
specialisierten Organen.

Anschrift des Verfassers:
D.Pethe Istvan
Beregsurany
Arpad u.85.
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RADETZKY JENO:
AZ AGARDI,,CHERNEL ISTVAN" MADAR VARTAROL

A Madarvartarol szo6l6 ismertetésemet az a fenyegetettség lengi at, amelyben itt évek o6ta
élink és dolgozunk. Noha sikeriilt id6t nyerniink (a VI. &téves terv id6szakara), az a bizonyos
kard ott lebeg a Madarvarta felette

A Velencei-tonal a tudomany érdekl&dése és megjelenése az ornitolégia formajaban meg-
elézott minden mas, tarsadalmi jellegl érdekl6dést. Grossinger B.J. mar 1754-ben jart itt és cso-
dalatat fejezte ki a t6 gazdag madarvilaga lattan. Chernél Istvan a mult szazad 2 utolsé évtizedé-
ben rendszeresen kutatta a t6 és kdrnyéke madarvilagat. Herman Otté az 1891. évi budapesti
Il. Nemzetkdzi Omithol6giai Kongresszus egy népes csoFortjét hozta le és csodaltak az akkor
még beépitetlen déli parti zona orniszat. Szazadunk els6 felében Radetzky Dezsé és tarsai folytat-
tak a nagy el6dok hagyomanyait.

Az 1928-ban megalakult Magyar Omithologusok Szovetsége (MOSZ), —melyet &Magyar
Madartani Egyesiilet jogel6djének tekint —egyik els6 ténykedése volt a madarvartak orszagos
halozatanak kiépitése. Ennek keretében Radetzky Dezs6, a MOSZ alapito ta?ja, alelnke, majd
disztagja, 1928-ban Dinnyésnél felépittette az orszag els6 madarvartajat, amely a Velencei-ténal
egyuttal az elsé tudomanyos intézmény volt. (A II. vilaghéboriban elpusztult.) Addig ugyanis
semmiI?/en szervnek semmiféle tudomanyos céld létesitménye nem allt a to ‘partjén! Ez aténly tra-
dicionéalis tiszteletet parancsol és a mai Uletékes fejlesztd szervek részérél figyelmen kivil nem
hagyhat6 szerzett jogot jelent a madartannak a Velencei-tonal valé folyamatos jelenlétéhez, me-
Iget tetéz a Radetzky Jend kezdeményezésére az akkori (1959) székesfehérvari Jarasi Tanacs erd-
ib6l két év (1958-59) alatt felépult mai Madarvarta immar 23 év 0ta folyamatosan és eredmé-
nyesen végzett munkaja.

A mai ,,Chemel Istvan” Madarvarta legfébb céljai kozé tartozik —mar kezdett6l fogva —a
fiatalok madartani, természetvédelmi és honismereti nevelése-kiképzése, melynek szélessége,
mélysége, szlikséges felszereltsége évrdl-évre nétt és novekszik. Ma mar minden tekintetben az
~0sszkomfort” allapotat érte el. De a Madarvarta a felnétt bel- és kiilfoldi kutatoknak, ornitold-
gusoknak expedicios bazisul is szolgal kdzelebbi és tavolabbi kutatd Utjaikhoz, a gyd(jtott, vagy
megfigyelt anyag elsédleges feldolgozasahoz, lerdgzitéséhez. Ezekrdl a tudomanyos munkanap-
16 vaskos koteteiben van sz6. —A célok kozé tartozik az alkalmi latogatok (6k vannak a legtéb-
ben) fogadasa, kalauzolasa, ezéltal bekapcsolasa a kdzm(ivel6dés folyamataba. Iskolak, tudoma-
nyos intézmények, sportegyesiiletek, tanfolyamok, tdborok, turistdk sokaséga latogatott ide az
idék folyaman. Ma mar nincs vilagrész, ahonnan ne jartak volna itt, Eurépaban pedig csaknem
minden orszaghol.

El lehet gondolkodni azon, hogy abban a Fejér megyében, melynek van Velencei-tava, be-
ny(l6 Bakonyja és Veértese, pusztdi, halastavai, Sarrétje, jelentGs ornitologiai, botanikai, geologiai
sth. kutatasi multja, —nincs természettudomanyi mizeuma, de még csak egy osztalya, vagy akar
szobaja sem! A Madarvarta azért isjelentds, mert mintegy ,,pétolni” igyekszik ezt a hianyossagot.
Eddig 110 madarfaj preparalt példanyait sikerilt kiilénbéz6 helyeken porosod6, molyosodé mi-
voltukbdl ,,idementeni”, kdztiik olyan ritkasagokkal, mint a reznekt(zok kékcsér( réce,nyirfajd,
holl6, uhu, vandorsélyom, parlagi sas, torpe sas, szirti sas, kerecsensolyom, fekete golya.

Mindez els6sorban a fiatal ornitologus-jeléltek madarismeretének megalapozasat és bévi-
tését szolgalja, a még mindig elég gazdag élmény( kirandulasokkal, esti audiovizualis mdsorok-
kal, a gazdag szakkonyvi és szakfol¥éirat| anyaggal egyutt. A mar emlitett 6sszkomfort lehetévé
teszi sok ,mellékes”, de id6t igényld tevékenyseg gyorsabb elvégzését, vagy mell6zését,hogy- a
szilkséges kikapcsolodas: csonakazas, fiirdésjatékok mellett (hiszen dontGen fiatalokrol van szg),
—minél tébb idg jusson a szakmai vonatkozasokra.

A fiatalok szempontjabdl a szezon a Madarvartan —a tanévhez simuléan —junius 20-an
kezdGdik és augusztus 20-an végzédik. Elbtte és utana is igen sok el6készileti, vagy befejezé
munka adodik és latogatasok is torténnek, féleg a kiilfoldiek és az Gdul6k részérdl. igy mintegy
fél évig (V., VI, VIL., VIII,, IX.) mikddik a Madarvarta. A téli honapok nem nyujtanak itt lehe-
t6séget sem az itt-tartozkodasra (f(ités, ivo- és mosdoviz hianya), sem az olcsobb étkezésre (nyari
falatozok, bisztrok, biifék). De a terepi megfigyelések sem igérnek a fiataloknak altaluk vart ma-
dardus élményeket és ismeretek szerzését.

A Madarvartara csak érdekl6dd, tudasszomjas, kissé mar ,,.begeijedt» szerény, udvarias,
rendszeretd fiatalokat varunk (vagy, ha lehet, ilyenekkeé probaljuk oktatni-nevelni 6ket). ,,Kove-
telni” azért merunk, mivel elsGosztaly kempinget is meghalado ,,szolgaltatasi” szinvonalat ny(j-
tunk téritésmentesen! Elelmezésileg azonban mindenki onellaté pénztarcaja ,,vastagsaga” szerint.

A Madarvartara vald jelentkezések mar az el6z8 év 6szén megkezdddnek. A ,,palyazdok”-kal
folytatott levelezés alaptjén turnusokba soroljuk 6ket. Egy-egy turnus 7-9 féb6l all, amelyek 8 na-
ponként valtjak egymast. A lednyoknak 4 agyas killénbejaratu szobajuk van. 165



Az élet itt napirend szerint, szolgalati beosztas alapjan folyik. A részleteket most mell6zve,
legf6bb dolgunk minden délel6tt a preparalt madarak meghatarozasa, majd szines filctollakkal
(gipszkrétakkal) valo lerajzolasa, magyar és latin névvel valo ellatasa, az eszmei érték és a biotop
feltiintetésével, - amagukkal elviendo fiizetbe.

Délutdnonként —ha az id6jards nem kellemetlen —kirandulunk jol bevalt terepekre. Itt
szerzik meg ,.él6ben” azt a madarismeretet, amellyel délel6tt a ,,holt” anyagon mar talalkoztak,
illetve az él6ben latottakat ,,otthon” a holt anyagra ,,vetitik.” Tehat sok esetben kettés megerdsi-
tés is torténik. Rossz id6 esetén (mert akkor a terepen ,,nincs” madar), a gazdag bel- és kilhoni
konyvanyagban valo elmélyedés, jegyzetelés, tanulas és az esti kisel6adasokra torténd felkésziilés
folyik. Mert ;l)(éldéul itt naponta 10 hazai madar latin nevét kell megtanulnia mindenkinek és az
esti program keretében, versenyben a tobbiekkel, felmondania. Az eredményeket naponta regiszt-
raljuk. Meg is irom minden jelentkez6nek: mar otthon, naponta tanuljon meg 1-2 nevet, hogy a
nyaron simabban menjen a dolog.

Az est egﬁ/ébként a nap egyik fénypontja. Ekkor irjak meg a nagi krénikat (én is[), ekkor
hangzanak el a kisel6adasok (maguk valasztotta, vagy t6lem kért témakbdl), ekkor beszéljik meg
a nap folyaman tapasztalt szakmai dolgokat és ekkor folyik le a kiszabott audiovizualis program,
naponta valtogatva lemezjatsz6s, magnos, szinesfilmes, vagy szinesdias témakat. Ekkor regisztral-
juk az aznapi, személyenkénti teljesitéseket. Végil megbeszéljik és kiosztjuk, személyekre, vagy
kiscsoportra lebontva, a masnapi feladatokat. Ezek kdzott kozos fizikai munkak (a Varta és kor-
nyéke rendbentartasa) is szerepelnek. Gyakran kel!, klinikai madarvédelmet” is végezni, mivel jo-
indulaty felndttek és fiatalok tobbszér hoznak be sériilt madarakat.

Egy-egy turnus eltdvozasa el6tti napon rendezzik meg a ,madaras vetélked6”-t, tesztek
alapjan megallapitjuk (sz(ikebb bizottsaggal) szerzett ismereteik mértékét és mindsitjik altalanos
és szakmai ,,magatartasokat. A legjobbaknak: jutalom!

A honismeretet szol?(éjék azok a tavolabbi vidékekre (Bakony, Vértes, Sarrét, Sarszent-
agota, viztarolok, halastavak, Velencei hegység) iranyuld, esetleg tdbbnapos kirandulasok, melye-
ket mar begyakorolt, régebbi vartasok —mindig térképpel —vezetnek. Bézisul szolgaltunk és
szolgalunk a Magyar Madartani Egyesiilet hal6zo-gy(irliz6 stabjainak is, melyek tobb, érdekes
eredményhez vezettek. Egyébként a Madarvarta a maga gazdag anyagaival mar nem is egy megyei
szint( kiallitas aktiv tamogatoja és résztvevdje volt. (Okleveleink és plakatjaink megvannak.)

igy tériink ra végil néhany mas eredményiinkre is. Szigordan szakmai szempontbél nézve,
—innen kiindulva tértént a kék fu (Porphyrio porphyrio) eddig egyetlen hiteles hazai el6fordu-
lasanak bebizonyitasa a Velencei-to keleti sarkaban, - a fehérfarkd lilebibic (Chettusia leucura)
elsG hazai példanyanak megfigyelése a Madarvarta kozelében, —botanikai téren egy madarvartai
diak segitsegével a hagymaburok (Liparis loeselii) nev(i ndvény jelenleg egyetlen ismert hazai lel6-
helyének felfedezése a Velencei-t6 lapszigetein, —a parazitologusok (Természettud. Muizeum.
Orsz. Allateii. Tud.Kut.Int.) altal tobb ritka, s6t hazankra nézve uj mételylarva kimutatasa, ritka
és vedeft aproemlGsok (egér- és cickanyfajok) feltarasa és vizsgalata,

Am mindezekkel legalabb is egyenertékliek azok a nevelési-kiképzési eredmenyek, melynek
kapcsan eddig Tompai Katalint, Loérincz Istvant, Barta Zoltant, Harangi Istvant tudtuk adni az
MME-vezetésnek, apparatusnak, nagyon sok mas fiatallal egyiitt.

A Madarvarta segitségével az 1d6k soran nyertes, vagy jol helyezett tanul6i bioldgiai palya-
zatok, tanari szakdolgozatok, diplomamunkak, doktori értekezések, kandidatusi munkak ,,men-
tek ki”. Eddig a televizi6 2 izben, a radio 10-nél tobbszor adott (még a pragai radio is) a Madar-
vartarél misort, elGadast, riportot. De tobb kilfdldi tanulmany és cikk jelent meg azok tollabol,
akik a Madarvartan jartak és innen kutattak. .

A neves személyiségek egész soranak latogatasa is ,,fémjelzés”-t ad a Madarvartanak. Igy pl.
Antalffy Gyula, Beretzk Péter, Borhidi Attila, Dékany Andras, Faluvégi Lajos, Gonda Gyorgy,
Haraszthy Laszl6, Homoki-Nagy Istvan, Hortobagyi Tibor, Horvath Lajos, Janossy Dénes, Kapo-
csy Gyorgy, Kaszab Zoltan, Kontra Gyorgy, Kallay Gyorgy, Koffan Karoly, Keve Andras, Lanyi
Gyorgy, Ludas M.Laszl6, Oze Lajos, Pethes Gyorgy, Sasvari Lajos, Schmidt Egon, Straub Brano,
Szabo Laszlé Vilmos, Szederjei Akos, Sz6ke Péter, Tapfer Dezs6, Ubrizsy Gabor, Vonsik Gyula,
Zélyomi Balint, Zach Alfréd.

A kulféldi ornitolégusok, szerkeszték kozil: Prof.Dr.Erich Rutschke (Berlin-Potsdam),
Willi Semmler (Jena), Gerhard Creutz (Neschwitz), Friedrich Bohme (Wittenberg), Stanislav
Svoboda (Brno), Wolfgang Makatsch (Bautzen), Winfried Zimdahl (Berlin, Der Falke), Fritz
Frieling (Ridigsdorf), Dieter Pannach (Boxberg), Heinz Mirl (BRD. Willich), Bashir Allouse
(Bagdad) és masok.

Talan azért mégis az a legfontosabb eredmény, hogy a fiatalok élménydusan ,,feljavitva”,
Uj mindségekkel megtoltekezve (sziileik kinyilvanitott nagy megelégedésére) térnek vissza ottho-
nukba és lesznek kovaszai kornyezetiik természetvédelmi és emberibb magatartasa formalasanak.
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ZUSAMMENFASSUNG

JENORADETZKY:
DIE ,,CHERNEL ISTVAN" VOGELWARTE IN AGARD

Die Vogelwarte wurde, aufgrund meiner Initiative, 1959 errichtet mit Hilfe der wohl-
wollenden Unterstiitzung der zustandigen Komitats-Organe. Die Vogelwarte nahm wahrend der
vergangenen 24 Jahren eine rasche Entwicklung, besonders durch die Patronierung meiner eins-
tigen Schiilern, die in leitenden Posten arbeiten. Heute ist sie, die am meisten besuchte und am
besten ausgeristete VVogelwarte des Landes. Sie ist gleichzeitig eine Ausbildungstétte fur junge
Vogelschitzer und dient auch als ein kleines VVogelmuseum.

Die Hauptaufgaben der VVogelwarte sind:

1. Die Weiterbudung der Jugend in Ornithologie und Naturschutz,

2. Als Expeditionsbasis zu dienen fiir erwachsene Forscher aus dem In- und Ausland,

3. Empfang und Flhrung von Gelegenheitsbesuchem, meistens Schulen und Sommergésten.
Der Ausbildung der Jugend dienen die gegenwértig 110 Vogelarten enthaltende Vogelsammlung,
die Ausfliige in die Umgebung des Velence-Sees, die Bootsausflige, die audio-visuelle Ausriistung
d_esdlnstitutes und eine grosse Fachbibliothek. Die bisherigen Haupt-Ergebnisse der Vogelwarte
sind:

1. Die erste authentische Beobachtung der Purpuralle (Porphyrio porphyrio) in Ungarn

2. Die erste Beobachtung des Weischwanzsteppenkiebitz (Chettusia leucura) in Ungarn

3. Die Ausbildung mehrerer namhaften Ornithologen und Naturschiitzer

4. Der Nachweis einiger neuer Fischparasiten durch Parasitologen

5. Eine wirksame Propaganda fur den Naturschutz fur die breiten Massen.

Anschrift des Verfassers:

Radetzky Jend
Székesfehérvar
Mancz Janos u. 4/b.
8000

kézirat benyujtasa 6ta a kdzvélemény, a sajto, a radio tdmogatasaval sikeriilt megakadalyozni a
Madarvarta un. ,,attelepiteset.”
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SZEKRENYI GYORGY:
SZENTENDREY GEZA:

ODUFOGLALO AGRESSZIVITAS-VIZSGALA TOK MESTERSEGES FESZEKODU-
TELEPEN KOLTOMADARAK ELETKOZOSSEGEBEN

Ismeretes, hogy az intenziv erd6gazdalkodas megakadalyozza azt, hogy nagy szamud termé-
szetes fészekodl képz6dhessék. (Kikorhadas, fakopancsok odukészitd tevékenysége.) Ezt a tényt
felismerve a Pilisi Allami Parkerdégazdaség vezet6i lehetévé tették, hogy 1970-t8l folyamatosan
évi 500-1.000 oddval gyarapitsuk a Pilis mesterséges fészkelShelyeit.

Tobbszaz fészekodu rendszeres vizsgalataval olyan jelenség nyomara bukkantunk, amely a hazai
szakirodalomban hianyosan kozolt. Egy konkrét utalas Vertse Alberttél szarmazik a nyaktekercs-
re vonatkozélag, mely szerint —, Mesterséges fészekoduba szivesen telepszik, s ha az kedvére va-
16, még ha lakott is, megszerzi maganak. A benne talalt (rendszerint cinege) fészket, tojasokat, de
a fiokakat is rendre kidobalja.” (A kert madarvilaga (1941). llyen, vagy ehhez hasonl¢ agressziv
tevékenységet sikerllt megfigyelni mas odilaké madarnal, igy a seregélynél, mezei veréhnél,
csuszkanal, orvos légykapdnal is. Tapasztalatunk szerint nem minden esetben térténik meg a
gyengébb madar fészkének, szaporulatanak eltavolitasa. Gyakoribb a fészek-vagy tojasbeépités,
nem ritkan az egyik szil§ elpusztitasaval. Tobb példat talalunk sikertelen odifoglaléasi akciora is.
A leggyakrabban az 6rvés légykapd bizonyul gyengébbnek més fajokkal szemben. Ugy tiinik,
hogy e két tdémegfaj kdzott a legélesebb a konkurrencia.

A legtobb adatot 6k szolgaltatjak. A vizsgalatokat 1978-ban kezdtiik el, s mar az els6 két év alatt
annyi adat gydlt 6ssze, mely elegend6nek latszik néhany gondolat alatdmasztasara.

Cinegék —orvos légykapd —mezei veréb

A cinegék aprilis kdzepén mar tojasokat raknak vagy éppen kotlanak. Ekkor érkezik vissza
az 0rvos légykapd. Mivel a legjobb fészkel6helyeket a cinegék mar elfoglaltak, vagy csokkent érté-
k(i odukba kényszeriilnek, vagy a harcot valasztjak a megtelepedettekkel.
1978- ban 0t esetben az egyik Iégykapo pusztult el a széncinege-6rvos légykapd harcban, egy eset-
ben pedig a széncinege tojoja. Hét izben sikerrel jart az 6rvos légykapok odufoglalasa, s a fészket
vagy tojasokat beépitve talaltuk meg az od( tisztogatasa soran.
Kékcinege tojasait csak egyszer épitette be 6rvos légykapo és sohasem talaltuk e két faj versengé-
ségh6l szarmaz6 madarhullat.
1979- ben még élesebb konkurrenciat tapasztaltunk.
A széncinege —0rvos légykapd harca harom izben vér nélkiil a l1égykapé gy&zelmével végzadott.
Egy eset volt ismét a kékcinege tojasainak beépitésére.
A mezei veréb, melyrél az el6z6 évben egyetlen adat volt (Iégykapd fészkének beépitése) négy
alkalommal pusztitott el érvds légykapot (tobbnyire himeket) egyszer pedig széncinegét. Két
esetben a sziill6 megolése nélkil foglalta el a Iégykapod fészkét.

Csuszka —orvos légykapo
Egy csuszkapar kétszer védte meg sikeresen az elfoglalt odut. Mindkét esetben 6rvos légykapo
volt a betolakodd, s mind a két him elpusztult a harcban.

Seregély —nagyfakopancs

1978-ban és 1979-ben is volt egy eset —ugyanazon az odltelepen —amikor a seregély nagyfako-
pancs tojasait tavolitotta el.

A Vertse alta leirt ,,kidobalasi” jelenséggel egy alkalommal talalkoztunk, amikor is az 6rvos légy-
Sajnos azt megallapitani nem lehetett, hogy mi kezdte kihordani a kicsiket.
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(Nem a vizsgalt odutelepen, de munkatarsainktdl hallottuk, hogy a seregély a szemiik lattara
hordta ki természetes odubol a nagy fakopancs fiokait tgy, hogy a harkaly ,,sirva” jajveszékelve

végignézte azt.)

Seregély —orvos légykapo

Egy alkalommal tapasztaltuk azt, hogy 6rvos légykapo fidkait pusztitotta el seregély.
A megfigyelések kétségtelen gyengéje, hogy a fészekalj beépitéses esetekben nem egyértelm(en el-
hatarolhatd, mikor tortént erészakos odufoglalas, s mikor van sz6 egy esetleg szil6i pusztulastol
elhagyott fészekaljra val6 raépitésr6l. Tény viszont, hogy ilyen fészekodit nem szivesen
vesz birtokba kolté madar. Az er6szak nélkiili fészekbeépités esetére legjobban az 6rvos légykapo
odufoglalasa esetében kell gondolnunk, mert felépitését tekintve a harchan mindenképp a szén-
cinegének kell hogy elénye legyen.
Az egyik faj egyik egyede pusztulasaval jaré odufoglalast bizonyitottnak tekinthetjiik, mert az el-
pusztult koponyajan mindig megtalalhaté sériilések egyértelm(ien a masik madar ,,csérmunkaja-
ra” utalnak.

Odutelep —vizsgalati adatok

1978

e

6 aprd légykapofioka, 1 tojas

5 kotlott seregelytojas

nagy tarkaharkaly 3 kotlott tojasa

seregély fészekalapja

széncinege 6 tojasa, orvos légykap6 a riaszt az odunal
légykap6 3 tojasa

széncinege 3 tojasa

légykapo fészke

légykapo fészke

mezei veréb tokos fidkai, 1égykap6é* az odiban elpusztulva
széncinege 10 tojason kotlik

széncinege” és atojasok légykapofészekbe épitve
1ég§kapo 4 tojasa

légykap6 5 tojasa

Ures a fészek

Ujra 5 tojas

legykapo fészke

légykapo” a feszekbe épitve

szencinege kotlik

széncinege kotlik, a sarokba tolva Iégykapo cr hullaja
széncinege kotlik, mar 2 1égykapét/ hullja lathatd
széncinege kotlik

9 pelyhes cinegefioka, légykapé}? letaposva
széncinege 6 tojasa, félig elfogyasztott légykapo O
légykapo q’riaszt, az odU Ures

kevés moha

széncinege 3 tojasa, légykapd<I> hullaja

széncinege 9 tojasa

légykapo 2 tojasa

csuszkafészek D-odiban, alapba épitve 2 légykapo cf
kékcinege 4 tojasa

légykapo kotli

kékcinege 11 tojasa beépitve

1
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1979.

- IV.30. széncinege 9 kotlott tojasa
V.18, orvos légykapo kotlik
- IV.30. kékcinege 11 kotlott tojasa
V.23, Grvos légykapo kotlik
V.23. széncinege fészke 7 tojassal
VII1.16. 0Orvos légykapé beépitette a tojasos fészekaljat, 2 tojast rakott, valami megolte a
O* -et, végll légykapoé a sikeres koltés
- IV.22. széncinege 6 tojasa
V.10. 6rvos légykapo kotlik
- IV.22. 6 szétvert széncinegetojas
V.I0. 6&rvos légykapo kotlik
- IV.22. széncinege 4 tojasa
V.10. agyonvert széncinege™ 9 tojasaval
V.31. 0rvos légykap6 3 tojasa
V.10. 6rvos légykapo Kotlik
V.31. mezei veréb 4 tojasa
- IV.22. mohaalapban 1 széncinegetojas
V.10. 06rvos légykapo kotlik
- IV.22. széncinege 4 tojasa
V.10. mezei veréb kotlik, 6rvs légykapdé? elpusztitva
Vv.31. veréb 5 fidkaja, 2 Iégykapoarhullaja
V.I0. 6rvos légykapo 1 tojasa
V.31. mezei veréb, 5 csupasz
- IV.22. széncinege 5 tojasa
V.10. &rvds légykap6 kotlik
V.I0. széncinege agyonverve, veréh fészekkezdeménye
V.31. mezei veréh, 2 csupasz, 1 zaptojas
- IV.22. verébfészek eltavolitasa
V.I0.  0Orvis Ié?(ykap() 0*-megolve, veréb fészekkezdeménye (végil nem koltott)
V.I0. nagy tarkaharkaly 2 tojasa
V.31. seregély 3 tokos fiokaja
V. 2. mohagy(ri (széncinege fészekalapja)
V.24.  orvos legykapo o'hullaja, par zold levél (verébre utalas)
VIl. 6. mezei veréb 6 kotlott tojasa

Odulaké madaraink agresszivitasi tablaja

(A vizsgalatok soran nyert adatok alapjan.)

Seregély Mezei veréb
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ZUSAMMENFASSUNG
SZEKRENYI GYORGY - SZENTENDREY GEZA:

AGRESSIVITA'TS-UNTERSUCHUNGEN BEI DER NISTHOHLEN-BESETZUNG
VON VOGELN, WELCHE IN KUNSTLICHAUSGESETZTEN NISTKASTEN-KOLONIEN
BRUTEN

Aufgrund der, durch die Piliser ParkWaldwirtschaft ausgesetzten, etwa 1000 kiinstlichen
Nistk&sten —im Jahresdurchschnitt 800 Stiick —in 4 Kolonien, durchgefiihrten Beobachtungen,
wurdendie_Dominanz-Verhaltnisse der Nistkasten-Besetzung der Nisthohlenbriiter zusammenges-
tellt. Die Beobachtungen lieferten Angaben Uber die Verhdltnisse zwischen den Meisen —Hals-
bandschnépper (Paridae —Muscicapa albicollis); Kleiber —Halsbandschnapper (Sitta europaea —
Muscicapa albicollis); Star —Halsbandschnapper (Stumus vulgaris —Muscicapa alblcolllsz) Star —
Buntspecht (Stumus vulgaris —Dendrocopus maior); Feldsperling - Kohlmeise —Halsbandsch-
napper (Passer montanus —Parus maior —Muscicapa albicollis). Diese Beispiele beweisen, dass
der Kampf zwischen den zwei dominanten Arten, der Kohlmeise (Pams maior) und dem Hals-
bandschnapper (Muscicapa albicollis) am schérfsten  ist. Dort, wo auch der Feldsperling (Passer
montanus) als dominante Art auftritt, wird der Halsbandschnapper ebenfalls zum Kampf
gezwungen. Im Kampf um den Brutplatz ist der Halshandschnapper infolge seines Korperauf-
baues, und als spater ankommender Zugvogel, doppelt benachteiligt. Deshalb, um seine
dominante Rolle zu halten(muss er mit fast allen Héhlenbriitern um den Brutplatz kémpfen. Und
das tut er nicht ohne Erfolg, welcher Umstand seine Gen-Stéarke zu unterstiitzen scheint.

Anschrift des Verfassers:

Szekrényi Gyorgy-Szentendrey Géza
Pilisi Allami Parkerd6gazdasag
Visegrad
Matyas kiraly u. 4.

2025
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KOSZONETNYIL VANITAS

ELSO TUDOMANYOS ULESUNK OSSZEFOGLALO KIADVANYANAK LETREHO-
ZASABAN SEGITSEGET NYUJTOTT AZ ERDESZETI ES FAIPARI EGYETEM ALLAMI
VEZETESE. AZ ANYAG OSSZEALLITASABAN KOZREMUKODOTT DR.JANOSSY DENES
ES DR.KEVE ANDRAS FORDITASSAL ES FORDITAS ELLENORZESSEL.

A BORITO FODOR JANOS ES FODOR GYORGY MUNKAJA.

AZ MME KOZPONTI IRODAN - MINT F6 PATRONALON KiVUL - A KIADATAST
TAMOGATTA A PILISI HELYI CSOPORT (5000 Ft), A SZEGEDI HELYI CSOPORT (1000
Ft) ES A SOPRONI HELYI CSOPORT (2500 Ft).

AZ ONZETLEN SEGITSEGERT KOSZONETILLETI OKET!

-szerk-
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