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DR. REVE ANDRÁS 1909—1984

Minden idők egyik legnagyobb magyar ornitológusa 1909 november 
10-én született Budapesten. A középiskola elvégzése után 1927— 1930 kö
zött jogot hallgat, de már ebben az időszakban rendszeresen bejár a Ma
dártani Intézetbe. 1929-ben „rendes m egfigyelői” oklevelet kap, 1930-ban 
előadást tart a páduai XI. Zoológiái Kongresszuson. Jogi diplomája m eg
szerzése után a Bölcsészkarra iratkozik be, 1933— 1935 között e kar hall
gatója. 1934-től „ideiglenes kisegítő szaknapidíjas” a Madártani Intézet
ben, de még ugyanebben az évben az oxfordi VIII. Nemzeközi Madártani 
Kongresszuson tart előadást. 1935-ben kapja meg a „Dr. phil.” címet, 
1939-ben asszisztens 1940-ben adjunktus az Intézetnél. 1941-ben a Tihanyi 
Biológiai Kutató Intézet hívja meg egy évre. 1942-ben Kleinerről Kevére 
magyarosít. Ugyanebben az évben főadjunktussá nevezik ki. 1942— 1943 
között bécsi ösztöndíjas, 1944— 1945 között katonai szolgálatot teljesít. A  
magántanári címet 1946-ban kapta meg, 1948— 1949-ben a Mezőgazdasági 
Múzeum vezetésével is megbízzák.

Az ezt követő években számos külföldi madártani konferenciára kap 
meghívást, 1950-ben az uppsalai X. Nemzetközi Madártani Kongresszus 
állandó bizottsági tagjává választja, 1956-ban a Szovjet Tudományos
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Akadémia vendége és a Menzbir emlékülésen képviseli Magyarországot. 
Számos külföldi madártani társaság tagjává választja. Tudományos köz
lem ényei egymás után jelennek m eg a legnevesebb szaklapokban. Tudo
mányos pályájának m ég kiemelkedőbb, nevezetesebb eseményeit sem  
lehet összefoglalni egy megemlékezés keretében.

K eve András igazi kutató volt, aki szívvel, lélekkel csüngött a pályá
ján, de aki emberileg is példaképül állhat bárki előtt. Soha nem utasított 
vissza senkit, bárki bizalommal fordulhatott hozzá. Széles látókörét, óriá
si tudását, nagy szakmai tapasztalatát mindig szívesen kamatoztatta, nem 
csak a fiatal kutatók, de alkalmi érdeklődők számára is. Nagy nyelvtudása 
és legendás szorgalma révén kapcsolatban állt a világ minden jelentősebb 
szakemberével, intézm ényével és az ő érdeme, hogy a Madártani Intézet
nek a háborúban elpusztult könyvtára rövid idő alatt Közép-Európa egyik  
legjelentősebb gyűjtem ényévé fejlődött. Széleskörű munkássága a madár
tan szinte minden területét felölelte, elsősorban mégis szisztematikai vizs
gálatai révén vált ismertté. Nagyon sokat tett a Balaton madárvilágának 
feltárásáért, de foglalkozott egyebek m ellett a Duna madárvilágával, és 
tevékeny részt vállalt a Bakony kutatás munkáiban. Mi, akik vele dol
gozhattunk a Madártani Intézetben láttuk elsősorban, mennyit dolgo
zott, és m ilyen rendkívül termékeny volt.

Az igazán nagy egyéniségeket jellemző szerénysége és csakis a m un
kának élése lehetett az egyik oka annak, hogy idehaza, sajnos nem m él
tányolták kellőképpen, soha nem kapta meg a tudományos munkásságá
nak és a tudományos világban kivívott rangjának megfelelő elismerést. 
De Keve András így is maradandót alkotott. Életműve, a sok száz tudo
mányos és népszerű közleményben leírt és megfogalmazott tanításai, 
szóban elmondott bölcs tanácsai mindig példaképül szolgálnak a felnö
vekvő ornitológus nemzedékek számára.

Nyugdíjba vonulása után töretlen szorgalommal és lelkesedéssel dol
gozott tovább a Természettudományi Múzeum Állattárában, míg csak 
egyre romló egészségi állapota szobájához nem láncolta. De még ekkor 
sem szűnt meg dolgozni, és ha meglátogattuk, mindig a madarak, a ma
dártan hazai eredményei után érdeklődött. Tudatában volt betegsé
gének, mégis tervezett, levelezett, jegyzeteket készített. A tollat csak a 
könyörtelen halál ragadhatta ki a kezéből. 1984 március 30-án csende
sen eltávozott közülünk, de számunkra, akik szerettük és tiszteltük, Keve 
András soha sem halhat meg. Kedves, a tréfára is mindig kapható, sze
retetreméltó egyéniségének, tudományos munkával töltött gazdag életé
nek emléke tovább világít a magyar madártan egén.

Schmidt Egon
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DR. ANDRÁS KEVE 1909—1984

One of the g rea test H ungarian ornithologists over since was born on 
10th November, 1909 in Budapest. Following his secondary school studies 
He read  low betw een 1927 and 1930. But even at th a t tim e visited regu
la rly  the  Institu te for O rnithology and  received th e  certificate of „orderly 
w atching” in 1929. N ext year, in 1930 he gave a lecture in Padua at 
the  X lth  Zoological Congress. Having taken  his degree in  low He m atri
culated  a t the Facu lty  of A rts and was a student of th is facu lty  bet- 
w en 1933 and 1935. From  1934 He has worked in  the Institu te  for O r
nithology as a „ tem porary  substitu te  professional clerk” b u t He gave a 
lec tu re  in Oxford at the V U Ith In ternational O rnithological Congress in 
the  sam e year. He obtained the degree of Doctor of Phylosophy in  1935. 
Pie become assistan t in 1939 and adjunct in  1946 at the  Institu te. • In 
1941 He received a  one-year invitation from  the  T ihany Biology Re
search Institute. He H ungarianized from  K leiner to Keve in 1942. In 
the  same year He was appointed to chief adjunct. He was V ienna scholar 
betw een 1942 and  1943 then, He fulfilled m ilitary  service from  1944 to 
1945. He obtained the title  of private-docent in 1946 and was entrusted 
w ith  the direction of the M useum of A griculture betw een 1948 and 1949.

During the  subsequent years He had received num erous invitations 
fo r foreign ornithological conferences. In  1950 He was elected to be a 
m em ber of the Com m ittee of the X th In ternational Ornithological Cong
ress held in  Uppsala. He was a guest of the Soviet Academ y of Science in 
1956 and He represen ted  H ungary at the  M emzbir Com m em oration, too. 
He was elective m em ber of a lot of foreign ornithological society, his 
scientific publications appeared in sequence in the  m ost respectful jour
nals. It is impossible to sum m arize even the m ost outstanding, m ost re 
m arkable events of his scientific career in the fram e of a commemora
tion.

András K eve was an authentic scientist who was w holeheartedly 
a ttached  to his work, bu t who m ight be a m odel for hum anity. He never 
refused  anybody, everyone m ight appeal to  him  w ith  confidence. Pie 
was always ready  to m ake good use of his w ide intellectual horison, im 
m ense knowledge and great professional experience not only for the 
young researchers bu t fo r the incidental inquirer, as well. W ith his com
peten t knowledge of languages and his legendary  diligence He was in 
contact with th e  m ost significant experts and  institu tes of the  world. It 
is his work alone th a t the  lib rary  of the Institu te  fo r Ornithology th a t 
was destroyed during the  w ar has developed into the  m ost im portant 
collection of C entral-Europe in a short tim e. His com prehensive w ork 
comprised alm ost all the  fields of ornithology. He contribu ted  a great 
deal to the discovery of the  ornis of the  Lake Balaton b u t He delt among 
others w ith th e  avifauna of the  D anube and took active p a rt in the  Ba
kony research program . We knew  first who collaborated w ith  him  in 
the  Institu te th a t how m uch He worked and how productive He was.

It was probably  due to his modesty, characteristic  of the  real outs
tanding personality, th a t He has unfortunately  received inadequat recog-



nition in our country. He has never received the  appreciation owing to 
his scientific w ork and to  h is sta tus achieved in  the  scientific world. 
Still Dr. A ndrás Keve has m ade his m ark as a scholar; his life-w ork, his 
m essage form ulated  and w ritte n  in the  m any hundred  scientific and 
popular papers and his w ise advice pu t into words will serve as an 
exam ple fo r the  rising generations of ornithologists.

A fter his re tirem en t He continued to w ork w ith  undim inished dili
gence and enthusiasm  in th e  Zoological D epartm ent of the M useum of 
N atu ra l Sciences un til w hen  his im paired health  fastened him to his 
room. He did not cease to w ork  even a t th a t tim e and w hen we visited 
h im  He took in terest in the  problem s of birds and the  recent results of 
th e  H ungarian ornithology. He was aw are of his illness, ye t He m ade 
plans, notes and did his correspondence. Only the  m erciless death 
w renched the  pen from  his hand. On 30rd M arch, 1984 He departured 
qu ie tly  from  our society. H ow ever, Dr. A ndrás Keve will never die for 
us who loved and respected him . His kind, lovable personality  ready for 
joke a t any tim e, his rich  life dedicated to scientific research are still 
rem em bered.

Egon Schm idt
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Puszta 2/11 (1984)

A STUDY OF THE PRODUCTION BIOLOGY OF SOME Erythrura 
species AND OF Chloebia goldiae (Aves, Passeres, Estrildidae)

Dr. Géza Gere
D epartm ent of System atic Zoology and Ecology 

Eötvös Lóránd U niversity, Budapest

A bstract

The m ajo rity  of the  species of the  genus Erythrura (Fam ily Estrildidae) show  
food specialization. The species o r form s, plus, Chloebia gouldiae listed in  T able I 
consum ed m illet d ie t a t approxim ately  equal rates. Food u tiliza tion  and chem ical 
com position of excreta  w ere essentially  sim ilar. The basic character of th e  m eta
bolic ra te  developed during ontogenesis and  predom inates over the  opposite effects 
of food specialization. The features m entioned are sim ilar to  those found by p re 
vious studies of rela ted  species and of Passer dom esticus  and P. m ontanus. This 
fact enables us to  in tegrate  the  sm all seed-eating  song-birds into one production  
biological type and to characterize the  basic charac ter of th e ir  production.

Introduction

Birds, as is unam biguosly dem onstrated by various studies of pro- 
duetion-biology, have a very  peculiar role to play in com m unities 
(Kendeigh, 1970; Blem, 1975; Pinowski and Myrcha, 1977; Dunn, 1980etc.). 
The m etabolic ra te  of birds is conspiciously high and as a  consequence 
th e ir  n u trien t and energy requirem ents are extrem ely  large. The m ajor 
p a rt of the food is, however, oxidized for energy in the avian organism , 
particu larly  in  the seed-eating species. As birds are  codom inant m em 
bers of several communities, i t  is easy to see th a t only a thorough know 
ledge of th e ir activity will enable us to outline the  m atte r and energy 
changes, productivity  and carrying capacity of the  com m unities, i. e. 
those features which provide the  principal inform ation about organic 
m atter production or for environm ental and na tu re  conservation.

Our p resen t knowledge offers recognition of the  problem s m entioned 
bu t it is still insufficient for exact judgem ent of the  b irds’role in conc
re te  cases. Recognition of the  fact th a t birds, like o ther anim als, can be 
classified into production biological types (Gere, 1979; 1981) is of p rinci
pal im portance in  our developing knowledge. I t m eans th a t  p roductiv ity  
and production biological perform ance of the  individuals of the  various 
species are frequently  sim ilar. Such inform ation on single species could 
be ex trapolated  for the  operating character of o ther species. This has 
already been supported by Lasiewski and Dawson (1967) and partia lly  by 
Kendeigh (1970). The form er authors have divided the birds into two m ain 
groups, song-birds and  nonsong-birds.
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For the study  of these problem s, the  m em bers or form s of the  fam ily 
Estrildidae  genus (E rythrura Swainson, 1837) and th e ir  close relative, 
Chloebia gouldiae (Gould) are excellent experim ental anim als. The la tter 
is an  A ustralian  species, the  form er occur from  Indonesia to A ustralia, 
p a rtia lly  on the  continent bu t m ainly on the  South Sea Islands. As island 
birds, th ey  are  m ain ly  of th in ly  spread and  the  isolated populations are 
well adapted  to  the  food supply in th e ir  environm ents. Ziswiler et al. 
(1972) have established differences among th e  various trophic form s not 
only according to the  s truc tu re  of beak bu t to  th a t of the  digestive system, 
appropria te  to adaptation.

The subjects of th is  study  are the  species or form s listed  in  Table 1. 
The area and trophic relationships of these species a re  also indicated in 
the  Table, following th e  authors m entioned above and Immelmenn (1965). 
The p rim ary  aim  w as to decide, u nder th e  prevailing circumstances, 
(such situations are no t scarce in N ature) w h e th er the  p rim ary  character 
is developed on the  basis of kinship  or w h e th e r i t  is a secondary adaptive 
effect predom inating in the  p roductiv ity  types of the  anim als. The ques
tion provides a basis fo r establishing th e  range of validity  and  usage of 
the types.
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Occurrence of Erythrura  forms and Chloebia gouldiae and their foods in order 
preference, after Ziswiler et al. (1972) and Immelmenn (1965)

Table 1.

Species Occurrence N atural foods

Erythrura 
p. prasina 
(Sarraman, 1788)

Laos, Thailand, M alaysia, 
Sum atra, Java

grass seed, rice

Erythrura trichroa 
cyanofrons 
(Layard, 1878)

New-Hebrides, B ank Island, 
Loyaute Island

grass seed, dicoty
ledonous seed

Erythrura trichroa 
sigillifera 
(DeVis, 1897)

N ew -Guinea and the surrounding 
islands, tropic p art of A ustralia

bam boo seed, insect

Erythrura 
psittacea 
(Gmelin, 1789)

New-Caledonia dicotyledonous seed, 
grass seed, insect

Chloebia 
gouldiae 
(Gould, 1844)

Tropic p art of A ustralia m ixed monocotyledonous 
seeds, sem iripened seeds



Methods

The experim ental birds w ere  housed singly in  45 x  24 cm bird  cages. 
The tem pera tu re  was m ain tained  at 22 to 24 °C. The photoperiod was 
12 hrs.

The birds w ere provided w ith  the  same sort of m illet seed from  one 
w eek prior to  tes t and during th e  experim ent. The am ount of food given 
daily and n e x t day the  rem ainder w ere m easured a t  a ir-d ried  state, and 
food consum ption was expressed as absolute d ry  weight. W ater content 
of the a ir-d ried  m illets was taken  a fte r drying the  seed to  constant 
weight at 104 °C. Daily production of faecal and u rina ry  m atte r was also 
recorded and expressed as absolute d ry  weight. Individual body w eight 
was taken  at th e  beginning and a t the  end of each experim ent. Each bird 
was under experim ent for ten  days.

As there  w ere only low differences betw een the  various form s in 
m atter-flow , th e  significance of the  data  was checked using tw o separate 
controls, on th e  basis of the  follow ing considerations:

It is well know n th a t the  food absorbed by anim als (consumption, C) is 
rearranged  in to  th ree  pathw ays, in  m atte r and  production biological res
pects. A p a rt of the food is bu ilt in to  the organism  (or the  eggs, w ith 
breeding birds) as production (P) and  some is elim inated as faeces, urine 
and  various w astes as re jecta  (faeces +  urine, FU). A th ird  p a rt of the 
food is oxidized as energy for v ita l processes, refe rred  to as respiration 
(R). Thus:

C =  P  +  FU +  R

In the p resen t experim ent, since adu lt birds outside the reproductive 
and  m oulting periods w ere used, th e  value of P  was practically  0. Low 
varia tions observed in  body w eights w ere considered in  the  correction 
of the  resp iration  values. Therefore, th e  d ietary  in take presum ably w ent 
only  into the FU -f- R pathw ays. Of these, only FU  was recorded, ho
w ever. We could not control d irectly  th e  p a tte rn  of th e  above form ula. 
B u t ash-producing m aterials and  n itrogen  content of the  food, again ta
k in g  the  value of P  as 0, are tran spo rted  only into the  FU pathw ay. Con
sequently , w ith  know ledge of food consum ption, as well as the  values for 
d ie ta ry  and faecal ash and n itrogen  contents, the ratio  of C/FU can be 
calculated. The experim ent is valida ted  if the  calculated ra tio  agrees 
w ith  tha t obtained from  direct m easurem ents. The m ethod is referred  
to  as ash  and n itrogen  control, respectively.

Total n itrogen  content of the  sam ples was determ ined w ith  the 
sem i-m icro Kjeldahl m ethod m odified by Schulek. For the  destruction 
process a selenic m ix tu re  bu ffer w as used. The distillation w as carried 
o u t using Parnas-Wagner equipm ent. For titra tions a m ethylene red-blue 
ind ica to r was used.

Digestible n itrogen  content w as determ ined  according to the  H un
g arian  Standards (p. 6830— 66/15) using a sim ulated digestion in  hyd
rochloric-pepsin m edium .
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Total lipid (crude lipid) was m easured in  a Soxhlet ex tracto r using 
petrol ether. D uration of the  extraction varied  betw een 6 and 8 h rs de
pending on the  am ounts of the samples.
Ash content was determ ined by ashing the  samples a t 560 °C.

The energy content (combustion heat) of the  samples was determ ined 
in a Berthelot-Mahler type bom b-calorim eter.

For faecal analysis, aggregate samples from  five birds of each species 
w ere taken. The analysis was conducted on th ree  replicates, the  energy 
content is, however, p resented on the basis of six parallel samples.



to Table 2.
Metabolic rates in adult Erythrura  and Chloebia specimens 

(Means, standard errors and rage in parenthesis)

Species
No. of
experim ental
specim ens

Mean body w eight 
(g)

C x 100 
W

FU x 100 
C

R x 100 
C

E ry th ru ra  
p. prasina

15 16,75+2,10 22,73 +  1,08 
(21,42—23,89)

13,81+0,93
(12,40—14,84)

86,19+1,02
(85,16—87,60)

E ry th ru ra
trichroa
cyanofrons

30 12,53 +  1,15 21,56 +  1,23 
(20,33—23,28)

13,35+0,53
(12,72—14,03)

86,65 +  0,54 
(85,97—87,28)

E ry th ru ra
trichroa
sigillifera

15 15,83 +  1,64 17,62 +  0,97 
(16,90—19,03)

12,94+0,82
(11,90—13,85)

87,06+0,77
(86,15—88,10)

E ry th ru ra
psittacea

15 12,25 +  1,46 21,38+0,32
(20,69—21,64)

13,42 +  0,33 
(13,18—13,99)

86,58+0,33
(86,01—86,82)

Chloebia
gouldiae

15 14,90 +  1,40 20,72 +  0,85 
(20,18—22,20)

15,42 +  1,85 
(13,08—18,18)

84,58+1,72
(81,82—86,92)



Results

Table 2 presents the daily  food in take as absolute d ry  w eight cor
rected  for re la tiv e  body w eigh t (W) and the  ratio  of waste and resp ired  
m atter to food  consumption.

It must be taken  into account th a t b irds move less in an enclosure sys
tem  than in  th e ir  natural environm ent. Therefore their energy requ ire 
m ent for locom otor activity  is low er and their food in take is, of course, 
also lower. In  order to ex trapo la te  th e  tabu la ted  data to characterize the 
m atter flow of birds under n a tu ra l conditions, the fogures m ust be cor
rected for th e  energy requ irem en t of th e  ex tra  activity. B ut considering 
the  fact th a t a ll the birds w ere m ain tained  under the sam e experim ental 
conditions, th e  values obtained  can be d irectly  com pared w ithou t any 
corrections.

It is w ell known th a t  the  surface area rule is reflected  in  the 
amounts of food taken by  birds. However, as body w eights (and body 
surface) of th e  experim ental birds varied  w ith in  a re la tive ly  narrow  
range, here th e  relationship betw een these param eters and  food consum p
tion was ignored.

It is noticable that th e  rela tive am ounts of food consum ed and the 
ratios of w aste  and resp ired  m atte r also varied w ith in  a narrow  range 
between th e  individual species. Still, there  w ere certain  differences E. t. 
sigillifera consumed re la tive ly  the  sm allest am ount of food bu t oxidized 
the highest p a rt of it. Food utilization was least efficient in  th e  Ch. goul
diae specim ens and yet these  birds consumed ra th e r sm all am ounts of 
food. The phenomenon is probably  due to the fact th a t the  Ch. gouldiae 
specimens w ere  less active under enclosure conditions. It is rem arkable 
tha t Ch. gouldiae also show ed the  g rea test variation in food utilization.

The above results a re  consistent w ith  the  data given in  Table 3, i. e. 
the rejecta  ratios calculated on the  basis of ash and n itrogen  controls. 
Relatively greater differences w ere noticed only in Ch. gouldiae, con
sistent w ith  the  higher individual varia tion  in their m etabolism .
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Table 3.

Rejecta rates of the experimental birds calculated using 
ash and nitrogen controls

Species

FU X 100 
C

based on ash content based on nitrogen content

E ry th ru ra 
p. p rasina

13,54 13,89

E ry th ru ra
trichroa
cyanofrons

13,38 13,21

E ry th ru ra
trichroa
sigillifera

12,44 12,29

E ry th ru ra
psittacea

13,48 13,41

Chloebia
gouldiae

17,00 15,22



Results for faecal analysis are  given in  Table 4.
Faecal nitrogen, c rude  lipid and ash contents were sim ilarly  high 

fo r each b ird  but the energy  content of the  sam ples was also high. The 
interspecific differences in  digestible n itrogen  and lipid con ten t were 
slightly g rea te r than those  revealed by th e ir m etabolic rates. The basic 
composition of the faecal samples was, how ever, similar.

The greatest am ounts of digestible nitrogen and of lipid w ere found 
in the excre ta  of E. p. prasina. This species u tilized its m illet d iet a t the  
lowest ra te . This was presum  ably due to its g reater food requirem ent. 
The excre ta  from Ch. gouldiae contained the  sm allest am ounts of nitrogen 
and ash producing m atte r, consistent w ith  th e  low rate  of oxidation of 
its food (lowest of the  species sampled). Digestion by E. t. sigillifera  sho
wed an inverse pa tte rn  com pared w ith the  previous species. Its efficient 
food utilization was reflected  in  the low level of digestible n itrogen  in its 
excreta. !

The energy content of the faeces m ainly varied  in d irect proportion 
to  the lip id  content and  inversely to ash content. The energy  content of 
the excre ta  of E. p. prasina  was the highest, in  accordance w ith  its hig
her lipid content. The composition of Ch. gouldiae excreta w as very  si
milar, due  to its low  ash content. E. t. sigillifera  faeces contained the 
least energy, consistent w ith  low lipid and high ash content.
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Table 4.
Chemical composition and energy value of excreta from the experimental birds

Species
Total nitrogen 
(% abs. d ry  
weight)

Percen t digestible 
in  to tal nitrogen

Crude lipid 
(% abs. dry 
weight)

Ash
(% abs. dry  
weight)

Energy
(J/g abs. dry
weight)

E ry th ru ra  
p. p rasina

12,89±0,92
(12,20—14,48)

48,9
(41,0—55,6)

7,40 +  0,83 
(6,96—8,65)

9,30+0,29
(9,17—10,01)

17571+71
(17522—17656)

E ry th ru ra
trich roa cyanofrons

13,55 +  0,68 
(12,62—14,06)

40,8
(32,5—50,7)

6,15+0,74
(5,40—6,87)

9,42+0,28
(8,62—9,53)

16455+184
(16212—16576)

E ry th ru ra  
trich roa sig illifera

14,57 +  0,94 
(13,11—15,27)

36,5
(30,9—41,7)

4,55 +  0,15 
(4,23—4,62)

10,13+0,30
(9,61—10,30)

16308 +  172 
(16120—16706)

E ry th ru ra
psittacea

13,34+0,36
(12,81—13,54)

39,7
(32,7-46,4)

5,82 +  0,10 
(5,71—5,96)

9,35 +  0,26 
(8,97—9,52) —

Chloebia
gouldiae

11,76+1,22
(9,89—13,02)

40,7
(33,5—43,8)

5,70 +  0,44 
(5,15—6,30)

7,41 +  0,61 
(7,06—8,76)

17418 +  289 
(17007—17728)



Discussion

From  the  results, w hich show relatively  low interspecific d ifferen
ces, it can be concluded tha t the principal character of m etabolism , produc
tiv ity , was sim ilar among the  experim ental species. A daptation to  diffe
ren t feeding strategies appears to have been a w eaker effect th an  simi
larities due to common evolutionary descent. This m ay be a ru le  which 
is generally  true. The data would therefore  provide principal inform ation 
about the production biological role of other avian species e. g. the  Euro- 
peanpean prim arily  seed-eating song-bird. It can be supported  by  other 
com parative data. W ith Taeniopygia guttata  and dom esticated form s of 
Lonchura striata, belonging to the  same fam ily, the daily m illet in take by 
adults comprises 20,81 and 19,77— 21,68 %  relative to body weight, 
respectively (Gere, 1973: 1974). M illet intake by the slightly larger sized 
Passer m ontanus is 17,82 %  (Gere, 1981). Corresponding figures for res
piration ratios w ere 85,15, 84,25—85,94 and 85,77 % , recpectively. The 
excreta of Lonchura contained 15,20 %  to tal nitrogen, 7,89 %  lipid and 
8,83 %  ash content. The faecal energy value of Taeniopygia  am ounted 
to 20 482 J/g  abs. d ry  w eight (Gere, 1972). The m etabolic ra te  of Passer 
domesticus is sim ilar to th a t of the  previous species (Gere, unpublished).

Supported by th is inform ation, it can be theorised th a t  m ost small 
song-birds can be realistically classified as the  same basic type, on the 
basis of the ir production. Probably, the only exceptions are  those species 
which have extrem e feeding strategies.

W hich features are characteristic of this type? The p rim ary  feature 
is th a t a m ajor part of these b irds’ food is oxidized for energy  requ ire
m ents. In the case of m illet diet, 84 to 87 %  of the  to ta l w as respired. 
Consequently, the faecal and u rina ry  production was low. The m etabolic 
rate  is also extrem e com pared w ith  th a t of other birds, e. g. in adult 
Turdus merula  fed on m eat, the  respiration ra te  was 57,5 %  (Gere, 
1980—81). Birds of th is type considerably decrease the  supp ly  of orga
nic m atter in communities. However, since small q u an tity  of excreta 
produced is very rich in  n itrogen  (and probably in  o ther nu tritive  ele
m ents) these birds are  im portan t for p lant assim ilation. The nitrogen 
content of their excreta is 7,5 to 15 tim es higher th an  th a t of the leaf-ea
ting caterpillars (Balogh and Gere, 1953). It is in teresting  th a t despite 
of the intense ixidation ra te  of birds th e ir excreta is abundan t in lipoids, 
thereby  providing a very  rich energy supply for the  subsequent — ot
herw ise very specific — trophic levels.
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Bevezetés

A különböző produkcióbiológiai vizsgálatok egyértelm űen bizonyítják, hogy a 
m adarak  rendk ívü l speciális szerepet töltenek be az életközösségekben (Kendeigh, 
1970; Blem, 1975; Pinowski és Myrcha, 1977; Dunn, 1980; stb.). A nyagcseréjük fe l
tűnően élénk, következésképpen tápanyagigényük, energiaszükségletük szélsőségesen 
nagy. A fe lve tt tápláléknak pedig, különösen a magevők, döntő h ányadát égetik  el 
energianyerés céljából. H a tek in te tb e  vesszük az t is, hogy a m adarak  számos élet- 
közösség dom ináns tagjai, könnyen  belátható, hogy tevékenységük kellő  ism erete né l
kül nem  alak íthatunk  képet a  közösségek anyagi és energetikai változásairól, te r
m előképességéről, teherbíróképességéről, vagyis azokról a kérdésekről, 'melyek 
akár a szerves- (élő-) anyag term elés, akár a környezet- és term észetvédelem  vonat
kozásában az alapvető in fo rm ációkat adják.

Ism ereteink  m ár elegendőek ahhoz, hogy a m ondottakat felism erjük , de nagyon 
is hiányosak ahhoz, hogy a m adarak  szerepét egyes konkrét esetekben szabatosan 
m eghatározzuk. Gyarapodó ism ereteink hasznosíthatósága szem pontjából alapvető 
jelentősége van  annak, hogy — úgy látszik  — a m adarakat, akárcsak  m ás á lla to 
kat, produkcióbiológiai szem pontból típusokba lehe t sorolni (Gere, 1979; 1981). Ez 
azt jelenti, hogy sokszor különböző fajok egyedeinek produktiv itása , produkcióbio
lógiai értelem ben vett te ljesítm énye hasonló. Egyes fajok ilyen irányú  ism erete 
alap ján  egyéb fajok m űködésének jellegére is következtetni lehet. Ezt a tény t 
egyébként m á r Lasiewski és Dawson (1967) és részben Kendeigh (1970) közlem énye 
is alátám asztja . Az előző szerzők a m adarakat energiaforgalm uk a lap ján  k é t cso
portba (énekesek és nem  énekesek) sorolták.

A kérdéssel kapcsolatban felm erülő egyes problém ák tisz tázására  k iválóan a l
kalm as k ísérleti állatok  a  papagájam and iák  (Erythrura Sw ainson, 1837 nem  Est
rildidae család) fajai, ill. form ái, és a közeli rokon Chloebia gouldiae (Gould), 
Ez utóbbi ausztráliai, az előbbiek  Indonéziától A usztráliáig, részben a kontinensen, 
de főként az óceáni sz igeteken  élnek. M int szigetlakok, többségben kis eltejedésűek. 
Egymástól elszigetelt populáció ik  jellegzetesen alkalm azkodtak  a környezetükben a- 
do tt táplálkozási lehetőségekhez. Ziswiler és tá rsa i (1972) a különböző táp lá lkozásé  
form áknak nem  csak csőrében, hanem  egész em észtőszerv-rendszerében is különb
ségeket m u ta ttak  ki az adap tációnak  m egfelelően.

Jelen  m unka az 5. táb láza tban  felsorolt fajokkal ill. fo rm ákkal foglalkozik. A 
táb lázat ezek elterjedési terü letérő l, valam in t táplálkozási viszonyairól is tá jékoz
ta t a fen t em líte tt szerzők, valam in t Im melm cnn (1965) a lap ján . A cél elsősorban 
annak eldöntése volt, hogy a fennálló körü lm ények  között — m elyhez hasonló az 
élővilágban nem  ritkaság — az állatok p roduk tiv itásának  típusában  a  rokonsági a la 
pon elsődlegesen k ia lak u lt jelleg, vagy a másodlagos adaptációs ha tás  érvényessé
gének, használhatóságának h a tá ra it m egism erjük. Mivel pedig, a vizsgálatok sze
r in t az első sajátosság b izonyu lt erősebbbnek, az  adatokat úgy is é rtékelhe tjük , hogy 
azok alapinform ációkat n y ú jtan ak  egyéb, így európai, elsődlegesen m agevő énekesek 
produkcióbiológiai érte lem ben  vett szerepéről is.
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too 5. sz. táblázat

Erythrura  formák és a Chloebia gouldiae elterjedése és tápláléka a preferencia 
sorrendjében, Ziswiler és tsai. (1972) és Immelmann (1965) alapján

Név Elterjedési te rü le t Term észetes táplálék

E ry th ru ra  p. prasina 
(Sarram an, 1788)

Laosz, Thaiföld, M alaysia, 
Szum átra, Jáva

fűmag, rizs

E ry th ru ra  trichroa cyanofrons 
(Layard, 1878)

Ü j-H ebridák, Bank-szk., 
Loyauté-szk.

fűmag, kétszikűm ag

E ry th ru ra  trichroa sigillifera 
(DeVis, 1897)

Ü j-G uinea és a környező szigetek, 
A usztrália trópusi része

bam buszm ag, rovar

E ry th ru ra  psittacea 
(Gmelin, 1789)

Ű j-K aledónia kétszikűm ag, fűmag, rovar

Chloebia gouldiae 
(Gould, 1844)

A usztrália trópusi része vegyes egyszikűmag, félére tt mag



Módszer

A kísérleti m adarak  egyenként 45 x 24 cm -es kalitkában  vo ltak  elhelyezve. A 
hőm érséklet 22—24 °C volt. A m egvilágítás idő tartam  napon ta 12 ó rát te tt ki.

A kísérlet a latt, és m ár az azt megelőző egy héten á t  is, a m adarak  k izárólag 
azonos fa jtá jú  kölest kap tak  táplálékul. A naponta adott táp lá lék  és a következő nap 
összegyűjtött m aradék táp lálék  töm egét légszáraz állapotban lem értük , m ajd  az e n 
nek a lap ján  m egállapított fogyasztás m ennyiségét abszolút száraz  töm egre szám íto t
tuk  át.
A légszáraz anyag v íz ta rta lm át kontroll köles 104 °C-on, súlyállandóságig tö rtén t 
szárítása ú tján  á llap íto ttuk  meg. összegyűjtö ttük  a napon ta te rm elt ürü lék-v izele t 
anyagokat is és ezek tömegét, az előzőhöz hasonló m ódszer szerin t ugyancsak abszo
lú t száraz állapotúra átszám ítva ism ertetjük . A kísérlet elején  és végén m egm értük 
m inden m adár élő-testtöm egét is. K ísérlet a la tt m inden m ad ár 10 napig állott.

T ekinttetel arra , hogy az egyes form ák anyagforgalm ában igen csekély kü lönb
ség m utatkozott, az esetleges szignifikanciák m egállapítása érdekében, a m érések 
precizitásán túl, kétféle kon tro ll lehetőséget dolgoztunk ki és alkalm aztunk. Ebben 
a következő m eggondolások vezettek:

Közismert, hogy a fe lve tt táp lálék  (konszumpció, C) anyagai produkcióbiológiai 
vonatkozásban három  irán y b a  ju tnak . Egy részük beépül az á lla t testébe, (ill. sza
porodás esetén a m adár tojásaiba), m in t produkció (P), m ásik  része az ü rü lék -v ize
le t anyagokban és egyéb e lhalt term ékekben távozik, m in t k ise le jtezett anyag (fe
ces -f- úrin , FU), harm ad ik  része az életfolyam atok fen n ta rtá sá t biztosító energia- 
nyerés céljából elég. Ez a respiráció  (R). T ehát:

C =  P +  FU +  R

Jelen  esetben, — m ivel a kísérletben szaporodási és vedlési perióduson kívül 
álló, k ife jle tt m ad arak a t használtunk  fel — a  P  érték  gyakorla tilag  0 volt. (A m a
darak  testtöm egében a k ísérlet a la tt a lkalm asin t beálló csekély változást a re sp irá 
ció közölt értékénél korrekcióba vettük.) A táp lá lék  anyagai teh á t csak az FU és az 
R irányába ju tha ttak . Ezek közül m érésre azonban csak az előző kerü lt. így  a fen ti 
egyenlet közvetlenül nem  volt ellenőrizhető. Ám a táp lá lék  ham uképző anyagai és 
n itrogén-ta rta lm a — a P  értéke t ism ét 0-nak tek in tve — csupán az FU fázisba ju t
hatnak . Következésképpen az elfogyasztott táp lálék  töm egének, valam in t a  táp lálék  
és az ürülék  ham u-, illetve n itrogén-ta rta lm ának  ism eretében a C/FU arán y  kiszá
m ítható. A kísérlet akkor igazolt, h a  a szám ított arány  a fen t le ír t közvetlen m érés 
ú tján  nyert aránnyal azonos. A m ódszert ham u-, ill. n itrogén-kontro linak  neveztük.

A m in ták  ossz.-nitrogén ta rta lm á t a Schulek által m ódosíto tt félm ikró  Kjeldahl 
m ódszerrel határoztuk  meg. A roncsolásnál szelénkeverék k a ta lizá to rt alkalm aztunk . 
A desztillálás Wagner—P arnas-fé le  készülékkel történ t. A titrá láshoz  m etilvörös-m e- 
tilénkék  ind ikátorkeveréket használtunk.

Az em észthető n itrogén-ta rta lom  k im u tatására  sósavas pepszin o ldatban  lefoly
ta to tt „em észtés” szolgált, a  Magyar Szabvány 6830—66/15. lap  szerint.

Az összes lipid (nyers lipid) m eghatározásához Soxhlet ex trah á ló  készüléket 
használtunk. Az ex traháló  szer petroléter, az ex trahálás idő tartam a, az anyag m eny- 
nyiségétől függően, 6—8 óra volt.

A ham utarta lom  k im u ta tása  560 °C-on izzítással tö rtén t.
Az energia (égéshő) m eghatározása Berthelot—M ahler-fé le  bom ba-kalo rim éter- 

ben folyt le.

21



toto 6. sz. táblázat
Kölessel táplált Erythrura  és Chloebia adult madarak anyagforgalmának

mennyiségi arányai
(Az átlagértékeket és a szórást, zárójelben pedig a szélső értékeket tüntettük fel)

Faj
A k ísér
leti
egyedek
szám a

1 m adár átlagos 
élősúlya (g)

C x 100 
G

FU x 100 
C

R x 100 
C

E ry th ru ra 15 16,75+2,10 22,73 +  1,08 13,81 +  0,93 86,19+1,02
p. p rasina (21,42—23,89) (12,40—14,84) (85,16—87,60)

E ry th ru ra 30 12,53 +  1,15 21,56+1,23 13,35 +  0,53 86,65 +  0,54
trich roa cyanofrons (20,33—23,28) (12,72—14,03) (85,97—87,28)

E ry th ru ra 15 15,83 +  1,64 17,62 +  0,97 12,94+0,82 87,06+0,77
trich roa sigillifera (1 §,90—19,03) (11,90—13,85) (86,15—88,10)

E ry th ru ra 15 12,25 +  1,46 21,38+0,32 13,42+0,33 86,58 +  0,33
psittacea (20,69—21,64) (13,18—13,99) (86,01—86,82)

Chloebia 15 14,90 +  1,40 20,72+0,85 15,42+1,85 84,58+1,72
gouldiae (20,18—22,20) (13,08—18,18) (81,82—86,92)



A 6. sz. táb lázat a m adarak  naponta elfogyasztott táp lálékának  absz, száraz  tö
megét az élő-testtöm eg (G) százalékában, valam in t a k iselejtezett és e lre sp irá lt anya
goknak a táplálékfogyasztás m ennyiségéhez v iszonyíto tt a rán y át tü n te ti fel.

Tekintetbe kell vennünk, hogy a m adarak  zá rt térben  kevesebbet mozognak, 
m in t term észetes élőhelyükön. E nnek  m egfelelően kisebb a m ozgásaktiv itásra fo rd í
to tt tápanyag (energia) szükségletük, és term észetesen ugyanígy kisebb a táp lá lék 
fogyasztásuk is. Ha teh á t a táb lázat ad a ta it a m adarak  term észetes körü lm ények  kö
zött fennálló anyagforgalm ának jellem zésére ak a rju k  alkalm azni, azokat a több le t
mozgás energiaszükségletének m egfelelően m ódosítani kell. Viszont, tek in te tte l a r 
ra, hogy a m adarak  a k ísérletben  azonos körülm ények között voltak, a n y e rt értékek  
összehasonlításra m inden korrekció nélkül alkalm asak.

Tudjuk, hogy a m adarak  táplálékfogyasztásának m ennyiségében érvényesül a 
felületi törvény. T ekin tettel azonban arra , hogy a k ísérleti m adarak  testtöm ege — 
és testfelülete is — viszonylag szűk ha tá ro k  között ingadozott, e ltek in te ttü n k  attól, 
hogy az^ u tóbbi és a táplálékfogyasztás m ennyiségének összefüggéseit ism ertessük.

Feltűnő, hogy a táplálékfogyasztás re la tív  mennyisége, a k ise le jtezett és elresp i
rá lt anyagok aránya is az egyes fajok (formák) között csak szűk ha tá ro k  között in 
gadozott. Bizonyos különbségek mégis m egfigyelhetők. Az E. t. sigillifera  fogyasz
to tta  viszonylag a legkevesebb táplálékot, ugyanakkor annak legnagyobb hányadát 
égette el. Leggyengébbnek a Ch. gouldiae táplálékhasznosító-képessége bizonyult, de 
ezek a m adarak  ennek ellenére is elég keveset ettek. A jelenségnek feltehetőleg  az 
az oka, hogy a Ch. gouldiae egyedek vo ltak  zá rtté rb en  a legkevésbé mozgékonyak. 
Figyelem re méltó, hogy a táp lálék-hasznosítás tek in te tében  ugyancsak ezek a m a
darak  m u ta tták  a legnagyobb ingadozást.

Az előzőek helytállóságát m indenben m egerősítik  a 7. táb lázat adata i, m elyek a 
kiselejtezési arányoknak a ham u- és n itrogén-kon tro li a lap ján  szám íto tt é r té k e it is 
m ertetik. Ezek és a 6. táb lázatban  szereplő idevonatkozó adatok nagyon jó l m ege
gyeznek egym ással. Viszonylag nagyobb különbséget csak a Ch. gouldiae vonatkozá
sában figyelhetünk meg, am i összhangban van az anyagcseréjükben m utatkozó je len 
tékenyebb egyedi eltérésekkel.

Az ü rü lék  kém iai vizsgálatának eredm ényét a  8. sz. táb lázat ta rta lm azza. Az 
azonos fa jú  m adarak  ü rü léké t ötös csoportokba összevonva vizsgáltuk. Az analíz ise
ke t három szoros ism étlésben végeztük el, az energ ia ta rta lm at azonban 6—6 pa- 
ra lla l a lap ján  ism ertetjük.

V alam ennyi m adár ürü lékének  nitrogén-, nyers-lip id- és h am u ta rta lm a  egyarán t 
igen magas, de en erg ia-ta rta lm uk  is jelentős. A fajok közötti különbségek az ü rü 
lékük em észthető n itrogén- és lip id ta rta lm á t tek in tve  kissé nagyobbak, m in t am ek
kora eltérések anyagcseréjük m ennyiségi viszonyainak vonatkozásában m utatkoztak , 
de az ürü lékm in ták  összetételének alap je llege mégis hasonló.

A legtöbb em észthető n itrogén -ta rta lm ú  anyagot és a legtöbb lip idet az E. p. 
prasina  ju tta tta  ürülékébe. K ölestáplálékát e tek in te tben  tehát ez a fa j tu d ta  legke
vésbé értékesíteni. Feltehetőleg ezzel m agyarázható, hogy a táp lálék igénye a leg
nagyobb volt. A Ch. gouldiae ürü léke — annak  m egfelelően, hogy az a m a d á r égette 
el táp lálékának  legkisebb hányadát, — százalékosan a legkevesebb n itrogén t és h a 
muképző anyagot ta rtalm azta. Az E. t. sigillifera  viszont em észtése az előzőhöz ké
pest fo rd íto tt je lleget m utat. Jó  táplálékhasznosító  képessége abban  is m egm uta t
kozik, hogy ürülékében kevés az em észthető nitrogén.

Az ürü lék  energ ia ta rta lm át főleg a  lip idek m ennyisége m ódosítja egyenes, és a 
ham utarta lom  fo rd íto tt arányban. Az E. p. prasina  ürülékének en erg ia ta rta lm a, nagy 
lip id tarta lm ának  megfelelően a legnagyobb. Közel hasonló a Ch. gouldiae ürü lék e  is, 
am i viszont csekély ham utarta lm ával hozható összefüggésbe. Az E. t. sigillifera  ü rü 
lékében a  kevés lipid és sok ham uanyanak  m egfelelően a legkevesebb energia 
volt k im utatható.

Vizsgálati eredmények
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A kísérleti madarak kiselejtezésének aránya átlagértékben, 
a hamu- és nitrogén-kontroli alapján számítva

7. sz. táblázat

Faj

FU x 100 
C

a ham utartalom  
alap ján

a nitrogéntartalom  
alapján

E ry th ru ra 13,54 13,89
p. p rasina

/

E ry th ru ra
trichroa cyanofrons

13,38 13,21

E ry th ru ra 
trichroa sigillifera

12,44 12,29

E ry th ru ra
psittacea

13,48 13,41

Chloebia
gouldiae

17,00 15,22



8. sz. táblázat
A kísérleti madarak ürülékének kémiai összetétele és energia-tartalma

Faj
összes nitrogén 
(absz. száraz 
súly %)

Az em észthető 
nitrogén az 
összes n it
rogén hány 
% -a

N yers-lipid 
(absz. száraz 
súly %)

Hamu
absz. száraz 
súly %)

Energia 
(J/g absz. 
száraz súly)

E ry th ru ra 12,89+0,92 48,9 7,40+0,83 9,30+0,29 17571 +  71
p. p rasina (12,20—14,48) (41,0—55,6) (6,96—8,65) (9,17—10,01) (17522—17656)

E ry th ru ra 13,55+0,68 40,8 6,15 +  0,74 9,42 +  0,28 16455+184
trichroa cyanofrons (12,62—14,06) (32,5—50,7) (5,40—6,87) (8,62—9,53) (16212—16576)

E ry th ru ra 14,57+0,94 36,5 4,55 +  0,15 10,13+0,30 16308+172
trich roa sigillifera (13,11—15,27) (30,9—41,7) (4,23—4,62) (9,61—10,30) (16120—16706)

E ry th ru ra 13,34+0,36 39,7 5,82 +  0,10 9,35 +  0,26
psittacea (12,81—13,54) (32,7—46,4) (5,71—5,96) (8,97—9,52)

Chloebia 11.76 +  1,22 40,7 5,70+0,44 7,41 +  0,61 17418 +  289
gouldiae (9,89—13,02) (33,5—43,8) (5,15—6,30) (7,06—8,76) (17007—17728)

to
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Értékelés

A vizsgálati eredm ények azt b izonyítják , hogy az aránylag  csekély fa ji kü lönb
ségek m elle tt a  k ísérle tekben  szereplő m a d arak  anyagcseréjének, p roduk tiv itásának  
alapjellege hasonló. A zt a hasonlóságot, m elyet a m adarak  a kétségtelenül közös le 
szárm azási kapcso la tok  a lap ján  örökletesen  m egszereztek, a  különböző élőhelyek 
speciális táp lálkozási viszonyaihoz való adap táció  nem  tu d ta  elnyom ni. Ez a tény a 
fentebb em líte tt típusok  tágkörű  érvényességére u ta l. A gondolatot m egerősíthetjük  
néhány  további, összehasonlításra a lka lm as ad a t segítségével. Az előzőekkel azonos 
családba tartozó Taeniopygia guttata  és L onchura striata  dom esztikált fo rm a ad u lt
ja in ak  táp lálékfogyasztása ugyancsak kölesből a  testtöm eghez viszonyítva 20,81 %, 
ill. 19,77—21,68 %  volt (Gere, 1973; 1974). A k issé nagyobb testű  Passer m ontanus 
17,82 % -nyi kölest fogyasztott (Gere, 1981). A respirációs arányok az előbbi m adarak 
n á l sorban 85,15, 84,25—85,94 és 85,77 % -n a k  adódtak. A Lonchura  ürülékében 
15,20 %  volt az összes nitrogén, 7,89 %  a lip id  és 8,83 %  ham utarta lom . A Taeniopy
gia  ürüléke 20482 J /g  absz. száraz sú ly  energ iá t ta rta lm azo tt (Gere, 1972). A Passer 
dom esticus anyagforgalm a is ugyanolyan jellegű, m in t az előzőeké (Gere, nem  pub
lik á lt vizsgálat).

Az ism eretanyag  b irtokában  okkal té te lezhetjük  fel, hogy az elsősorban magevő 
apró  énekesek zöm e p roduktiv itásuk  tek in te téb en  valóban egy alap típusba sorolha
tó. K ivételt ta lán  csak a szélsőségesen specia lizált táplálkozásúak képeznek.

Mi jellem zi ez t a  típust? E lsősorban az, hogy bőséges táp lálékuknak  kiem elke
dően nagy részét o x idá lják  energiaszükségletük fedezése érdekében. Köles fogyasz
tá sa  esetén a táp lá lékbó l e lresp irá lt anyagok a rá n y a  84—87 %  körül ingadozott. K ö
vetkezésképpen a te rm e lt ü rü lék -v izele t anyagok m ennyisége rendk ívü l csekély. 
A nyagforgalm uk je llege m ás m adarakhoz v iszonyítva is szélsőséges. P éldáu l a húst 
evő adu it Turdus m eru la  respirációs a rá n y a  57,5 %  volt (Gere, 1980—81). Az e  típus
ba tartozó m ad arak  az életközösségek szervesanyag-készletét erősen csökkentik. 
Csekély ürü lékük  azonban  a növényi é let szám ára  szükséges n itrogénben  (és kétség
te len ü l egyéb tápelem ekben  is) k iem elkedően  gazdag. Benne 7,5—15-ször annyi n it
rogén van, m in t am enny i egy levélevő hernyó  ürülékében ta lálható  (Balogh és Gere, 
1953). Érdekes, hogy a szervezetükben lefolyó erős oxidáció ellenére ü rü lékük  sok 
lipid anyagot is ta rta lm az , ezért a ráépü lő  — egyébként igen speciális — trofikus 
sz in t szám ára gazdag energiaforrás.
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Puszta 2/11 (1984)

A GÓLYA (Ciconia ciconia) TÁPLÁLKOZÁSÁNAK VIZSGÁLATA 
NAGYÜZEMILEG MŰVELT TERÜLETEKEN

Kőrös Tibor
B udapest

A bstract

A study of stork foods in large-scale agricultural fields

L arge-scale ag ricu ltu ra l fields have a decisive role to play in the feed ing  places 
of storks during the post tak ing  fligh t period. F or feed analyses the  beak-ring ing  
(ligature) m ethod can be recom m ended. Beside identification  of those species u nde
tected  from  pellets, th is m ethod provides an accurate m eans for q u an tita tiv e  an a
lyses. The w eight records for nestlings a re  good indices of th e  d irec t clim atic e f 
fects.

Bevezetés

A ku ltú rterü le tek  előretörése és térhódítása napjainkban  befejezett 
fo lyam atnak tekinthető, m ivel ú jabb terü letek  term esztésbe vonására 
nincs lehetőség. Ezzel szemben a term elési technológiák és a gazdálkodá
si mód m egváltozásának lehetünk  tanúi, am i többek között m egnyilvánul 
a m onokultúrák arányának  növekedésében, az intenzív legelőgazdálko
dásban és a kém iai növényvédelem  általánossá válásában. A vízi kör
nyezetek többségénél is a term észetesből a m esterséges- vagy agráröko
szisztém ák felé való hasznosítás kerü lt előtérbe, m int például halastavak 
és vízibarom fitelepek létesítése.

Ha az így visszaszorult ősi táplálkozási területek  eltartóképessége 
alap ján  próbálnánk felbecsülni a hazai gólyaállom ányt, az eredm ény jó
val a valóságos érték  a la tt m aradna. A jelenlegi szám lálási adatok arról 
tanúskodnak, hogy a m agyarországi gólyaállom ány az utóbbi években nö
vekedésnek indult. Ez pedig azt bizonyítja, hogy a gólya az em ber által 
n y ú jto tt m egélhetési lehetőségeket elfogadja, sőt bizonyos fokig igényli 
is azt.

A létszám gyarapodáshoz nagyban hozzájárult új fészkelési lehető
ségek létesítése, m elyben kiem elkedő érdem e van a term észetvédők és 
m adárbarátok együttes m unkájának, az Á ram szolgáltató V állalat segít
ségének és a tömegmozgalom hatására  bekövetkezett közszem lélet válto
zásnak.

A gólya m egváltozott életfeltételek  közé kerülése számos olyan prob
lém akört vet fel, m elyek m ind a mezőgazdasági szakem berek, m ind pe
dig a term észetvédők szem pontjából fontosak. Ilyen a gólyák táplálkozás
biológiájának ku tatása  is.
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E dolgozat a gólyatáplálkozás v izsgálatának  néhány részletét k íván
ja  bem utatni.

Táplálkozási területek vizsgálata

Elsőként a  gó lyák  táplálkozási te rü le te it te ttem  a vizsgálat közép
pontjába. Lényeges kérdés, m ilyen ökoszisztém ákat keres fel elsősorban 
élelemszerzés céljából, továbbá, hogy ezeknek a vadászterületeknek el
tartóképessége m egfelel-e  az állom ány igényének?

Vizsgálati anyag és módszer

A m egfigyelésre k iválasztott te rü le te t északról a Balaton déli partja  
határo lja . A Sió csatorna m entén húzódó széles term ékeny sávból 4 738 
h a - t a balatonszabadi Novem ber 7. M ezőgazdasági Term előszövetkezet 
m űvel meg. A felügyelete  alá  tartozik  az itt  ta lá lha tó  három, egymáshoz 
közel eső község; Balatonszabadi, S ió ju t és A dánd környéke, am elyen el
te rü lő  szántóföldek képezték  a  vizsgálat helyszínét. A Sió két oldalát be
hálózó, term észetes vízibiotópnak m egfelelő csatornarendszer a gólyák
n ak  k iterjed t táplálkozási lehetőséget kínál.

A terü let gólyaállom ányának alakulására  jellem ző, hogy míg a 60-as 
évek végén csak Szabadi faluban  6 db lakott fészek volt, addig 5 — 6 
éve m ár falunként csak egy-egy költőpár fészkel. A vizsgálat időpontjá
ban, 1981 nyarán  m egfigyelt gólyák szám a tehá t:

Fészkelő gólyák (pár) K irepült fiatalok
Nesting storks (pair) Nestlings taken  wing

Balatonszabadi 1 4

A dánd 1 5

S ió ju t 1 —

Összesen — T otal: 15

A  három  gólyacsaládot tek in the tjük  egy kis populáció elem einek, 
m elyek  csak egy b eh a tá ro lt te rü le ten  m ozoghatnak. K izárhatjuk  idegen 
gólyák  jelenlétét, m ert 10 km -es körzetben nem  talá lható  gólya-lakta te 
lepülés. Ily módon alkalom  ny ílt a 3 gólyapár és az önállósodást m egkez
d e tt fiatalok táplálék  keresésének m egfigyelésére. A  helyi Termelőszövet
kezet térképének segítségével a  gólyák repülési irányvonalát követve 
á llap íto ttam  meg tartózkodási helyüket. A nagy kiterjedésű  terü le t be
já rásáb an  és a végleges kép kialakításában segítségem re voltak a földe
ken  dolgozó szövetkezeti tagok.

A jobb érthetőség kedvéért m egfigyeléseim et diagram ban foglaltam  
össze (1. ábra). (Az oszlopok több részre tagolása egynem ű, de különböző 
elhelyezkedésű táb lák a t jelöl.)
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Gólyák szama
No. o f  s t o r k s

1. sz. ábra: Gólyák megfigyelése borsó- és gabonatáblákon
1.: borsótáblák 2.: gabonatáblák 

Fig. 1.: Storks recorded in pise nad cereal fields
1. pise field 2 cereal field1S3
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Értékelés

A felm éréssel a gólyák táp lálékforrásainak  m eghatározása volt a cél. 
A  módszer nem  alkalmas a különböző gólyacsaládok vadászterületeinek 
pontos behatáro lására , mivel ez csak színes gyűrűk  alkalm azásával le
hetséges. E rre  törekednem  azért nem  volt célszerű, m ert m in t az 1. áb
rából kitűnik, vo lt olyan m egfigyelési nap, am ikor egy táblán egy időben 
nagyszám ú, több  családot is kitevő gólya tartózkodott.

Az ábrából leolvasható, hogy a  m egfigyelési periódusban a gólyák 
fő táplálékbazisai az aratást követően talaj m űvelés alá ve tt borsó- és 
gabonatáblák voltak . A borsótáblákon az ara tás befejezése u tán  jú lius hó 
14-én kezdődött el a  talajlazítás, am i egészen jú lius hó 26-ig tarto tt. A m un
kálatok indu lásával egyidejűleg m egnőtt a táblákon észlelt gólyák szá
ma. A gabona be takarítása  jú lius hó 18-tól ve tte  kezdetét, így a fő von
záskörzetet a  röv id re  vágott tarló  je len te tte . Szem betűnő a 23., 24. és 25-i 
nagyobb szám ú gólya m egjelenése, am inek oka a talaj m unkák néhány 
táb lán  tö rtén t koncentrálása volt. Jú liu s hó 26-tól a gólyák m ár csak a 
fertőzött tarló égetésekor részesítették  előnyben a gabonatáblákat.

A táplálék  fa j szerinti pontons m eghatározását ez a vizsgálat nem  te 
szi lehetővé. K özvetett úton azonban a ta la jt ez időben benépesítő és 
károsító állatok ism eretében következtetéssel m egállapítható.

A  borsótáblát károsító  rovarok :
Scotia, larva (vetési bagolypille)
Elateridae, la rv a  (drótféreg)
M elolonthidae, larva  (cserebogár) 

emlősök: M icrotus arvalis (mezei pocok)

A  gabonatáblát károsító  rovarok:
Zabrus tenebroides  (gabonafutrinka)
Cephidae, la rva  (szalmadarázs)
Elateridae, la rv a  (drótféreg)
Opatrum sabulosum  (sároshátú bogár)
M elolonthidae, la rva  (cserebogarak) 

emlősök: M icrotus arvalis (mezei pocok)
Cricetus cricetus (hörcsög)

A szántóföldön tartózkodó gólyák életében napi ritm ust lehe te tt m eg
figyelni. A földeken reggel 7 óra tá jb a n  jelen tek  meg m ajdnem  egyenle
tes  rendszerességgel. Délután 1— 2 órás m egszakítással visszatértek és 
18 óráig a táb lán  tartózkodtak, m ajd  egy kis mozgás u tán  1 9 — 20 órakor 
té r te k  vissza fészkükre.

A m egfigyelés 17 nap ja  a la tt m indössze két esetben találtam  gólyá
k a t term észetes ökoszisztém ában.

Ezek alap ján  az a következtetés vonható le, hogy ez idő tájt a te rü 
le ten  figyelt gólyák szám ára legkönnyebben és legbiztosabban elérhető 
élelem forrást m ajdnem  teljes m értékben  a szántóföldek jelen tették . Ez 
ped ig  azért is figyelem re méltó, m ivel a  fiókanevelés kritikus időszaká
ban  a m ezőgazdasági terü leteken  folyó m unkák változatos és bő élelem -
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mel látták  el a gólyákat, így az ősi táplálkozási te rü letek  szűkülésével 
beállt táplálékhiány nem  feltétlen  akadálya az állom ány megfelelő sza
porodásának.

Táplálékvizsgálat
Az első vizsgálatból m eggyőződhettünk, hogy m ennyire jelentős té 

nyezővé vá lt a nagyüzem i növényterm esztés a gólyák táplálkozása szem 
pontjából. Láthattuk, hogy a term észetes ökoszisztém ák eltartóképessége 
ma m ár nem  megfelelő a hazai állom ány fenn tartására . Nem kap tunk  a- 
zonban választ a rra  a kérdésre, hogy a  gólyák táp láléka m ilyen álla tok
ból tevődik össze és m ely fajokat részesíti előnyben. E rre az 1982. jú n iu 
sában végzett dabasi vizsgálatok szolgáltattak adatokat.

Vizsgálati anyag és módszer
A táplál ékvizsgálat m ódszere a csőr lekötésén alapul. Ha a szülők 

távollétében vékony gum igyűrűvel lekötjük  a fiókák csőrét, azok nem  
képesek felvenni a táplálékot. Így a fészekre érkező etető gólya k ihány ja  
az élelmet, s az ily módon kapott m in tát felhasználhatjuk  különböző 
vizsgálatokra. Az éhesen m aradt fiókák ete tését utólag nyers dará lthús- 
sal, vagy hallal oldjuk meg. A pótolt táplálék  nedvességtartalm a egyez
zen meg az eredetivel. A fiókák csőrét egyhetes koruk előtt nem  a ján la 
tos lekötni, m ert ilyenkor még tú l érzékenyek az em beri beavatkozás
ra, egyhónapos koruk u tán  pedig annyira agresszíven viselkednek, hogy 
az veszélyessé is válhat.

A terület, m elynek középpontjában helyezkedik el a fészek, a  dabasi 
Fehér Akác TSZ-nek az E 5-ös autópályától és a  K unpeszér patak tó l h a 
táro lt körzete. K eletről benyúlik a  terü letre  a Gyónig m egépült D una-T isza 
csatorna, m elyet enyves-égeres láperdő szegélyez. Beljebb a  fészek k ö r
nyékén kukorica, búza, rozs term esztése folyik, nyugatra  vízfoltokkal 
ta rk íto tt rét, legelő található.

1982-ben m ájus végére a 4 tojásból 3 fióka kelt ki, egy to jás záp 
m aradt. A fiókák közül június hó 6-án, feltehetően  betegség m iatt, a szülő
pár kidobta egyik fiókáját (kronizmus ?).

A vizsgálatot a két 14 napos fiatallal jún ius hó 11 — 24-ig végez
tem, a gyű jtö tt 5 db m inta analízise a 9. sz. táblázatban található  rész
letesen.
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9. sz. táblázat

T able  9,

G ólyatáplálék-analizis eredm ényei. Dabas, 1982.

Results of stork food analyses. Dabas, 1982.

F a jn é v P éldány
szám

Á tlag  pld. 
szám

Species No.of
specim ens

M ean no. of 
specim ens

1. O rthoptera (Egyenesszárnyúak)
(Decticus verr. 149; Tettigonia caud. 43, v ir. 12; 
C alip tam us it. 18; G lyptobothrus b runn . 5; 
P latycle is grisea 3.)

23 76

2. G ry llus cam pestris (M ezei tücsök) 8 4
3. L epidoptera la rv a e  (Hernyók)

(M ithim na sp. 23; P o lia  sp. 1; A m athes x. 1; 
M acroglossum  st. 1; P heosia tr. 1; N otodontidae 1; 
H ym enoptera-álher. 2; Ectypa gl. 1; D iachrysia  ch. 1;

33 11

A utographa gam m a 1.)
4. M elolonthidae la rv a e  e t  imago 41 41

(Cserebogarak) 3 1,5
5. C arab idae (Futóbogarak) 3 1,5
6. E la te rid ae  larv. (Drótféreg) 2 2
7. Z ab rus tenebroides (G abonafutrinka) 3 1,5
8. D orcadion aeth iops (Fekete gyalogcincér) 8 4
9. S ilp h a  obscura (Répadögbogár) 8 4

10. L e th ru s  apterus (N agyfejű  csajkó) 4 2

11. R hizothrogus aeq inoctia lis  (Áprilisi cserebogár) 2
12. A nisoplia sp. (Szipolyok) 11
13. A nom ala vitis (Zöld cserebogár) 1
14. T ip u la  oleracea (Lószunyog) 1
15. A b la tta r ia  laev igata (Sim a csigarabló) 1
16. T ab an u s bovinus (M arhabögöly) 1

17. L a c e r ta  agilis (Fürgegyík) 17 5,6
18. B u fo  bubo (Barna varangy) 6 6
19. V ip era  ursin ii (P arlag i vipera) 1 1
20. A lau d a  arvensis (Mezei pacsirta) 3 1,5
21. M us sp. (Egér) 2 2
22. M icro tus arvalis (M ezei pocok) 1 1

Á tlagpéldányszám : példányszám  /a fa jt ta rta lm azó  m in ták  száma/
M ean num ber of specim ens: specim ens of species /num ber of sam ples includ ing  
species/
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A táblázat értékelése
A fiókák csőrének lekötésén alapuló m ódszer az egyik leg járhatóbb  

ú t a gólyák táplálékanalízisére. Az irodalomból eddig ism ert begy- és 
köpetvizsgálatokkal szem ben nagy  előnye, hogy pontos kvalita tív  és 
kvan tita tív  adatokat szolgáltat a gólyák kom olyabb zavarása nélkül. M ind
ezen tú l a m inta anny ira  épen m egtartható , hogy az szem léltetési cé
lokra is kiválóan megfelel.

Az értékeléshez szükséges n éhány  hazai szerző köpetvizsgálatát m eg
em líteni. A következőkben a fa joka t az előfordulás gyakoriságának sor
rend jében  írjuk. t-

Csörgey T. (Szíjj J. 1951.); G ryllus campestris, (mezei tücsök), Cara- 
bidae (futóbogarak), Silpha obscura (répadögbogár), M elolontha hippocas- 
loni (erdei cserebogár), Gryllotalpa vulgáris (lótücsök).

Szijj J. — Szijj L. (Szijj J. 1951.); Gryllotalpa vulgaris (lótücsök), 
G ryllus campestris (mezei tücsök), Carabidae (futóbogarak), P entodon idió
ta (sutabogár), Dorcadion aethiops (fekete gyalogcincér), O rthoptera  (egye
nesszárnyúak).

Rékási J. (Rékási 1975.); G eotrupes sp. (ganajtúró bogarak), H ydro
us sp. (Csíborok), D ytiscus marginális (sárgaszegélyű csíkbogár), O tiorhyn- 
cus sp. (ormányosbogarak), Gryllotalpa vulgaris (lótücsök), Carabidae (fu
tóbogarak).

Je len  vizsgálatban az eddigi táplálékanalízisekkel lényegében egyező 
fajokat és csoportokat lehet k im utatn i. Nagyobb szóródást m u ta t viszont a 
fajok előfordulási gyakoriságának sorrendje, tekintve, hogy a m in ták  kü
lönböző területekről és időből szárm aznak. A ta lá lt rovarok közül az egye
ző fajokon túl viszonylag nagy gyakorisággal szerepeltek a köpetből ki 
nem  m utatható  fajok, úgym int a  különböző Lepidoptera  lárvák. Hason
lóképpen a kétéltűek, m elyeknek Szijj J. (Szijj J. 1951.) m egállapítása 
szerin t a  legkevesebb az em észthetetlen m aradványuk, igen nagy hánya
dát képezték a gerinceseknek.

A fajlistából kitűnik, hogy a legtöbb rovarfaj szántóföldi kártevő. 
Ezek közül is elsősorban az O rthopterák  tű n tek  ki m agas fa j-  és egyed- 
szám ukkal. A lista  tekintélyes részét képezték a Lepidoptera-, M elolont- 
hidae-, és Elateridae lárvák, m elyekhez csak szántóföldi ta la jm unkák  vég
zése esetén ju th a t a gólya.

A táplálék m ennyiségi összetételét jól szem lélteti a m in ta  száraz- 
súly-százalékos megoszlása (2. ábra).
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2. sz. ábra: A dabasi táplálékvizsgálat súlyszázalékos megoszlása (szárazsúly) 
Fig. 2.: Percent weight distribution of the Dabas food samples (dry weight)



Legnagyobb a rányban  a  rovarok voltak, m elyek szinte kivétel nél
kül szárazföldi élőhelyhez kötött fajok. A ké té ltűek  és hüllők fajszám a 
alacsony volt. Nagyobb egyedszámmal a B ufo  bufo  és a Lacerta agilis 
szerepelt, de míg a varangyok csak egy esetben fordultak  elő, a száraz
földi gyíkok m ajd  m inden m intában jelen  voltak. A Vipera ursinii és a 
Alauda arvensis három  juvenilis példánya ritkaságnak  számít.

Megjegyzendő, hogy a csőrlekötéses m ódszer eredm ényei kiinduló 
pon tjá t képezhetik egy olyan táplálkozásökológiai módszernek, am i a táp- 
lálékállatok és a környező ku ltú r terü leteken  folyó m unkálatok ism ereté
ben következtetéssel, a táplálék eredetét k íván ja  feltárni.

Az időjárás hatása a gólya táplálkozására

A gólyák biológiájának tanulm ányozásakor felm erül egy tényező, m e
lyet sem m egkerülni, sem figyelm en kívül hagyni nem  lehet, ha  pontos 
képet akarunk nyern i táplálkozásukról.

Az időjárás hatásának, m in t trofikus fak to rnak  a vizsgálata m ár sok 
m agyar kutatónak  felkelte tte  érdeklődését. H azánkban M arián Miklós 
(M arián 1962, 1968, 1971) indította el, 1958-ban a nemzetközi elvekkel 
megegyező ötévenkénti gólyacenzusokat, m elyek  adatai m egfelelő ala
pot szolgáltattak az időjárás és a szaporulat alakulásának összevetéséhez.

Ezt követően Jakab  Béla (Jakab 1982.) a gólyapárok abundanciáját 
tá jankén t és m egyénként az ország évi csapadék eloszlásával hozta össze
függésbe. M egállapította, hogy bár a csapadékkal bővebben ellá to tt te 
rü letek  megfelelőbb é le tteret biztosítanak a gólyák szám ára, a szaporu
lat nagysága elsősorban a költés és fiókanevelés időszakára eső időjárási 
és csapadék viszonyokkal m uta t összefüggést. E rre  u tal vizsgálata, m ely 
szerin t az 1974-es év borús, hűvös időjárása a költési időszakban ország
szerte visszavetette a költés eredm ényét, m íg az 1979-es év kedvező idő
járása  nagym értékben növelte a  szaporulatot. Ezek alapján bizonyosság
gal állíthatjuk, hogy tavasszal a vegetáció növekedését elősegítő idő
járás a gólyák táplálékbázisának m egterem tése által kedvez a költésnek. 
Negatív irányú hatás esetén azonban közvetlenül a fiókákra, közvetve 
pedig a táplálékszerzés m egakadályozásával je len the t veszélyt. Példaként 
szolgál az utóbbi esetre az 1982. jún iusában  végzett m éréssorozat ered
m énye (3. ábra, I., II. fiókák).

35



COci

Súly - Weight

L g ] (g)

3000-
I

2500-
i
I
i1

2000-
1
1

1500-

1000- -----------------------

500-

juni. 8 TI

0 1 2  U
3. sz. ábra: Gólyafiókák fejlődése 

Fig. 3.: Growth of the stork nestlings
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Az áb ra  két gólyafióka töm egének alakulását m u ta tja  életük 10. 
napjátó l a  27. napjáig.

Látható, hogy a 14. és 19-én bekövetkező egy-egy napos időjárás
változás — ami a hőm érséklet visszaesésében, csapadékos, borús időben 
nyilvánult meg — m ilyen hatást gyakorolt a fiókák fejlődésére.

A kedvezőtlen időjárás, a hideg, esős időszakok a fiókákat legyengíthe
tik, sőt végzetesen á t is fázhatnak. Különösen a három  hetes vagy ennél 
valam ivel idősebb fiókák esnek áldozatul, m ert szervezetükben még nem  
alakult ki a hőszabályozás, ahhoz viszont m ár tú l nagyok, hogy szüleik 
védjék őket.

Összegezve tehát, az időjárás közvetett ha tásakén t az évi egyenle
tes csapadékeloszlás elősegítheti az élőhelyek táp lálékforrásainak  bővü
lését, ezáltal az állom ány növekedését. A költési időben pedig term é
szetes ökoszisztémában a szárazság, agrárökoszisztém ákban a bőséges 
csapadék idézhet elő ideiglenes táplálékhiányt.

összefoglalás
A fent leirt három  m ódszer m indegyike a rra  irányul, hogy közelebb

ről megvizsgálja a  nagyüzem i növényterm esztés szerepét a gólyák táp 
lálkozásában.

Az első vizsgálat a táplálék  hely- és időm eghatározása volt. A m eg
figyeléseket összegezve látható, hogy a 3 gólyacsalád élelem szükségleté
nek legnagyobb részét a különböző növénykultúrákró l fedezte. Ism erve 
a cönózis elemeit, a  táp lálékálla tokra  is következtethetünk. A m ásodik al
kalom mal lehetőség nyílt, a k é t hetes fiókák csőrének lekötése révén, 
olyan táplálékm inta nyerésére, am ely kiválóan m egfelelt m inőségi és 
m ennyiségi elemzésekre. Az eddigi kutatások eredm ényeivel összehason
lítva  m egállapítható, hogy bá r a  gólyák táp lálékspektrum a a változó kö
rülm ények szerint alakul, m égis bizonyos fajokat előnyben részesít m á
sokkal szemben, amiből bizonyos táp lálék-preferenciára  következtethe
tünk.

A vizsgálati anyagból a  faj szám és a tömeg tek in te tében  is a rovarok
nak van elsődleges jelentőségük. Többségük mezőgazdasági terü leteken  
élő kártevő, ami a gólya hasznos tevékenységére h ív ja  fel a figyelm et. 
A gólyákon első alkalom m al k ipróbált módszer segítségével néhány, ed
dig köpetből ki nem  m uta tha tó  faj előfordulását tapasztalhattuk .

Végül az időjárás közvetlen hatását a fiókák töm egének m érésével 
á llap ítha ttuk  meg. így a fiókanevelési periódusban bekövetkező rövid 
vagy hosszabb idejű  fronthullam  a fiókák testtöm egében csökkenést idéz 
elő, m elynek oka lehet betegség, vagy az etetés szünetelése.
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Puszta 2/11 (1984)

A STUDY OF STORK FOODS IN LARGE-SCALE AGRICULTURAL
FIELDS

T. Körös

The, object of th e  th re e  investigations, detailed here, w as to  exam ine the  role of 
the  la rge-scale farm ing  in  the food supp ly  of storks.

T he firs t exam ination  w as carried  o u t to  determ ine the  p lace and  tim e of the 
food-in take. Sum m erizing the observations, w e can s ta te  th a t the  g reatest p a rt of 
th e  s to rk  population 's food requ irem en t w as m et by the d iffe ren t cu ltivated  areas. 
S tudy ing  the elem ents of these associations, we can d raw  conclutions to  th e ir  
food-selection.

In  ano ther exam ination , by  ty ing  th e  bill of the  nestlings, w e have got the 
food, b rought by th e ir  paren ts, so it w as ava ilab le  for fu rth e r  qualita tive  and quan
tita tiv e  analyses. C om pared  the resu lts w ith  other analyses, i t  can be stated  th a t 
th e  food-spectrum  of th e  storks varies according to d iffe ren t conditions. However, 
sto rk s give preference to  certa in  species. Among the  com ponents insects are the 
m ost im p o rtan t species in  th e  nu m b er of species and num ber of individuals, as 
w ell. M ost of them  live on  cu ltivated  areas, causing losses in  production. By 
m eans of th is method, app lied  firs t tim e on storks, w e could reveal th e  presence of 
som e species, w hich can n o t be iden tified  by the analyses of pellets.

A t last, the effect of w ea th er w as recorded  by w eighing th e  nestlings.
A  sh o rt o r longer-lasting  cold w ea th e r  during  the  breed ing  period produces 

losses in  the  weights o f th e  nestlings du e  to  disease or th e  lack of feeding.
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Jak ab  B. 

Jak ab  B. 

M arián M. 

M arián  M. 

M arián M. 
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Puszta 2/11 (1984)

A DUNA-DELTÁBAN (ROMÁNIA) ÉLŐ TŐKÉS (Anas platyrhynchos)- 
ÉS CIGÁNYRÉCÉK (Aythya nyroca) TÁPLÁLÉKÁNAK VIZSGÁLATA

K ISS  JÁ N O S BOTOND  — DR. R É K Á SI JÓZSEF  — DR. ST E R B E T Z
IS T V Á N

DUNA-DELTA KUTATÓÁLLOMÁS, TULCEA — BENCÉS GIM NÁZIUM , 
PANNONHALMA — MADÁRTANI INTÉZET, BUDAPEST

A bstrac t

A study of the foods of the Mallard (Anas platyrhynchos) and of the Ferrougi- 
nosus duck (Aythya nyroca) int he Danube Delta (Roumania)

A to ta l of 99 M allard and  88 Ferrouginosus ducks, collacted from  fish-ponds in 
the D anube Delta, w ere analysed for stom ach content. The num ber of food item s of 
p lant and anim al origin recorded  w as 91 in  M allards and 72 in  the  Ferrouginosus 
duck sam ples. The two duck  species can b e  useful by consum ing th e  m acrophyta 
plants and killing certa in  fish-enem ies (leeches, libellu la larvae, coleoptera, frogs). 
Their excreta  enrich th e  w a te r  w ith  n u tritiv e  m aterials p rom oting th e reb y  zoo and 
phytoplancton form ation. As food com petitors they  produce losses bo th  to  na tu ra l 
and artific ia l fish foods. W ith  Ferrouginosus ducks, annual carps constitu ted  8 %  of 
the diet, H ypophthalm ichthys m o litr ix  com prised 3,4 o/0. The ducks a t tra c t other 
fish-eating  b ird  species to  the fishponds. Passive m eans of contro l is recom m ended 
for the expanding fish-farm s.

Bevezetés

A halastavak szerepe egész E urópában növekvőben van. A halászat 
fejlesztésének táv lata i szerint 1985 u tán  a D una-delta halastavai kb. 20 
százalékkal növekednek a jelenlegihez képest. Az intenzív, takarm ányo
zásra ép íte tt haltenyésztés pedig különösen előtérbe kerül. A vízivad 
legfontosabb táplálkozási és szaporodási bázisai táv latilag  éppen  a halas
tavak. Éppen ezért fontos a  halastavak biotópjában élő többi szervezet 
tanulm ányozása is. A  P ia ira  N eam t-on ta rto tt A quacultura  szesszión 
(1980. április 28.) is ezt hangsúlyoztuk, am ikor ezen anyag egy részét elő
adtuk- Különösen azon szervezetek tanulm ányozása fontos, am elyek nagy 
egyedszám uk vagy biom asszájuk következtében erősen befolyásolhatják 
a  halastavak energiaáram lását, így például a m adaraké.

Leggyakrabban a tőkés récével, cigányrécével és szárcsával találkoz
hatunk, ugyanakkor táplálkozásuk következtében halászati szem pontból 
is fontossággal bírnak. A tőkés réce táplálkozásbiológiájáról bőséges szak- 
irodalom  ism eretes (Anderson, 1959; Bauer—Glutz, 1968; Dem entiev— 
Gladkov, 1952; Isakov—Vorobjev, 1964; Harrison, 1962; Henderson, 1933; 
Keve, 1973, 1976, Marián, 1976, Martin—Uhler, 1939; Schwede—Rutschkc, 
1978; Sterbetz, 1969, 1972). Jóval szegényesebb a cigányréce és szárcsa táp-
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lálkozásának v izsgálataival kapcsolatos irodalom  (Sterbetz, 1969, 1972). 
Rom ániai v iszonylatban inkább csak általánosságokat közöltek és néhány 
kisebb tanulm ányt a vízivad táplálkozásával kapcsolatban (Kiss—Rékási— 
Sterbetz, 1975; K iss—Sterbetz, 1979). T anulm ányunk egyik célkitűzése, 
hogy oksági kapcsolatokat talá ljon  a halastavakon élő m adarak és a  halak  
között. Gazdasági felm éréseket nem  tu d tu n k  végezni, m ert az egyik fontos 
tényező, a vízivad m ennyiségi felm érése h iányzik. Ennek dacára úgy vél
jük , hogy ada ta inka t a haltenyésztők is tu d ják  hasznosítani; a növényvilág 
ha l és vadm adár táplálkozási kapcsolatainak ism erete segítségükre lesz.

Anyag, vizsgálati terület, módszer
A feldolgozott anyag  m ajdnem  teljesen  halastavakról, vagy közvetlen 

közelükből szárm azik. B iotópleírásokat nem  adtunk, m ert a halastavak 
le írása  következik a táplálékspektrum ból, ezek a fontosabb növényfajok. 
Az anyagot a  következő helységek környékérő l gyű jtö ttük : tőkés réce 
(99 gyom ortartalom ): M urighiol: 29. M aliuc: 21; Sarinasuf: 16; Sf. Ghe- 
o rghe: 11; Tulcea: 8; „6 M artié” : 6; Calica: 4; Baia: 1; C araprm an: 1; 
C risan: 1; Som ova: 1; cigányréce (88 gyom ortartalom ): Sarinasuf: 37; 
„6 M artié” : 14; M áliuc: 16; M urighiol: 8; Tulcea: 5; C araorm an: 4; Cali
ca: 2; Letea: 1; U zlina: 1. G yűjtési idő: 1973. szept. 1 — 1982. okt. 9. 
(tőkés réce); 1973- m áj. 14. — 1982. okt. 14. (cigányréce).

Sajnálatos m ódon az anyaggyűjtés csupán a törvényes vadászidény
re  szorítkozott (augusztus 15 — m árcius 15), így hiányzik  a nyári aspek
tusból gyűjtött anyag , am elyet m indössze 4— 5 ütközött vagy más módon 
szerencsétlenül já r t  egyed képvisel. Épp a nyári adatok  hiánya m iatt 
nem  tárgyaljuk évszakos bontásban a ké t récefaj táplálkozását, míg a 
szárcsákkal egy készülőben levő tanu lm ányunk  foglalkozik. A jövőben 
a szezonális változásokat több és évszakonkénti egyenletesebb gyom or- 
ta rta lom  gyűjtéssel szeretnénk  vizsgálni.

A gyűjtött m ad arak  tápcsato rnájá t felm etszettük, a nyelőcsőben, a 
m irigyes, illetve zúzógyom orban található táp lálékm aradványokat kie
m eltük . Az egyedenként elkülönített gyom ortartalm akat szárítva táro ltuk  
a m eghatározásig.

Egyes esetekben a  nyers gyom ortartalm akon súlym érést is eszközöl
tünk . Maximális friss  súlyok: tőkés réce 65 g; cigányréce 32 g.

M egvitatás, eredm ények

A m eghatározott táplálékkom ponenseket négy táblázatba foglaltuk 
össze az általunk vizsgált ké t m adárfajnak  m egfelelően. F e ltün tettük  a 
különböző táplálékféleségek előfordulási szám át (frekvenciáját), vala
m in t az illető kom ponens darabszám át is. A  szám ok m indig a növények 
term ésére, illetve az á lla ti táplálék esetében a  k ife jle tt á lla tra  vonatkoz
nak . Ha egyéb növény i részekről (gyökér, szár, levél, stb.) vagy fejlődési 
a lakró l (lárva, ivadék, stb.) van szó, az t az illető helyen  m indig fö ltün te t
tük . „X ” jelet használtunk  abban az esetben, ha  a kom ponens szám át nem  
s ik e rü lt m eghatározni. A táplálékféleségeket előfordulási gyakoriságuk 
szerin t soroltuk fel, azonos előfordulási szám  esetén azt vettük  előre,
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am elyik nagyobb egyedszám ban fordult elő- Az esetben, am ikor m ind az 
előfordulási gyakoriság, m ind a kom ponensek száma m egegyezett abc- 
sorrendet követtünk. A különböző rendszertan i csoportokat csak növé
nyi és állati eredetűekre kü lön ítettük  el, az utóbbinál feltün tetve, ha 
gerinctelen vagy gerinces csoporthoz tartozik . A zúzóköveket, illetve ho
mok jelenlétét nem  tü n te ttü k  fel, tekintve, hogy csak m echanikai és nem  
táp lálék  szerepe van. Eredm ényünket az (10—13. sz. táblázat) foglalja m a
gában.

A 187 gyom ortartalom  vizsgálata, a szakirodalom  tanulm ányozása, 
valam int terepm egfigyeléseink eredm ényeként a két récefaj szerepe a del
tái halastavakon gazdaságilag a következőképpen alakul:
A) Előnyök:

A m akrofita növényzet halastavi szerepe ism ert: akadályozza a  ha
lászattal kapcsolatos m űveleteket, nagy m ennyiségű ásványi sót von el, 
beárnyékolása csökkenti a fotoszintézist, valam int a víz fölm elegedését 
segíti elő. Ezen okokból különböző vegyi, m echanikai és biológiai m ódsze
rekkel küzdenek ellene. Viszont a tőkés réce táp lálékspektrum a a  vizs
gált esetekben m integy 50 növényfajt, a  cigányrécéé 3G fa jt számlál. 
Dem entiev—Gladkov (1952) szerint a tőkés réce táplálékának 45 % -á t 
képezi a nád m agterm ése. Egyes időszakokban 30—40 %  gerinctelen  álla
ti eredetű  táplálékot azonosított. Ez utóbbi még jelentősebb a cigányréce 
esetében (Sterbetz, 1969). A táplálék-állatok között számos halkártevő t is 
ta lá lunk  (piócák, szitakötő-lárvák, nagy testű  fedelesszárnyúak, békák, 
stb.), valam int olyan fajokat, am elyek kórokozókat terjeszthetnek  (Radu- 
lescu és társa, 1962) vagy szalagférgességet (ligulózist) a Radix, Lym naea  és 
Gálba nemekbe tartozó csigák (B ihovszkaja-Pavlovszkaja és társai, 1962, 
Christiansen, 1966, Radulescu és társai, 1976), m ás csigafajok a fekete
pettyesség (neodiplostomosis) köztesgazdái. V izsgálataink során a halgaz
daságban nem kívánatos számos lá rv á t és k ife jle tt állatot ta lá ltu n k  (szi
takötők, bogarak), csigákat ,valam int békát, m indezt az irodalom ban fel
tü n te te tt m ennyiségnél jóval csekélyebb m értékben. Szám ításunk szerint 
a tőkés réce nap i 120 g körüli táplálékot, a cigányréce pedig m integy 
70— 80 g-ot fogyaszt. A fe lve tt táplálék  összbiomassza értéke a D una-del- 
ta  összes halastavainál naponként többször tíz tonnára  m ehet. A fölvett 
táplálékm ennyiség 40—50 % -a  az anyag  körforgásába ü rü lék  form ájában  
ju t vissza m integy napi 80 ürítkezésen keresztül (Kear, 1972). Ezen feká- 
liák  összetétele a következő Kear szerin t: N yári lúd: 2,23 %  N; 0,99 °/o 
P 20 5; 2,00 %  K 20 , ugyanilyen sorrendben egyéb vízivad: 3.33 % ; 3,33 % ; 
1,98 % ; szarvasm arha: 1,74 % , 0,65 % ; 1,74 % ; juh : 2,12 % ; 0,91 % ; 
2,43 o/o. A halastavakban élő plankton szerepe közismert. N övekedésének 
elősegítésére 3— 4 t/ha istállótrágyát, vagy 1— 1,5 t/ha  ty úk trágyát ada
golnak a halastavakba, am ely m űvelet fölöslegessé válik bizonyos egyed- 
sűrűségű récepopuláció esetében. Pócsi (1963) szerint azon halastavakban, 
ahol holdanként 100—200 kacsát ta rtanak , kb. 60 kg többletterm és m u ta t
kozik. Krause és Éppel (Sterbetz, 1972, idézve) kb. 0,8 kg-ra  becsüli az 
egy kacsára eső halsúly többletet. Házikacsával m egközelítően azonos 
anyagcsere eredm ényeképpen a vadkacsák is hasonló m értékben  já ru l
hatnak  hozzá a halterm elés növekedéséhez. Ezenkívül a vízalám erüléssel,
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a víz áram oltatásával, az iszap föllazításával a  récefajok elősegítik a víz 
jobb  oxigénellátását, akadályozzák a  bom lásterm ékek leülepedését.
B) H átrányok:

A récefélék a  ha lak  táp lálékkonkurrensei is lehetnek m ind a te r 
m észetes, m ind a m esterségesen adagolt táp lálék  esetében. Olney (1964) 
szerin t egy tőkés réce  egy nap a la tt e lfogyaszhat: 16400 vízibolhát, 150 
katonalégy  (S tra tyom ydae ) lá rv á t és kb. 2000 kagylósrákot (Ostracoda). 
Ezt a táplálékot a  ha lak  is elfogyaszthatták  volna. A fölvett p lankton
m ennyiség m érése igen  nehéz, éppen a gyors lebomlási folyam at m iatt, 
de bizonyára ez is igen  jelentős- K önnyebben bizonyítható a récék ha lta - 
ka rm ány  fogyasztása a m esterséges haltakarm ányozást végző halgazda
ságok halastavain. M ás országok esetében le ír ták  már, s nem sokára bizo
n y á ra  bekövetkezik a  D una-deltájában  is a tőkés réce napi tevékenységi 
cik lusának m egváltozása. A vadrécék nem  repü lnek  m ár reggel és este 
a táplálkozóhelyekre, hanem  a halastavakon m aradnak, követik a tak a r-  
m ányozó csónakokat, vagy az etetőasztalok körül lebzselnek. Az alám erü- 
lési m élységük is m egnövekedett éppen ezeken a helyeken (Schwede— 
Rutschke, 1978).

A  haltakarm ány  fölvétele élőhelyenként, halastavanként változik, 
5— 100 %  között (Sterbetz, in verbis). A D una-delta  haltenyészete egyre 
in tenzívebb lesz. A halastavak  terü letének  20 % -os növelése — a vízivad 
term észetes é le tte rének  rovására — m inden bizonnyal ellentét kiéleződé
sére  vezet. E je lenség  m ár m ost m egfigyelhető a duna-deltai takarm á
nyozást végző tógazdaságok esetében, ahol az etetőasztalok körül csak 
úgy  hem zsegnek a szárcsák. Azt a szem pontot sem  kell figyelm en kívül 
hagynunk, hogy úszkálásukkal, bukdosásukkal a vízivad elriaszthatja  a 
h a lak a t saját tak a rm án y  asztalai közeléből is. A cigányrécék d irek t ha la t 
vagy  ik rá t is fogyaszthatnak  (Henderson, 1933). Ilyen kom ponenseket tő 
kés réce esetében n em  találtunk. A szakirodalom ban sem talá ltunk  ilyen 
u ta lás t. Harrison 560 tőkés réce vizsgálatakor sem ta lá lt halm aradványt 
(Harrison, 1962.) V iszont a cigányréce nyilvánvaló módon halászik. 
A vizsgált anyag kb- 8 % -a  fogyasztott egynyaras pontyot, illetve busát 
3,4 % -ban . M egjegyzendő, hogy néhány  pon ty  feltűnő módon galand- 
féreggel (Ligula sp.) fertőzö tt volt. M indezekhez azt a negatív  tényezőt is 
m eg kell em lítenünk, hogy a  duna-delta i halastavakon tartózkodó házi
kacsák és vadrécék hozzájáru lnak  egyéb m adárfajok  (közöttük a  k im on
do ttan  halevő kárókatonák , gödények és gémfélék), odahúzásához, beszál
lásához.

Következtetések, javaslatok

A  fentiekből a következőket vonhatjuk  le. A tőkés réce és cigányréce 
a halastavakon e lőny t je len t a m akrofita  növények fogyasztásával, egyes 
d irek t vagy indirekt halellenségek pusztításával. Ü rülékük tápanyagokban 
dúsítja  a vizet, e lősegítve a fito- és zooplankton képződését. H átrány t je 
len t m in t táp lálékkonkurrens m ind a term észetes táplálék, m ind a tak a r
m ány esetében. H alat is fogyaszt a cigányréce. Elősegítik más, néha ha l
evő m adárfajok  beszállását a halgazdaságok tavaira . A deltái vadkuta tás 
pillanatnyilag  nem rendelkezik  biztos szám adatokkal, mégis vadm adarak
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százezreiről van szó, amelyek a terjeszkedésben lévő haltenyésztés szem
pontjából szám ításba jöhetnek- Jelenlegi táp lálékspektrum uk és viselke
désm ódjuk m elle tt gazdasági szerepüket még sem legesnek tek in thetjük . 
A jövőben ez bizonyára a kár irányába  billen, különösen az adagolt ha lta 
karm ány fogyasztása következtében. Tekintve, hogy a vízivad élettere á l
landóan csökken, jobban koncentrálódik a halastavakra  is. Alkalm azkodó
képességük következtében elriasztásuk  egyre nehezebb lesz. Passzív véde
kezésként javasoljuk az etetőasztalok fölé kihúzott nagyszem ű védőhálók 
alkalmazását, valam int m ár sok országban nagy sikerrel alkalm azott ön
etetők felszerelését. P illanatnyilag  tárgyalások folynak a tíz  éves duna- 
deltai vadásztilalom  föloldására is. E lképzelnénk olyan javaslato t is, am ely 
a term észetvédelm i és halászati szervek szorosabb, esetleg anyagi jellegű 
kapcsolatát szorgalmazná. A vízi vad egyre fontosabb bázisait jelen tik  a 
halastavak s ez term észetvédelm i szem pontból fe lté tlenü l közeledést, lépé
seket sürget.
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10. sz. táblázat

A tőkés réce növényi tápláléka a Duna-delta halastavain,
99 gyomortartalom alapján

T a b le  10.

Plant foods of Mallard duck in fish-ponds of the Danube Delta, 
on the basis of 99 stomach samples

T áp lá lék Előfordulási
szám

Darabszám

Food No. of 
occurence

No. of 
sam ples

1 2 3

B ékaszőlő—Potam ogeton sp. 43 3384
L apu levelű  keserűfű—Polygonum  lapath . 35 33541
B ékabuzogány—S parganium  sp. 31 477
S ás—C arex  sp. 27 1456
K ak a slá b fű —Echinochloa crus-galli 20 67642
S zu lákkeserű fű—Polygonum  convolvulus 11 907
Z sió k a—Bolboschoenus m aritim us 10 617
B ékalencse—Lem na sp. 7 1805
K u k o rica—Zea mays 7 623
M u h a r—Setaria sp. 6 1349
M ad árk ese rű fű —Polygonum  av icu la re 6 63
D isznóparé j—A m aran thus re tro flexus 5 1533
P á z s itfű —G ram ineae sp. 5 15
K özönséges erdeikáka—Scirpus silvaticus 4 6415
S ubás farkasfog—Bidens tr ip a rtitu s 4 1112
Szik i k á k a —Schoenoplectus tabern . 3 1273
K á k a —Schoenoplectus sp. 3 321
Vízi h íd ő r—Alism a p lan tago  aqua tica 2 105000
M ocsári tisztesfű—Stachys palu stris 2 28091
K e se rű fű —Polygonum  sp. 2 2978
F akó  m u h ar—S etaria  lutescens 2 296
F e h é r  disznóparéj—A m aran thus a lbus 2 127
T av i k á k a —Schoenopleotus lacustris 2 49
B ü k k ö n y —Vicia sp. 2 49
B orsos keserűfű—Polygonum  hydropiper 2 44
Zöld m u h a r—Setaria v irid is 2 16
S ásfé le—Cyperaceae sp. 2 12
T ócsagaz—C eratophyllum  sp. 2 3
Á rp a — H ordeum  sp. 1 1516
M ad ársó sk a—Oxalis sp. 1 882
K özönséges sarlófű—F alcaria  vulgaris 1 422
E rd e ik á k a —Scirpus sp. 1 153
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10. sz. táblázat folytatása

Bodnározó gyékény—T ypha la tifo lia 1 37
Csucsor—Solanum  sp. 1 28
H ere—Trifolium  sp. 1 27
Ernyős—U m belliferae sp. 1 22
Rekenyő—R apistrum  sp. 1 21
O storm énfa—V iburnum  lan tan a 1 19
Zsiókaféle—Bolboschoenus sp. 1 17
Csinos lórom —Rum ex pulcher 1 16
Sárga nőszirom—Iris pseudoacorus 1 6
Szittyó—Juncus sp. 1 6
M ételykóró—O enanthe aquatica 1 6

Ú tifű—Plantago sp. 1 6
Cirok—Sorghum  sp. 1 3
C setkáka—Eleocharis sp. 1 2
H om okhúr—A renaria  sp. 1 1
K eskenylevelű ezüstfa—Elaeagnus angustifolia 1 1
N apraforgó—H elianthus annuus 1 1
Pillangósvirágú—Papilionaceae sp. 1 1
M oszattörm elék—A lgatörm elék 1 X

Csillárm oszatfonalak—C hara sp. 1 X

Növényi szártörm elék 1 X

G yökér törm elék 1 X

H ere levelek—Trifolium  sp. 1 X
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Table 11.

Animal foods of 'Mallard ducks in fish-ponds of Danube Delta, 
on the basis o f 99 stomach samples

11. sz. táblázat
A tőkés réce állati tápláléka a Duna-delta halastavain,

99 gyomortartalom alapján

T áplálék Előfordulási
szám

D arabszám

Food No. of 
occurence

No. of 
sam ples

1 2 3
P u h a te stű —M ollusca sp. törm elék 21 X
B olharák—P ontogam m arus m aeloticus 3 253
V ándorkagyló—D reissena polym orpha 3 75
Éles csiga—P lanorb is p lanorbis 3 12
Tányércsiga—P lano rbariu s corneus 3 3
B otpoloska—R a n atra  linearis 2 2
K avics csiga—Lythoglyphus naticoides 1 146
K agylótörm elék—L am ellib ranch ia ta  sp. 1 19
Érces közfutó—A m ara aenea 1 9
Recés kabóca—C ixiidae sp. 1 6
V ízicsiga—P lanorb is sp irorbis 1 5
Á rvaszúnyog—C hironom idae sp. lá rva 1 5
Közönséges paránycsíkbogár—Bidessus gem inus 1 4
E levenszülő csiga—V iviparus sp. 1 3 + x
T ark aláb ú  búvárpoloska—C allicorixa concinna 1 3
F utóbogár—H arpalus sp. 1 3
C sibor—H ydrous sp. 1 3
Közönséges búvárpoloska—S igara la te ra lis 1 3
V ízicsiga—Á nisus spirorbis 1 2
P annon  csiga—Cepaea vindobonensis 1 2
B olharák—G am m arus sp. 1 2
Közönséges hanyattúszó  poloska—N otonecta glauca 1 n

Szélesnyakú füzlevélész—Phyllodecta la tico llis 1 2
S áska—A crida sp. 1 1
G yakori acsa—A eschna affin is 1 1
Á csa—A schna sp. 1 1
Közönséges vízicsiga—B ithyn ia ten tacu la ta 1 1
V ízicsiga—B ithynia sp. 1 1
R étisáska—C hortippus sp. 1 1
Folyam csiga—F agotia acicularis 1 1

V ízm érő poloska—H ydrom etra stagnorum 1 1
P a tta n ó —Lim oniidae sp. 1 1

R ajzos csiga—Theodoxus sp. 1 1
K atonalégy—Stratiom ys sp. 1 1
F ialló  csiga—V iviparus contectus 1 1
C siga—G astropoda sp. 1 X
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12. sz. táblázat

A cigányréce növényi tápláléka a Duna-delta halastavain,
88 gyomortartalom alapján

Table 12.

Plant foods of Ferrouginosus ducks in  frish-ponds of the Danube Delta, 
on the basis of 88 stomach samples

Táplálék Előfordulási
szám

D arabszám

Food No. of 
occurence

No. of 
sam ples

1 2 3
Lapulevelű keserű fű—Polygonum  lapathifo lium 29 9623
Békaszőlő—Potam ogeton sp. 29 3115
K áka—Schoenoplectus sp. 2.2 6459
Békabuzogány—S parganium  sp. 12 95
K akaslábfű—Echinochloa crus-galli 10 4145
Sás—Carex sp. 9 195
M uhar—S etaria  sp. 8 890
Zsióka—Bolboschoenus sp. 7 186
M adárkeserűfű—Polygonum  avicu lare 7 120
Szulákkeserűfű—Polygonum  convolvulus 6 605
Bükköny—Vicia sp. 6 238
K ukorica—Zea m ays 5 38
Zöld m uhar—S etaria  viridis 4 206
D isznóparéj—A m aran thus retroflexus 4 29
F ehér libatop—Chenopodium  album 3 166
M oszattörm elék—Alga sp. 3 X

K eserűfű—Polygonum  sp. 2 1855
T akarm ányárpa—H ordeum  vulgare 2 203
Boglárkaféle—R anunculaceae sp. 2 64
Szittyó—Juncus sp. 2 57
Ernyős—U m belliferae sp. 2 20
Libatop—Chenopodium  sp. 2 11
Hibiszkusz—H ibiscus sp. 2 3
C sillárkam oszat spórák—C hara sp. 2 X

Lahoda—A trip lex  sp. 1 581
Ham vas szeder—R ubus caesius 1 178
Borsos keserűfű—Polygonum  hydropiper 1 31
Fakó m uhar—S etaria  lutescens 1 19
Búza—Triticum  aestivum 1 13
Orvosi székfű—M atricaria  cham om illa 1 12
H ere—Trifolium  sp. 1 9
Á rpa—H ordeum  sp. 1 5
B ojto rján—A rctium  sp. 1 4
Im ola—C entaurea sp. 1 4
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12. sz. táblázat folytatása

T avirózsa—N uphar sp. 1 3
R ezeda—Reseda sp. 1 2
N apraforgó—H elian thus annuus 1 1
F ogas somkóró—M elilo thus den tatus 1 1
B ú za—Triticum  sp. 1 1
O storm énfa—V iburnum  lan tan a 1 1
S zőlő—Vitis sp. 1 1
S ü llőh ínár—M yriophyllum  sp. törm elék l X

48



13. sz. táblázat

A cigányréce állati tápláléka a Duna-delta halastavain,
88 gyomortartalom alapján

Table 13.

Animal foods of Ferouginosus ducks in fish-ponds of the Danube Delta, 
on the basis of 88 tomach samples

T áplálék E lőfordulási
szám

D arabszám

Food No. of 
occurence

No. of 
sam ples

1 2 3

G erinctelenek—A verteb ra ta :
P uhatestű—M ollusca sp. törm elék 5 X

Éles csiga—P lanorb is planorbis 3 4
Közönséges ganéjtú ró—G eotrupes m u ta to r 2 4
Kékkagyló—M ytilus sp. 2 2 +  x
Kavicscsiga—Lithoglyphus naticoides 1 25
Közönséges szúnyogpoloska—Neides tipu larius 1 9
Közönséges vízicsiga—B ithynia ten tacu la ta 1 7
Szúnyogpoloska—B erytidae sp. 1 3
R ák—Crustacea sp. 1 2
H am vas vincellérbogár—O tiorrhynchus ligustici 1 2
Viziskörpió—N epa cinerea 1 2
Olaszsáska—Calliptam us italicus 1 1
Futóbogár—C arabus sp. 1 1
Á rvaszúnyog—Chironom idae sp. 1 1
H angya—Form ica sp. 1 1
Csíborféle—H ydrophilidae sp. 1 1
Ö riáscsíbor—Hydrous piceus 1 1
Tányércsiga—Planorbarius corneus 1 1
B olharák—Pontogam m arus m aeloticus 1 1
V eresnyakú árpabogár—Lem a m elanopus 1 1
C hitin törm elék 1 X
K agylótörm elék—L am ellib ranch ia ta  sp. 
G erincesek—V erte b ra ta :

1 X

P onty—Cyprinus carpio 7 19
F ehér busa—H ypophthalm ichthys m olitrix 3 6
K árász—C arassius carassius 3 4
K is álrazbora—Pseudorasbora parva 2 17
Béka—R ana sp. 2 2
H al—Pisces sp. 1 1
H alik ra—Pisces sp. 1 X
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A STUDY OF THE FOODS OF THE MALLARD (Anas platyrhynchos) 
AND OF THE FERROUGINOSUS DUCK (Aythya nyroca)

IN THE DANUBE DELTA (ROUMANIA)

The foods of 99 M allards and 88 Ferrouginosus Ducks w ere subjected to quali
ta tive  and quan tita tive analysis. The g reatest p art of th e  birds w ere  sam pled from  
the fish ponds of the Delta. A to ta l Of 91 food item s w ere  recorded in  M allards and 
71 in  the  Ferrouginosus Ducks. According to food com position and to  th e  behaviour 
of th e  b irds the presence of th e  w ild  ducks on the fish  pond can be judged in  tw o 
senses: They are useful because they eat abundan t w a te r  vegetation w hich h inders 
the  fish-breeding activity , they  ea t d irect and ind irec t enem ies of fish, th e ir  m a
nu re  contributes to the  developm ent of the  p lancton w hich is im portan t for the 
feeding of the fish and  they  facilita te the oxigenation of the bottom  of th e  w a te r  by 
troubling  it. They produce dam ages because they  are  com petitors o f fish, eating 
th e ir  na tu ra l food and applying m ore and m ore — sim ultaneously  w ith  the  b righ te
ning up of the fish-breed ing  — to the artific ia l food of th e  fish and th e ir  presence 
on the fish-ponds encourages the  approach of the fisch-eating  birds. In  the p resen t 
tim e the  adventages and  the  dam ages produced by these b irds a re  in  equiligrium  
bu t in the fu tu re th e re  v ili be necessary a control especially of the M allard w hich 
could cause dam ages in  the  fish-breed ing  of the D elta. (They propose the w orking 
out experim entally  of so m e nets w ith  big holes over the  feeding places of fish in 
o rder to protect th e  fodder from  these birds.) As an  approach, covering of th e  fee
ding places of fish w ith  som e w idem eshed nets w ould  protect the  fodder from  
these birds.

J. B. Kiss — Dr. J. Rékási — Dr. J. S terbetz
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Puszta 2/11 (1984)

ADATOK AZ UHU (Bubo bubo) MAGYARORSZÁGI 
TÁPLÁLKOZÁS VISZONYAINAK ISMERETÉHEZ*

Haraszthy László
M agyar M adártan i Egyesület, Budapest

A bstract

On the feeding conditions of the eagle ow l (Bubo bubo) in Hungary
The feeding conditions of th e  eagle owl w ere  stud ied  on the basis of food sam p

les gathered from  Bubo nests being or hav ing  been active these la st ten  years.
Since the  greatest p a r t of the pellets an d  food rem ainders o rig ina te  from  nesting  

holes it is p robably  th a t th e  m ajo r p a rt of th e  an im al food item s p resen ted  on the 
food-lists have been consum ed by the nestlings.

The resu lts are presented  according to  th e  site  of collection w ith  a sum m ation.

Bevezetés:
A hazánkban rendszeresen fészkelő bagolyfajok közül a gyöngybagoly 

és az erdei fülesbagoly táplálkozási viszonyai igen jól ism ertek , míg a ku- 
vik és a macskabagoly csak kisebb m értékben. Ezekkel a fajokkal szem
ben az uhu  táplálkozásáról ezidáig egyetlen  önálló m unka sem  jelen t meg.

Jánossy és Schmidt (1970) a faj teljes elterjedési te rü le tén  vizsgálta 
a táplálkozási viszonyokat; 2300 m adár és 26 500 emlős zsákm ányállat 
alapján. Ebben a hatalm as anyagban m indössze 53 zsákm ányállat található  
M agyarország területén. Az uhu táplálkozására vonatkozóan alkalm i m eg
figyelést közölt Navratill (1929), Mauks (1939) és Konok (1954).
A felsorolt szerzők á lta l ta lá lt összes zsákm ányállatok szám a pd. (10 m a
dár és 9 emlősfaj).

Vasvári a sün szerepét vizsgálta táplálékában, e tém akörből előadást 
is ta r to tt az Á llattani Szakosztályban, sajnos azonban m unkája  írásban 
nem jelen t meg, kéziratai pedig m egsem m isültek

Módszer:
1983-ban alkalm am  volt két lako tt uhu-fészeknél köpeteket és táp lá 

lékm aradványokat gyűjteni. A táplálkozási viszonyok jobb m egism erése 
érdekében felkerestem  az elm últ 10 évben lakott fészkelőhelyeket, így 
további ké t helyről sikerü lt táplálékm aradványokat gyű jten i.

* M agyar M a d ártan i E gyesü le t k u ta tá s i e re d m é n y e i 12.
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ábra: A hörcsög, vándorpatkány cs a sün mennyiségi megoszlása az uhu táp
lálékában.

. Quantitative distribution of hamster, rat and hedgehog in the food of eagle 
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További két helyről kaptam , m ások által gyűjtö tt, vizsgálati anyagot. 
V alam ennyi jelenleg ism ert illetve korábbi fészkelőhely kőbányában ta 
lálható, a táplálékm aradványok legnagyobb része a fészkelőüregből vagy 
annak  közvetlen közeléből szárm azik, ezért feltételezhető, hogy az i t t  kö
zölt zsákm ányállatok legnagyobb részét a fiókáknak ho rd ták  az öreg m a
darak.

Eredmények:
Összesen 6 fészkelőhelyen vizsgált anyagban 292 zsákm ányállat volt, 

17 m adár, 14 emlős és 3 egyéb állatfaj. Ez a m ennyiség korántsem  ele
gendő végkövetkeztetések levonására, mégis jó képet ad a hazai táplálko
zási viszonyokról. Ezek a lap ján  m egállapítható, hogy az uhu  nem  tek in t
hető táplálék-specialistának, gyakorlatilag azt zsákm ányolja, ami a leg
könnyebben hozzáférhető. Ez term észetesen nem  zárja  ki, hogy bizonyos 
á lla tfa jokat — nagyobb testüeket — előnyben részesít, m in t például hör
csög, patkány stb-

A vizsgált táplálékm intában a hörcsög—patkány és sün együttesen 
39—51 % -ban  található.

E három  fontos táplálékállat megoszlása azonban lényeges különbsé
ge t m u ta t az egyes fészkelőhelyeken. (4. sz. ábra). Ahol a hörcsög és a 
pa tkány  együttesen jelentős m ennyiségben előfordul, a sün szinte nem  is 
szerepel a zsákm ányállatok között. Ha azonban e k é t állatfaj kisebb 
egyedszám ban él a fészkelőhely környékén, vagy esetleg a hörcsög 
hiányzik, akkor a sün szerepe megnövekszik.

A hat vizsgálati hely részletes eredm ényeit a táblázatokban adom 
meg, illetve a teljes anyagot egy ú jabb  összesített táblázatban.

Az itt  közölt m adárzsákm ány-állatok m eghatározását Dr. Jánossy 
Dénes végezte és az em lősállatok m eghatározásánál is nélkülözhetetlen 
segítséget nyújto tt, am elyet hálásan köszönök.

Vizsgálati anyag gyűjtéséért Borza Nándornak, Dudás M iklósnak, 
H orváth  Róbertnek és Pleszkó Zsoltnak tartozom  köszönettel.

Köszönöm továbbá B agyura Jánosnak  és Szentendrey Gézának, hogy 
lehetővé tették  az általam  pontosan nem  ism ert fészkelőhelyeken vizsgá
la ti anyag gyűjtését.
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14. sz. táblázat
A  Pilis-hegységben korábban fészkelő uhu táplálékösszetétele

T able  14.
Zusammensetzung der Nahrung des einst im  Pilis-G ebirge brütenden Uhus

P e rd ix  perdix 2 pd E rinaceus europeus 7 pd
V. vanellus 1 pd Lepus europeus 2 pd
C olum ba palum bus 1 pd Glis glis 1 pd
C olum ba dom estics 4 pd A rvicola te rre s lris 1 pd
S trep tope lia  tu r tu r 1 pd M icrotus arva lis 2 pd
A sio  otus 5 pd Apodem us sp. 5 pd
T u rd id ae  sp. 1 pd R attus norvegicus 9 pd

összesen — Insgesam t: 42 pd

15. sz. táblázat
A Bükk-hegységben korábban fészkelő uhu táplálékösszetétele

T abelle  15.
Zusammensetzung der Nahrung des einst im M átra-Gebirge brütenden Uuhs

B u teo  buteo 1 pd E rinaceus europeus 4 pd
P e rd ix  perdix 3 pd T alpa europea 1 pd
F h asia n u s  colchicus 4 pd O n d atra  zibetica 1 pd
(juv.) Lepus europeus 3 pd
G a llin u la  chlorcpus 1 pd C ricetus cricetus 10 pd
C olum ba domestica 4 pd M icrotus arva lis 1 pd
C ucu lus canorus 1 pd Apodem us sp. 2 pd
A sio  otus 5 pd R attus norvegicus 

Összesen — In sg esam t:

3 pd 

44 pd

16. sz. táblázat
A  M átra-hegységben fészkelő uhu táplálékösszetétele

T aba lle  16.
Zusammensetzung der Nahrung der einst im Bükk-Gebirge brütenden Uhus

P e rd ix  perdix 3 pd Lepus europeus 7 pd
P h a s ia n u s  colchicus 3 pd D ryom ys n itedu la 1 pd
V ane llu s vanellus 1 pd C ricetus cricetus 3 pd
C o lum ba sp. 1 pd A rvicola te rres tris 2 pd
A sio  o tus 1 pd A podem us sp. 1 pd
P a ru s  m aior 1 pd R attu s norvegicus 14 pd
E rin aceu s  europeus 6 pd V ulpes vulpes 

Összesen — Insgesam t:

1 pd

45 pd
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17. sz. táblázat
A Zemplén-hegységben (1) fészkelő uhu táplálékösszetétele

Tabelle 17.
Zusammensetzung der Nahrung des im Zemplén-Genirge (1) brütenden Uhus

A nura sp. 1 Pd
Podiceps ruficollis 1 Pd
Anas plathyrhyncos 3 Pd
G allinula chloropus 3 Pd
Colum ba sp. 3 Pd
Streptopelia sp. 1 pd
Asio otus 1 Pd
Turdus m erula 1 Pd

Lepus europeus 1 pd
M uscardinus
avellanarius 1 pd
Cricetus cricetus 14 pd
A rvicola te rrestris 8 pd
M icrotus arvalis 4 pd
Apodemus sp. 3 pd
R attus norvegieus 25 pd
M us m usculus 1 pd

Összesen — Insgesam t: 71 pd

18. sz. táblázat
A Zemplén-hegységben (2) fészkelő uhu táplálékösszetétele

Tabelle 18.
Zusammensetzung der Nahrung des im  Zemplén-Gebirgc (2) nistenden Uhus

Lucanus cervus 1 pd
A ythya sp. 1 Pd
P erd ix  perdix 1 pd
Columba dom estica 9 pd
Corvus frugilegus 1 pd
Erinaceus europeus 1 Pd

Lepus europeus 4 pd
Cricetus cricetus 56 pd
M icrotus arvalis 1 pd
Apodem us sp. 3 pd
R attus norvegieus 3 pd
M ustela nivalis 1 pd

Összesen — Insgesam t: 82 pd

19. sz. táblázat
A Zemplén-hegységben (3) fészkelő uhu táplálékösszetétele

Tabelle 19.
Zusammensetzung der Nahrung des im Zemplén-Gebirge (3) nistenden Uhus

A nura 1 pd
T alpa europea 1 pd
Lepus europeus 2 pd
M icrotus arvalis 3 pd
Apodem us sp. 5 pd

összesen — Insgesam t: 12 pd
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Tabelle 20.
Zusam menfassende Tabelle der von in Ungarn brütenden Uhus 

verzehrzehrten Beutetiere

20. sz. táblázat
Összesítő táblázat a Magyarországon fészkelő uhu táplálék-összetételéről

Lucanus cervus 1 pd
A nura 2 Pd
Podiceps ruficollis 1 Pd
A nas p la tyrhynchos 3 pd
A ythya sp. 1 Pd
Buteo buteo 1 pd
P erd ix  perdix 8 pd
P hasianus colchicus 7 pd
G allinu la chloropus 4 pd
V anellus vanellus 2 pd
Colum ba palum bus 1 pd
Colum ba dom estica 21 pd
Strepopelia tu r tu r 1 Pd
C ucullus canorus 1 Pd
A sio otus 12 pd
C orvus frugilegus 1 pd
P aru s  m aior 1 Pd

T urdus m eru la 1 pd
T urd idae sp. 1 pd
E rinaeeus europaeus 18 pd
T alpa europea 2 pd
O ndatra  zibetica 1 pd
Lepus europaeus 19 pd
Dryom ys n itedu la 1 pd
Glis glis 1 pd
M uscardinus avellanarius 1 pd
C ricetus cricetus 83 pd
A rvicola te rres tris 11 pd
M icrotus arvalis 11 pd
Apodem us sp. 17 pd
R attus norvegicus 54 pd
M us m usculus 1 pd
Vulpes vulpes 1 pd
M ustela n ivalis 1 pd
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BEITRÄGE ZUR KENNTNIS DER ERNÄHRUNGSBIOLOGIE 
DES UHUS (Bubo bubo) IN UNGARN

L. Haraszthy

Verfasser s tud ierte  im L au fe  der letzten zehn Ja h re  die Ernährungsbiologie des 
Uhus in  U ngarn, und zw ar au fg rund  von N ahrungsresten, die teils aktiv , teils in  
U hu-N estern gesam m elt w urden .

Der grösste Teil der G ew ölle und N ahrungsreste w urde in  N isthöhlen  gesam m elt, 
und eben deshalb  kann m it grosser W ahrscheinlichkeit angenom m en w erden, dass 
die in der L iste der verzehrten  B eutetiere aufgezählten A rten  den N estlingen zu r 
N ahrung dienten.

Die E rgebnisse der U ntersuchungen  w erden nach den S am m elorten  gesondert, 
aber auch zusam m engefasst im  A ufsatz m itgeteiit.

A nschrift des V erfassers:
L. H araszthy  

H—1024 B udapest 
K eleti K áro ly  u. 48. 

M agyar M adártan i Egyesület 
U ngarn
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ADATOK A SZERECSENSIRÁLY (Laurus melanocephalus Temm., 1818). 
TÁPLÁLKOZÁSÖKOLÓGIÄJÄHOZ

Dr. Slerbetz István  
Budapest

A bstract

On the feeding-ecology of the Mediterranean gull (Larus melanocephalus)
This paper provides som e d a ta  on the  food habits of th e  M edite rranean  gull in  

nesting  and w intering  places, on the  basis of field  observations and analyses of 
pellets and food rem ainders. T he predom inating  item s in  th e  sum m er foods are 
insects and mollusks. In  w in te r the  fish-supply  of the coastal regions of seas and  of 
lagoons constitutes the  greatest p a rt of the food. A t Tast, the increasing  im portance of 
rubbish-shoots is em phasized.

Bevezetés
A szerecsensirály M agyarországnak néhány párban  rendszeresen 

fészkelő m adara. Táplálkozása alig ism ert, areáljának  egészéből nem  ren 
delkezünk még terjedelm esebb anyagokra alapozott brom atológiai ered
m ényekkel. Táplálkozási képe ezért csak alkalmi adatokra  épül (legutóbbi 
összefoglalók: Glutz-Bauer, 1982; Cramp-Simmons, 1983), Ezért az ilyen 
term észetű adatok további közlése kívánatos.

Anyag és módszer

Hazai adatgyűjtésre  a Szegedi-Fehér tó törpe állom ányánál volt lehe
tőségem, ahol e faj 1953 óta rendszeresen fészkel, 1— 5 p ár között váltako
zó m ennyiségben. Fehértó i adatait az egyéb, országos elterjedésével egye
tem ben 1969-ig összefoglaló tanulm ány ism erteti (Beretzk-Keve 1970). Ezt 
követően saját m egfigyeléseim  a Fehér-tó  korom szigeti sirály telepéről: 
1970: 3 pár; 1971: 1 pár; 1972—74-ig évente 3 p á r; 1975: 4 pár; 1976: 2 
pár; 1977: 2 pár; 1978— 1980-ig évi 3 pár; 1981: 4 pár; 1982: 2 pár; 
1983: 1 pár. Beretzk-Keve fentebb idézett összefoglalója óta a töm örkényi 
Csaj-tavon 1966-ban, a K iskunsági Nem zeti P arkban  1966-ban és 1980- 
ban is fészkelt 1—1 pár. A fehértói költőpárokról évente néhány  táp lá l
kozási megfigyelésem  is volt. 1970— 71 években m ájus—júniusban  a fész
kelőhelyen 125 köpet gyűjtésére  és feldolgozására n y ílt lehetőségem .

Fészkelésidőben még 1976. június 1. és 10-én a  görögországi Axios és 
Aliákmon deltákban végeztem  további m egfigyeléseket, és csekély táp 
lálékm aradvány vizsgálatát. Őszi-téli csapatok táplálkozását 1972. m ájus
22-én a rom án dobrudzsai Istria-tavon, 1976. novem ber 20-án a K rím - 
félszigeti K arkinyit öbölben, végül Észak és K özép-Tunéziában 1979. nov.
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25-én a kartágói tengerparton , decem ber 1-én az Ichkeul-lagunán, és 
dec. 3-án a Sebhket el K elbia tónál tanulm ányoztam .

Eredmények

Szegedi-Fehértó :

A  halastórendszer Korom -szigeti dankasirály  (Larus ridibundus) tele
péhez csatlakozó szerecsensirályok a fészkelőhely 6— 7 km -es körzetében, 
szántóföldi és T isza-ártéri környezetben keresték  táplálékukat. Légi 
zsákm ányolásm ódjuk a dankáéhoz hasonló, a tala jon  azonban a szerecsen- 
s irá ly  jóval m ozgékonyabb. Ism ételten figyeltem  m eg dankák csapatában 
gabonaföld felett ra jzó  szipolyokra (Anisoplia austriaca) vadászó szere- 
csensirály t. 1978. jú n iu s  4-én a H ódm ezővásárhely-saséri term észetvédel
m i terü le ten  gyengén rajzó  tiszavirágokra (Palingenia longicauda) gyüle
kező dankasirálycsapatban  ism ertem  fel egy kérészt zsákmányoló L. me- 
lanocephalust. A K orom -szigeten fényképezősátorból láttam  cseresznyével 
(Cerassus sp.) fiókát e te tő  példányt. A fészkek közvetlen környékén gyűj
tö tt köpetanyag vizsgálati eredm ényét a 21. sz. táb lázat m u ta tja  be.

21. sz. táblázat

Table 21.
Analysis of 125 Larus melanocephalus pellets gathered from the gull 

colony of the Szeged Fehértó, V—VI. 1910—71.

125 Larus melanocephalus köpet vizsgálati eredménye 
a Szegedi Fehértó sirálytelepéről. 1970—71. V—VI.

A tá p lá lék  nem e 
Food ite m

Előfordulási esetek 
száma

No. of occurrence

R o v a ro k :
Insect
A nisoplia sp. 
C oleoptera sp. 
M elo lon tha m elolontha 
O rth o p tera  sp. 
A nom ala v itis 
G ry llo ta lp a  vulgáris 
Z abrus tenebroides 
H ydrophilidae sp. 
O patrum  sabulosum  
H arpalus sp.
M agvak:
Seed:
Cerassus sp. fészek körü l nagy szám ban 

in  abundance around  th e  nests

120
119
62
59
28
16
12
12

1
1
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Axios és Aliákmon delták:

Az Axiosnál m integy 400 p á r fészkelt homogén telepen, Salicornia 
sztyeppén. M ytilus  vázak töm egét, és kizárólag e k itinm aradványokat ta
láltam  a fészkek körül- Az egyik fészek perem én egy teljesen  ép, 8 cm-es 
M ugil cephalus hevert. Az Aliákm on m enti m ocsarak szántóföldekkel és 
rizstáblákkal keverednek. M integy 20—25 L. m elanocephalust lá ttam  itt, 
ahogy gabona és rizs fölött kb. 1 m m agasan rovarásztak, fészektelepük
től 20 km körüli távolságban. (Sterbetz, 1980).

Istria  lagúna:

Homokzátonyon, 40—50 cm-es Cyprinidae-m aradványon táplálkozó 
példányt láttam .

K ark iny it öböl:

A viharosan hullámzó Fekete-tengeri öbölben több száz szerecsensi- 
rá ly  apró halakat kapkodott a hullám tarajokról. K özöttük néhány L. ricli- 
bundus, L. argentatus és egy L. ichthyaetus  is tevékenykedett.

K artágó i-tengerpart:

A fekete-tengeri jelenethez hasonló megfigyelés. 40— 50 példány hul
lám tarajokra  le-lecsapva apróhalakat zsákm ányolt. É jjelezőhelyként a 
partm enti ókori rom ok falán  gyülekeztek.

Ichkeul-tó:

Salicorniás, besűrűsödött sós vizű lagunaszegély fe le tt elszórtan va
dászó szerecsensirályok. A hullám verés által partrasodort, 2— 3 cm-es rá 
kokat (Crustacea sp.) és M ytilus  példányokat szedegettek.

Sebhket el Kelbia:

A  140 hektáros, középtunéziai sóstóhoz vezető u ta t kilom étereken át 
szem étprizm ák kísérték. Több száz L. melanocephalus, néhány  L. ridibun- 
dus, és 15—20 L. généi a szemétdombokon kínálkozó szerves hulladékokat 
fogyasztotta.
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ON THE FEEDING-ECOLOGY OF THE MEDITERRANEAN GULL
(Laorus melanocephalus)

Dr. I. S terbetz

T his paper provides som e d a ta  on the  food habits of L arus m elanocephalus in 
th e  H ungarian  and G reek  nesting  places as w ell as in  th e  w in te rin g  places of the 
B lack  Sea and Tunesia, on  th e  basis of field  observations end  analyses of pellets and 
food rem ainders. I t  is s ta te d  th a t the  M editerranean  gull freq u en ts  m ainly th e  te r
re s tr ia l  hunting  grounds d u rin g  the  reproductive period w h ere  it  feeds m ainly  on 
insects. C herry consum ption by  adults and  nestlings experienced  a t the Szeged Fe- 
h é r- tó  is indicative of th e  ad ap ta tio n  of the  b lack-headed gull to th e  local conditions. 
T he w in te ring  flocks a re  u su a lly  concentrated  on. the  environs of the  coastal regions 
an d  of the  salt lagoons w h e re  sm all fish species serve as a s ta p le  d ie t for the gulls. 
As a characteristic  fe a tu re  of th e  presents days, rubb ish -shoo ts having come into 
p rom inence constitute a t tra c tiv e  feedstuffs.

A u th o r’s Addresser 
Dr. I. S terbetz 

H—1131 Budapest 
F iv ér u. 4/A 

H ungary
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Puszta 2/11 (1984)

ADATOK A SEREGÉLY (Sturnus vulgaris) NIDOBIOLÓGIÁJÁHOZ
ÉS ETOLÓGIÁJÁHOZ

Dr. M olnár Gyula
V edres István  É pítő ipari Kollégium, Szeged 

Abstract

On the nidobiology and ethology of the starling (Sturnus vulgaris)

N esting-biology of the  sta rling  w as studied  betw een 1977 and 1982 on th e  fores
hore of the  R iver Tisza near Szeged. The b irds following th e ir  a rr iv a l spend th e  
m orning and  evening hours in  the  v incin ity  of the ir nests. The m ales choice the  
hole on th e  foreshore m eanw hile some specim ens m ay succumb. T he s tream  of w ave 
does no t in te rfe re  w ith  the onse t of nesting  enabling thereby  th e  observa tion  of the 
nesting  preparations. Regions of the  feeding places are established. I t  w as observed 
th a t b irds hunted  for flying insects. In  th e  v incin ity  of the  nesting  colonies there 
a re  „non-nesting” flocks of non-breed ing  specim ens. Enticing the  nestlings being 
a lready  on the w ing out of the hole is consistent w ith  the sociobiological theory  of 
p aren t — offspring conflict. The phenological events presented in  chronological order 
a re  tabu lated .

Bevezetés
A term észetes állatpopulációk organizációjának és s tru k tú rá ján ak  fel

tárásához az extrapopuláris tényezőkön kívül az in trapopuláris összefüg
gések vizsgálata is szükséges.

E meggondolás a lap ján  tanulm ányoztam  a seregély (S turnus v. vulgá
ris L.) költési populációit 1977 és 1982 között, de e fa jt  rendszerte lenül 
m ár 1958 óta tartom  megfigyelés alatt. A vizsgálatok a la tt különös figyel
m et ford íto ttam  egyes etológiái kérdésekre, m int a populáció funkcionális 
struktúraelem eire.

Vizsgálati terület és módszer
M egfigyeléseim et a Tisza, Tápé és Vesszős közötti 3400 m hosszú, 

20—250 m széles jobb-parti hu llám terén  végeztem. (5. ábra). Növényasz- 
szociációi: a Salicetum  albae fragilis ligeterdő, a p artm en ti Salicetum  
triandrae bozót, helyenként Echinocloetum  crus-gallii réttel. A gáta lja t az 
A lupecuretum  pratensis, a gátoldalakat a C ynodonti-Poetum  angustífoliae, 
a gá tte tő t a Sclerochloo-Polygonetum  avicularis asszociáció bo rítja  (Ja- 
kucs, 1982).

Jellemző, hogy a te rü le te t általában  m árciustól jú liusig  rendszerte le
nül víz borítja  ,a Tisza vízállásától függően. Ilyenkor néha a fák  törzse és 
a fűzbozót teljesen víz a la tt van.

K ontrollként figyelem m el k ísértem  három  fészkelő he lye t: egy Mak
ra-szék (Szatymaz) m elletti harká lyvájta  nyárfaodút, egy újszegedi öreg
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diófában lévő term észetes odút és egy újszegedi hobbi-kertekben lévő 
m esterséges odút. Ezeknél lessátort is alkalm aztam , hogy az etológiái és 
táplálkozástani m egfigyeléseket közvetlen közelről végezhessem.

A területet h e te n k é n t legalább egyszer já r tam  be, a gátról 10x5Q-es 
távcsővel figyelve a seregélyek mozgását, etetését, viselkedését. Visszafelé 
—  ha  az árhelyzet engedte —  az erdőben te tte m  meg az utat.

—  g á t  

r s zá n tó

( * ; ; * ; * ;  gyüm ö lcsö s

............. fű zb o zó t
9 0 * 0  0 0  , <
o o o  oo  STuO

0 i'.'.'.'.j irtás -fk/n
J

5. sz. ábra: A Tisza jobb-parti hullámterének Szeged-Tápé és Vesszős közötti szaka
sza. A  seregély fészektelepei római számokkal jelölve.

Fig. 5.: Reach of the foreshore of the River Tisza between Szeged-Tápé and Vesszős. 
The starling colonies are indicated by Roman figures.
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Eredm ények
A seregélyek kora tavaszi m egérkezésük u tán  sokat kóborolnak 

(Schenk, 1906). Ragaszkodnak azonban a sok éve használt fészkelő odú
jukhoz, amelyet m egérkezés u tán  felkeresnek és többé-kevésbé annak 
környékén tartózkodnak a fészkelés megkezdéséig. Egy 1977 és 1981 kö
zött rendszeresen m egfigyelt pár reggel (5,30—10,00) és délután  (15,45— 
18,00) tartózkodott diófában lévő odúja környékén. A déli órákban (a 
legm elegebb napszakban) sohasem voltak itt, feltehetően  ekkor vadásztak 
rovarokra. M inden tavasszal előfordult, hogy néhány napra  teljesen el
tűn tek .

Tavaszi m egérkezésük u tán  a fen t em lített napszakokban hosszan 
ülnek különféle kiem elkedő tereptárgyakon („perching d isplay”) : televízió 
antennán, fa csúcsán, házgerincen stb., ezzel te rritó riu m u k a t jelzik. Kez
dettől fogva énekelnek, de annak in tenzitása összefüggésben van az idő
járással, főként a hőm érséklettel és az égbolt fedettségével. A fészkelés 
kezdetekor egész nap az odú környékén láthatók, ekkor a  hím  erős, válto
zatos énekkel és jellegzetes szárnycsapkodással jelzi területfoglalását. Ez 
a viselkedési form a a kotlás a la tt is tart. Ilyenkor figyelhető meg k itűnő 
hangutánzó képessége.

A fészkelő odú kiválasztását a hím  végzi (Verheyen, 1969, Lumsden, 
1976). M inden szám bajöhető nyílásba bepréseli m agát, még akkor is, ha 
az odú szemmel láthatólag nem  alkalm as fészkelésre. N éhány m adár el 
is pusztul így, m ert nem  tud  a szűk odúból kijönni.

Egy árhullám  1981 tavaszán g ligeterdő fűzfáinak törzsét teljesen el
öntö tte  a Tisza hullám terén. A Szeged—Tápé és Vesszős között évről 
évre fészkelő seregély-populáció ennek ellenére helyben m arad t és a fűz
fák  vízből kiálló vastagabb ágaiban kerese tt fészkelésre alkalm as odvakat. 
Egy hím et 1981. április 5-én órákig figyeltem , am ely egy nyílásra m egfe
lelő, de belül sekély odúból folyam atosan hordta ki a korhadékot, tö rm e
léket és a vízbe ejtette . Ezzel az „odúkészítő” tevékenységével próbálta  
fészkelésre alkalmassá tenni az odút.

A vizsgált Tisza-szakaszon, Szeged—Tápé és Vesszős között négy, jól 
elkülöníthető seregélykolóniát figyeltem  meg. (5. sz. ábra). (Molnár, 1980) 
A két nauvobb fészektelepet (I. és IV.) 2—2 szakaszra osztottam  a jobb 
áttekinthetőség végett. A II. és III. kolónia közötti elkeskenyedő, odúban 
szegény erdőszakaszon nem  fészkelt seregély. Az összes költő párok szá
m a évenként változó: 1978-ban 79 pár, 1980-ban 61 pár, 1981-ben 63 pár 
fészkelt itt. A m ásodik költés párja inak  szám a 1981-ben 35 pár volt, teh á t 
a párok 55,5 % -a  v e tt részt a  m ásodik költésben az elsőhöz viszonyítva. 
A  seregélyek a hullám téri ligeterdőből a gá tra  és az azon tú li m ezőgazdasá
gi terü letekre járnak  táplálékért. Táplálékszerzési körzeteik, gyakorisági 
sorrendben: 1. gátoldalak, 2. mezőgazdasági terü letek  fölötti légtér, 3. gá t
te tő  és ligeterdő, 4. gyümölcsös, erdősáv fái és aljnövényzete, 5. mezőgaz
dasági területek  füves részei, 6. távolabbi kertek, szántók. A m ezőgazdasá
gi terü leten  a költési időszakban 0,5 m éter m agasságú gabona van, ide 
nem  szállnak le, ugyanúgy, m in t a hasonlóan m agas fűbe sem  (Brough és 
Bridgmann (1980) ezt a m egfigyelést repülőtéri m adár-riasztásra  használta 
fe l magas fű célzatos telepítésével). Mégsem m aradnak  ki e magas növény-
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ze tű  terü letek  a seregély  táplálékszerzési körzetéből, m ert a táb lák  fölött 
ra jzó  rovarokra repü lve, légykapó m ódjára vadásznak, m in t azt m ár 
Geissbühler is le ír ta  (1953). N éhány példány akkor is így tesz, ha a csőre 
m á r  tele  van rovarral. Rossz idő, hideg szél esetén így nem  vadásznak, 
valószínűleg azért, m ert akkor rovarrajzás sincs.

22. sz. táblázat
A „nem fészkelő” csoportok arányai a seregélyek fészektelepeinek közelében

T able  22.
Proportions of the „non-nesting” flocks in the vineinity  

of the nesting starling colonies

A m egfigyelés 
d á tu m a i 
D a te  of 

o b se rva tion

A populációk 
szám ozása 

N um bering  of the 
populations

Az etelő  párok 
szám a

No. of feeding 
pairs

A „nem  fészkelő” 
csoport 
egyedeinek 

szám a 
No. of spe
cim ens in 

non-b reed ing  
flocks

%

1978. V. 20. III. 5 14 140
1978. V. 20. IV. 53 30 28,3
1978. V. 25. I. 12 6 25
1978. V. 25. III. 5 25 250
1981. V. 5. I ./l 16 4 12,5
1981. VI. 12. I ./l 12 8 33,3

Az etetési időszak a la tt a  kolóniák közelében rendszeresen m egfigyel
tem  n éhány  kisebb-nagyobb seregély-csapatot, m elyek közül egy példány 
sem  rep ü lt fel etetn i, csak a gát m en te tt oldalán együtt ta rtv a  táplálkoz
tak . Feltevésem  szerin t ezek a költésben részt nem  vevő egyedek, m elyek 
a fe h é rh á tú  fuvolázóm adárhoz (G ym norhyna dorsalis) hasonlóan úgyne
vezett pu ffe r vagy „nem  fészkelő” csoportot alkotnak R. Carrick szerint 
(idézi: Andrewartha, 1961). E csoportok elhelyezkedése m indig úgy tö rtén t, 
hogy a  nagy számú fészektelep  közelében kis szám ú „nem  fészkelő” cso
po rto t talá ltam  és fo rd ítva  (22. sz. táblázat). A költés ideje a la tt tehá t úgy 
helyezkednek  el a kolóniák között, hogy elkerü ljék  a telepek  táplálkozási 
kö rzetét, s így nem eszik el a költő párok  és fiókáik elől a te rü le t által 
n y ú jto tt  rovartáplálékot. Hasonló m egfigyelést te tt Lorenz (1931) is csó
kákkal kapcsolatban.

A  fiókanevelés m egfigyelése is a lka lm at adott néhány m agatartás- 
form a leírására. Egy fűzfaodúban k irepülés előtt álló fiókák voltak. 
A szülők előbb e te ttek  néhányszor, m ajd  ki akarták  csalogatni a m ár röp- 
képes fiókákat az odúból: egymás u tá n  többször is az odú nyílásához ka
paszkodtak, de csőrükben nem  hoztak táplálékot. Közben a környező ága
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kon ugrálva énekeltek, többször vészhangokat is hallattak . K étszer is 
m egfigyeltem  ezalatt, hogy a fészek előtt lévő bodzabokorról le tépett zöld 
levéllel szállt a ny ílásra  az egyik m adár, s azt n y ú jto tta  be az odúba, m ajd  
visszaszállva az ágakra k irázta  csőréből a levelet. Egyszer pedig egy fű 
szállal szállt az odúra. A m egfigyelés ké t órája a la tt egyszer sem  e te tték  
fiókáikat, tehát valószínűleg éheztetéssel p róbálják  kicsalni őket az odú
ból. A következő napon ugyanezt a cselekvéssort figyeltem  m eg; az odú
nyílásból egy fűszál á llt ki. A fen tiek  összhangban vannak Trivers (1974), 
Wilson (1975) és Parker-Macnair (1978) elm életeivel, m elyek szerint a szü
lői stra tég ia  az, hogy optim ális ráfordítási é rtéken  tú l csökkenti a  ráfo rd ítás 
hatékonyságát, például kis hatásfokú etetéssel vagy fenyegető m agatar
tással vészhelyzetet te rem tve” . A szülőnek m ár „nem  éri m eg” tovább 
gondozni felnőtt fiókáit, — az individuális fitness ráford ítás nem  térü l 
meg inkluzív fitnessben — ezért konfliktusba kerü l utódjaival. Hasonló 
m egfigyelést közölt Gyovai (1981 szóbeli közlés) gólyák kirepülésével 
kapcsolatban.

A kirepülés u tán  a  fia ta l m adarak az odú közelében, a fák  lom bkoro
nájában m aradtak. A  szülők innen 10—40 m éterny i távolságra a  fűbe 
szálltak, m ajd az innen  gyű jtö tt rovarokkal e te tték  a fiatalokat. Ez az 
utógondozás azonban minőségileg más, m int a  fiókanevelés. Az etetések 
igen gyakoriak. Egyszer egy fióka kisebb kö rt te t t  a levegőben, de vissza
té rt a fára. Egy m ásik  leszállt a fűbe, de rövidesen visszarepült. Ezek a 
cselekvés-sorok a rra  irányulnak, hogy a szülők m egm utassák a fia talok
nak (modell) a táplálékszerzés m ódját (rovarfogás a fűben). A fiatalok  
ilyenkor ösztönösen követik szüleiket („following response”). Lorenz 
(1931) is leírja  ezt csókákkal végzett m egfigyelései között.

A hosszabb m egfigyelési periódus (1958— 1982) lehetővé tette , hogy 
az azonos fenológiai esem ények m egfigyelési dátum ait csoportosítva és 
azokat átlagolva táb lázato t szerkeszthessek (23. sz. táblázat). Ezen jól kö
vethető a seregély reprodukciós ciklusának időbeli esem ény-sorrendje. 
Term észetesen ezek az időpontok csak az itten i földrajzi szélességi fokon 
(északi szélesség 46cl 5’) lehetnek érvényesek.

A seregély nidobiológiája és etológiája m ég nem  teljesen fe ltárt. 
N éhány m egfigyelésem mel a homályos pontok tisztázásához szeretnék 
hozzájárulni.
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23. sz. táblázat
A seregély reprodukciós ciklusának időbeli esemény-sorrendje

Table 23.
Events of the reproductive

ELSŐ KÖLTÉS

cycle of the starling in

FIRST

chronological order

BROOD

Fenológiai
esem ény

Fészeképítés Kész fészkek T ojásra
kás k ezd ete

Phenological
event

N est p rep a
ra tio n

R eady nest Onset of 
egg-laying

A m egfigye- IV. 5. 1981. IV. 9. 1961. IV. 13. 1961.
lés dátum ai IV. 7. 1961. 

IV. 10. 1982.
IV. 11. 1982. 
IV. 15. 1978.

IV. 14. 1959. 
IV. 15. 1960.

D ate of 
observation

IV. 11. 1981. 
IV. 12. 1978. 
IV. 16. 1980. 
IV. 16. 1976.

IV. 22. 1962. IV. 18. 1982. 
IV. 22. 1964. 
IV. 23. 1958. 
IV. 24. 1962. 
IV. 24. 1974.

In tervallum
In te rv a l

IV. 5. — IV. 16. IV. 9. — IV. 22. IV. 13 — IV. 24.

Középidő 
M ean tim e

IV. 10. IV. 15. IV. 19.

Fenológiai T eljes fé- Erősen ko tlo tt Kis fiókák
esem ény szeká lják fészekaljak 1—3 naposak

Phenological C om plete M arkedly Nestlings,
event brood hatched  brood 1—3 days old

A megfigyelés IV. 16. 1982. V. 2. 1961. V. 1. 1982.
dátum ai IV. 17. 1960. V. 3. 1980. V. 3. 1961.

IV. 17. 1963. V. 9. 1981. V. 7. 1980.
D ate of IV. 23. 1961. V. 13. 1962. V. 9. 1981.
observation IV. 27. 1958. V. 12. 1962.

IV. 27. 1964. 
IV. 29. 1965.

V. 14. 1978.

V. 1. 1962.
In tervallum
In terval

IV. 16. — V. 1. V. 2. — V. 13. V. 1. — V. 14.

Középidő 
M ean tim e

IV. 23. V. 6. V. 7.
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A 23. sz. táblását folytatása

Fenológiai
esem ény

Nagy fiókák 
1—2 hetesek

K irepülés 
előtt, álló 
fiókák

K irepü lt fi
atalok

Phenological
event

Nestlings,
1—2 w ks old

Nestlings 
p rio r to 
tak ing  w ing

Young having  
flown ou t

A megfigyelés V. 8. 1960. V. 14. 1961. V. 20. 1981.
dátum ai V. 10. 1959. V. 17. 1959. V. 24. 1959.
D ate of V. 11. 1980. V. 20. 1981. V. 25. 1961.
observation V. 12. 1968. V. 25. 1978. V. 26. 1968.

V. 17. 1961. V. 26. 1980. V. 26. 1981.
V. 20. 1980. V. 28. 1978.
V. 26. 1964. V. 29. 1964.

In tervallum V. 8. — V. 26. V. 14. — V. 26. V. 20. — V. 29.
In terval

Középidő V. 17. V. 20. V. 25.
Mean tim e

MÁSODIK KÖLTÉS 

SECOND BROOD

Fenológiai
esem ény

Fészeképítés Fészekaljak Fiókák K irepü lt
fiatalok

Phenological
event

Nest preparation Broods Nestlings Young having 
flow n out

A megfigyelés VI. 4. 1980. VI. 1. 1961. VI. 12. 1981. VI. 27. 1981.
dátum ai VI. 6. 1981. VI. 6. 1962. VI. 16. 1959. VII. 3. 1959.

VI. 8. 1982. VI. 6. 1972. VI. 16. 1961. VII. 4. 1980.
D ate of VI. 7. 1959. VI. 16. 1981. VII. 5. 1982.
observation VI. 9. 1981. VI. 20. 1978. VII. 6. 1964.

VI. 14. 1982. VI. 26. 1981.
VI. 26. 1982.

In tervallum  VI. 4. — VI. 8. VI. 1. 
In terval

— VI. 14. VI. 12. — VI. 26. VI. 27. — VII. 6.

Középidő 
M ean tim e

VI. 6. VI. 7. VI. 19. VII. 2.
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Puszta 2/11 (1984)

Ub e r  d ie  Ök o l o g ie  d e s  Bl a u k e h l c h e n s  (Luscinia svecica) 
BEI KÜNSTLICHEN FISCHTEICHEN (Dinnyés, Pannonien, Ungarn)

Egon Schm idt
M agyar M adártan i Egyesület, Budapest 

Abstract

On the ecology of the blue-throat (Luscinia svecica) at the Dinnyés fish-ponds

The ecology of the b lu e-th ro a t w as stud ied  under fish-pond conditions, i. e. in 
artificial hab itats. The fish-ponds appear to be favourable for the  sp read ing  of the 
b lue-throat. Especially the narro w  canals along the ponds or pond-system s are 
frequented  by the  b irds as nesting  and residence (feeding) places. T he b ird s  give 
p reference to  the sm aller ponds (progeny-ponds) as w ell as the corners of th e  larger 
fish-ponds. As a rule, the perm anen t reservoirs a re  closely associated w ith  the 
feeding places.

Einleitung
Das Blaukehlchen gehört in U ngarn zu den verhältnism ässig seltenen 

Brutvögeln; in einigen, seinen Bedürfnissen entsprechenden Biotopen 
b rü te t es jedoch regelmässig, und  zw ar in ziemlich grosser Zahl. In den 
letzten Jah rzehn ten  boten dieser A rt vor allem  die Fischteiche zusagende 
Lebensbedingungen, und  so kann das B laukehlchen auf den G ebiete der 
m eisten grösseren Fischteichsystem e als ständiger Nistvogel betrachtet 
w erden (wie z. B. bei D innyés am U fer des Velence-Sees, bei Fonyód 
und Balatonlelle am Südufer des P lattensees sowie bei den Fischteichen 
von Hortobágy, Rétszilas und  Szeged (Fehér-tó).

Ich selbst habe das B laukehlchen in der Um gebung von den Fisch
teichen bei Dinnyés seit 1965 regelm ässig beobachtet; gelegentliche Beo
bachtungen w urden ausserdem  in folgenden Teichw irtschaften  durchge
fü h rt: A paj-Puszta (diese T eichw irtschaft w urde in der Zw ischenzeit auf
gelöst), Balatonlelle, Fonyód und Rétszilas. Das Ziel m einer B eobachtun
gen w ar, die Ökologie der A rt eingehender zu erkennen, u n d  m it A nw en
dung der gew onnenen Ergebnisse .den praktischen Schutz des Blau
kehlchen zu befördern. Obwohl das Blaukehlchen im U ngarn  offiziell 
schon vor Jah ren  un ter Schutz gestellt wurde, scheint es unbedingt 
notw endig gerade im Fall der Fischteiche, d. h. jener künstlich  geschaffe
nen Biotopen, wo m it A usnahm e der härtesten  W interm onate im engen 
Zusam m enhang m it der Produktion von Tag zu Tag gearbeite t wird, 
w eitere Einzelheiten über die ökologischen A nsprüchen der dort lebenden 
Vogelarten aufzuklären. N ur w enn die im  engeren Sinne genom m enen 
Biotop-A nsprüchen des B laukehlchens sowie der durchsnittliche tägliche 
Bewegungskreis der Paare  und jene Landschaftstypen au fgek lärt werden, 
den, dann erst kann m an den praktischen  Schutz der A rt verw irklichen, 
die von den B laukehlchen zwecks E rnährung  am liebsten  aufgesucht w er-
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Das U ntersuchungsgebiet

Das Gebiet, w o ich das B laukehlchen system atisch, vor allem in den 
M anaten A pril-M ai beobachtet hatte, liegt in  Pannonien  (Transdanubien), 
w estlich der D onau, bei der südlichten Ecke des Velence-Sees, in  der 
N ähe der O rtschaft D innyés. D er Velence-See selbst h a t eine Länge von 
10,5 km und eine durchschnittliche Breite von 3,3 km, seine Tiefe beträg t 
im  allgemeinen 1— 2 m, an der tiefsten  Stelle sogar 3— 3,5 m. Die Fläche 
des Sees ist in g rosser A usdehnung m it Schilf bewachsen. Der Velence- 
See hat eine O berfläche von 26 km 2 und in  se iner südwestlichen H älfte 
befindet sich ein V ogelreservat von 420 ha- A usserdem  befindet sich an 
d e r Seeküste e ine grössere Schilfw irtschaft, wo in der Nähe der W irt
schaftsgebäude übera ll Schilfhaufen stehen. F rü h er w urden diese 
Schilfhaufen längere  Zeiten hindurch, oft jah re lan g  nicht berührt, und 
die B laukehlchen-Paare haben auch in ihnen  genistet (Schmidt, 1970). 
In  den letzten J a h re n  w urde die A ufarbeitung  dieser Schilf häufen 
schneller, und dies brachte m it sich, dass die frü h er neben ihnen 
wachsende niedrige, aber dichte Vegetation verschw unden ist, und der 
feuch te  Boden von  den Autos festgestam pft w urde. Eben deshalb eignen 
sich die Schilfhaufen heute  schon nicht m ehr fü r  das N isten der B lau
kehlchen-Paare.

Die Fischteiche beginnen gleich am R ande der Schilfw irtschaft, und  
■zwar 5 grössere u n d  eine Reihe von k leineren Teichen, m it einer Ober
fläche von je 0,5 ha. Östlich der Fischteiche, au f der anderen Seite der 
E isenbahnlinie lieg t d e r sog. F ertő  von Dinnyés, ein  N aturschutzgebiet, 
das früher — noch v o r dem A usbau der E isenbahnlin ie und der Land
strasse  Budapest— Székesfehérvár — in unm itte lbarem  Zusam m en
hang  m it dem V elencesee-gestanden war. Dieses R eservat m it seinem  Ge
b ie t von 545 ha w ird  von dem K ajtori-K anal du rch  eine Schleuse m it dem 
notw endigen W asser versorgt. D er K anal soll auch  das überflüssige W as
se r des Sees ableiten .

M ethode der U ntersuchungen

Im  Laufe m einer Beobachtungen habe ich m ich eines 8 x 30 Zeiss- 
B inokels bedient. D auer der Boebachtungen b e tru g  im  allgem einen 5— 12 
S tunden . Um auch d ie frühen  M orgenstunden schon auf dem Gebiet ver
b rin g en  zu können, w a r ich m ehrere  Male m it dem  Nachtszug nach 
D innyés gefahren; au f  dieser W eise ist es m ir gelungen  die Blaukehlchen 
w äh ren d  der h insich tlich  der Vogelbewegungen so bedeutungsvollen 
S tu n d en  vor und nach  dem Tagesanbruch beobachten.

Die B laukehlchen-Paare w urden  vor allem  neben  den Fischteichen 
beobachtet, zum Teil deshalb, w eil die m eisten P aa re  dort nisteten, zum 
T eil aber auch deshalb, weil h ier die M öglichkeiten fü r  eine planm ässige 
B eobachtung unvergleichlicherw eise besser w aren  als z. B- neben dem 
K ajtori-K anal, obwohl gelegentlich auch dort 2— 3 P aare  gebrütet hatten . 
In  d e r  Umgebung d e r  F ischteiche ist es m ir gelungen  —  von einer en t
sprechenden  Stelle aus —  m anchm al die T ätigkeit von 2— 3 Paaren  
gleichzeitig zu beobachten. E inen w eiteren V orteil boten die Beobachtun
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gen neben den Fischteichen auch dadurch, dass sich die dort lebenden 
Paare  an die A nw esenheit von M enschen vollkom m en gew öhnt hatten , 
und ihre Tätigkeit auch in m einer A nw esenheit ungestört fortsetzten. Auf 
diese Weise w urde auch eine kartographische A ufnahm e der Reviere 
möglich (Abb. 1.). Die Beobachtungspunkte w urden schon an O rt und 
Stelle auf die K artenskizze eingetragen, und  auf diese Weise konnten die 
in der Abbildung 1 dargestellten  R eviergrenze gew onnen werden. In der 
Abbildung w urden  jene Reviere bezeichnet, die w ährend  des ganzen 
Jahres bew ohnt w aren (selbstverständlich m it kleineren oder grösseren 
Schwankungen) sowie jene, die — zwischen den besetzten Revieren — 
nur in Jah ren  besiedelt w urden, in w elchen die B laukehlchen-B est
and dichter w ar (schraffiert).
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Abb. 6.: Reviere des Blaukelchens (Luscinia svecica) in der Umgebung der Fisch
teiche von Dinnyés.
Ohne Schattierung — ständige, praktisch von Jahr zu Jahr bewohnte Re
viere; schattiert — Reviere, die nur in Jahren bewohnt sind, wenn die 
Bestandesdichte ugenommen hat.

6. sz ábra: Kékbegy (Luscinia svecica) revirek a Dinnyési halastavaknál.
A csíkozás nélküliek állandó, gyakorlatilag évente használt revirek, a 
csíkozottak az egyes években nagyobb állomány esetén beépült revirek

Ergebnisse

K ünstliche Fischteiche b ieten  einer ganzen Reihe von V ogelarten zu
sagende E rnährungs — und  Nist — Bedingungen. Eine besondere Be
deutung besitzen in dieser H insicht die Schilfgürtel an  den K üsten
strecken, wo zahlreiche V ogelarten regelm ässig n isten  (wie z. B. Acro- 
cephalus arundinaceus, A. schoenobaenus, Locustella luscinioides, Galli- 
nula chloropus). De Zunahm e der Zahl der Fischteiche begünstigte auch 
die V erstärkung der einheim ischen B laukehlchen-B estände (Schmidt, 
1967, 1970).

Nach der Jah rhundertw ende en tstanden  in U ngarn in rascher A ufei
nanderfolge Fischteiche u n d  Teichsystem e, in welchen vor allem  K arpfen 
(Cyprinus carpio) gezüchtet w urde. Die rasche Entw icklung der Teich
w irtschaften  lässt sich durch  folgende, von Ribiánszky und Woynarovich 
(1962) m itgeteilte, Angaben gu t veranschaulichen;

1899 1922 ha 1938 10758 ha

1918 8121 ha 1961 20016 ha

1930 9493 ha

Vor der Errichtung d e r Fischteiche w aren B laukehlchen in der U m 
gebung von Dinnyés vor allem  dem Császár-Kanal entlang zu finden, der 
sein W asser in  den Velence-See füh rte ; ausserdem  b rü te ten  sie in den 
kleinen Schilfrallen  der in  der Nähe des Sees vorhandenen W asserbecken. 
Nach der Errichtung der Fischteiche übersiedelten die P aare  allm ählich 
dorthin, und  im  Laufe de r Jah re  verdoppelte sich ih re  Zahl. Nach de r' 
Regulierung des K analbettes sind die Blaukehlchen aus der Um gebung 
des Császár— Kanals verschw unden, und  heute b rü ten  n u r  einige Paare  
dem K ajtori—Kanal entlang.

Die ökologischen A nsprüche jener Blaukehlchen, die K ulturgebiete 
bewohnen, lassen sich nach Blaszyk (1963) aufgrund von drei bedeutenden 
Faktoren gruppieren:
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1. N ach Möglichkeit fre ie r , m it G ras u nd  U nkräu tern  bew achsener Boden, 
au f welchem der V ogel schnell und  unbeh indert h in  und her laufen 
kann, und wo e r N ah rung  in genügender M enge finden kann.

2. Das V orhandensein von entsprechenden N istplätzen.

3. Das V orhandensein von einigen S ingw arten innerhalb  des Reviers.

Die Umgebung d e r  Fischteiche en tsprich t säm tlichen obenerw ähnten 
Bedingungen und deshalb  scheint es von w eitem  kein  Zufall zu sein, dass 
das Blaukehlchen in  d e r  Vogel w eit grösserer Fischteiche, aber vor allem 
ganzer Teichsystem e ü bera ll vorhanden ist.

W erden aber die ökologischen Bedürfnisse der die Umgebung der 
Fischteiche bew ohnenden B laukehlchen-Paare eingehender analysiert, so 
tr if f t  m an auf solche fe in e r Einzelheiten, die w ährend  der Brutzeit eine 
besondere B edeutung fü r  die A rt haben. In  der A bbildung 6 w erden jene 
R eviere (ohne Schraffierung) zur Schau gestellt, in  w elchen Blaukehlchen 
prak tisch  jedes Ja h r  b rü ten . Die A usbreitung dieser Reviere hängt selbst
verständlich  bis zu e inem  gewissen G rad von den tatsächlich dort b rü ten 
den Pärchen, aber au ch  von der Bestandesgrösse ab (es ist jedoch auffal
lend, dass die einzelnen  Reviere in  verschiedenen Jah ren  von verschie
denen  Paaren bew ohnt w aren, und  zw ar in fast dergleicher A usbreitung 
und  auch die haup tsäch lichsten  Singw arten  die gleichen Stellen einge
nom m en haben). W as n u n  die Lage der einzelnen R eviere betrifft, so ver
d ienen  folgende T atsachen  eine E rw ähnung:

1. Als Nistplätze und  A ufen tha ltso rte  bevorzugen die P aare  die neben den 
Teichen ziehenden schm alen Kanäle.

2. Falls das Revier n eb en  dem  Damm eines Fischteiches liegt, so w ird 
vor allem die U m gebung von kleineren F ischteichen besiedelt und auch 
do rt die seitlichen D äm m e, bei grösseren Teichen dagegen die äusseren 
Ecken. In diesem le tz te rw ähn ten  Fall erw eist sich aber als wichtig, dass 
falls das W asser abgelassen w ird, ein schm aler W asserstreifen oder 
e in  grösserer Tüm pel in  der bew ohnten Ecke im m er zurückbleibt. 
D eshalb bleibt der Boden rund  um  diesem  Tüm pel w eiterh in  nass und 
weich, und so en tsp rich t e r  w eiterh in  den B edürfnissen des auf dem 
Boden herum laufenden  und äusserst zärtliche Füsse besitzenden Blau
kehlchens.

3. D ie Dämme, die zw ei nebeneinander liegenden Teiche voneinander 
trennen , w erden von  den Blaukehlchen verm ieden, wahrscheinlich 
deshalb, weil dort, im  Falle von aufgeschütte ten  Teichen für den 
Vogel keine E rnährungsgeb iete  gibt.

78



Tabelle 24.
Schwankungen in der Zahl der neben den Fischteichen von Dinnyés nistenden  

Blaukehlchen-Paare in  den Jahren 1965—1983.

24. sz. táblázat

A Binnyési halastavak mentén fészkelő kékbegy párok száma, 1965—1983.

1965 13 P aar 1975 3 P a a r
1966 12 1976 8

1967 7 1977 10
1968 6 1978 5

1969 10 1979 3
1970 15 1980 8

1971 10 1981 10

1972 4 1982 6

1973 6 1983 6

1974 5

Die Ernährungsgebiete knüpfen  sich ang an die N istp lätze und  bilden 
einen in tegran ten  Teil derselben. Die in  Abbildung 6 dargestellten  stän
digen Reviere haben eine Lage, die sich aus diesem G esichtspunkt als 
äusserst vorteilhaft erweist, und  so w urde den Pärchen erm öglicht, ih re 
N ahrung in  der Nähe des N istgebietes zu suchen. E ben deshalb kann 
keinesfalls als ein Zufall be trach te t w erden, dass die im  F rü h ja h r  auf dem 
Versuchsgebiet erscheinenden M ännchen diese Reviere sofort in ihre 
Besitz nehm en. Ein M ännchen, das im  F rü h jah r beringt w urde, konnte im 
A pril folgenden Jahres einige M eter vom  Platz seiner frü h eren  Beringung 
in dem selben Revier zurückgefangen w erden.

Die Zahl der auf dem U ntersuchungsgebiet n istenden  Blaukehlchen- 
Paare  schw ankte im Laufe der Ja h re n  innerhalb  von bestim m ten Grenzen. 
In  der Tabelle 24 w ird die Zahl der ru n d  um  die F ischteiche in den Ja h 
ren  1965—1982 nistenden Paare  angegeben (vgl. Schmidt, 1982).

In  den Jahren , w enn auf dem  Gebiet zehn oder m eh r als zehn Paare  
n isteten, schoben sich zwischen die ständigen Reviere w eitere  neue hinein, 
so dass einzelne Reviere m iteinander in  Überdeckung gerie ten  (Abb. 6). 
Dies bedentet, dass die M ännchen der nebeinander liegenden Reviere 
m ehr oder w eniger regelm ässig — wenigstens bis zu einer gewissen 
Tiefe — in  das andere Revier hineingedrungen waren.

Abbildung 7 zeigt eines der ständigen Reviere aus der Um gebung 
eines Brutstreckteiches (Revier No 4 in  der Abb. 6.) D er H aupt-A ufent
haltso rt der Paare w ar die unm itte lbare  Um gebung des K anals und  das 
jew eilige M ännchen benutzte als S ingw arte einen Reisighaufen, der schon 
seit Jah ren  an der Böschung des Dammes geliegen lassen w urde, oder 
einen sich aus dem Schilfgürtel em porhebenden Schilfhalm .
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In d e n  Ja h re n  1982 und  1983 gesta lte te  sich die Verteilung der 
M ännchen und  W eibchen „auf den ersten  Blick-’ (ausser dem singenden 
M ännchen) w ährend  der B rutzeit (April—Mai) auf 100 Beobachtungen 
bezogen, folgenderw eise: in  56 Fällen w aren  die Vögel in unm itte lbarer 
N ähe des K anals (zwischen den Däm men); in 27 Fällen auf jener 
Böschung des Dam m es, die dem  Fischteich entgegensetzt lag, und  zw ar 
im  Schilfgürtel; in  9 Fällen  im  Schilfgürtel -zwischen K ajto ri—K anal und 
Fischteich; in  6 Fällen  im  Schilfgürtel des B rutstreckteiches; in 3 Fällen auf 
d e r  Dam m-Krone. Ä hnliche V erteilung konnte auch in  dem  auf der anderen 
S e ite  des K anals liegenden Revier beobachtet w erden  (Abb. 6; Revier 
N o 5), obwohl dort ke ine  konkreten  Z ählungen durchgeführt w urden. Die 
B laukehlchen h ie lten  sich also auch in diesem  Falle an  den Kanal fest, 
d a  dieser ihnen die zusagendsten Lebensbedingungen dargeboten hat; die 
W eibchen b rach ten  die N ahrung fü r  ih re  Jungen, die in ihrem  auf der 
Böschung gebauten  N est hockten, m anchm al aus keum  einiger M eter 
E ntfernung.
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Abb. 7.: Ständiges Revier (in Abb. 6 als Revier No 4 bezeichnet) neben einem  
Brutstreckenteich. Prozentwerte geben die Aufenthaltsorte des Pärchen an, 
und zwar aufgrund von 100 Beobachtungen in der Brutperiode der Jahre 
1982 und 1983. Schwarze Punkte bezeichnen die am m eisten gebrauchten 
Singwarte des Männchens (grosser schwarzer Punkt entspricht einem seit 
Jahren dort liegenden Reisighaufen, die kleineren bezeichnen sich empor
hebende Schilfhalmen)

7. sz, ábra: Az ivadékos tavak m entén az egyik állandó revir (6. sz. ábra 4. számú 
revirje). A százalékos értékek a pár tartózkodóhelyeit jelölik  1982 és 
1983 költési szezonjában 100 megfigyelési adat alapján. A fekete pontok 
a hímek leggyakrabban használt énekvártáinak helyét jelölik  (a na
gyobb fekete pont egy évek óta ott heverő rőzserakás, a kisebbek k i
nyúló nádszálak).
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Die Ernährungsgebiete gesta lte ten  sich den gegebenen M öglichkeiten 
entsprechend. D er in  der A bbildung 6 bezeichnete Teich (Revier No 1) 
w u rd e  z. B. m anchm al w ährend  des Frühlings, sogar in  der ganzen 
B ru tze it von keinem  einzigen Vogel aufgesucht, w eil sich die dort n isten
den  Paare  vor a llem  in dem  schlam m igen, durch  W asserstreifen u n te r
brochenen Schilfgürtel, bzw. au f dessen Rande bewegten, und  sich höch
s ten s  fü r eine ku rze  Zeit im  K analbett aufhielten, das auf der anderen 
S eite  des Dammes lag. W urde das auf einem  Schilfhalm e singende 
M ännchen  gestört, so flog es in  den  Schilfgürtel auf der anderen  Seite des 
Teiches, seltener ü b e r  die L andstrasse  auf die dort stehenden  Schilf
h a u fe n ; hörte ab e r die Störung auf, so flog der Vogel ganz niedrig und 
den  Schilfgürtel überquerend  — oft auch in G egenw art von M enschen — 
in  sein  eigenes R ev ier zurück.

Ähnliche U nterschiede liessen sich auch im  Balzflug der M ännchen 
feststellen , und zw ar dem entsprechend, ob der Vogel ungestö rt oder Stö
ru n g en  ausgesetzt w ar. U nter norm alen  Bedingungen blieben sie auch 
w äh ren d  des Balzfluges — wie dies in  der A bbildung 8 zu sehen ist — 
(A) innerhalb  eines verhältn ism ässig  engem Gebietes, d. h. sie kehrten  
im m er zu ihrem  A usgangspunkt oder zu dessen unm itte lbarer Nähe 
zurück . N äherten sich  M enschen, so h a t sich der Balzflug auf der ge
w öhnlichen Weise begonnen, en tfe rn te  sich jedoch der zurückkehrende 
Vogel niedrig über dem  Boden fliegend und dieselbe Höhe haltend; im 
allgem einen liess er sich nicht au f seine S ingw arte nieder, sondern flog 
w eite r, z. b. in das Schilfdickicht (B).
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Abb. 8.: Balzflugscheme der Blaukehlchen—Männchen (Luscinia svecica) — unges
tört (A) und vom Menschen gestört (B)

8. sz. ábra: Kékbegy (Luscinia svecica) hímek nászrepülési sémája nyugodt körül
mények között (A) és emberi zavarás esetén (B)
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N eben dem  B rutstreckteich  bew egten sich die Paare  m eistens (Abb. 
6; R evier No 4, 4a, 5) in dem  oben schon erw ähnten  schm alen Kanal, der 
der an d eren  Böschung des Dam m es entlang ablief, und  sie flogen nu r 
selten in  den Schilfgürtel des Teiches h inein  (vor allem zu r Zeit der 
F ü tte ru n g  der Jungen). Im  allgem einen befand sich W asser im  K anal nu r 
auf dessen G runde, und  neben  ihm  zog sich ein nasser, schlam m iger 
K üstenstreifen . E rschreckten sich die am  U fer der Teiche N ahrung 
suchenden Vögel, so flogen sie eine W eile in  der Nähe des G rundes des 
K analbettes und  zw ar über die W asserfläche und  nu r in  grösserer E n t
fernung  verhessen  sie das K analbett und  verschw anden im  Schilfdickicht.

Zusam m enfassend lässt es sich feststellen, dass F ischteiche (neben 
anderen  V ogelarten) fü r  die B laukehlchen äusserst vorteilhafte  ökologische 
B edingungen bieten  und  eben deshalb aus dem  G esichtspunkte des Na
turschutzes eine hervorragende B edeutung besitzen. In d e r N ähe von 
W asserflächen, wo m it e iner eventuellen  A nsiedlung von B laukehlchen 
gerechnet w erden kann, w urde die E rrich tung  von K anälen, die durch 
Böschungen um geben sind, dies unbedingt anregen. G ünstig w erden  sich 
in d ieser Beziehung vor allem  K anäle m it niedrigem  W asserstand erw ei
sen, und  zw ar vor allem  dann, w enn in  der N ähe ökologisch en tspre
chende E rnährungsgebiete vorhanden  sind. M einen B eobachtungen nach 
verh indert die A nw esenheit von M enschen das Ansiedeln von B laukehl
chen nicht.
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ADATOK A DINNYÉSI HALASTAVAKON FÉSZKELŐ KÉKBEGYEK 
(Luscinia svecica) ÖKOLÓGIÁJÁHOZ

Schm id t Egon

Bevezetés
A kékbegy M agyarországon a  viszonylag r itk a  fészkelők közé tartozik, bár 

egyes, szám ára kedvező élőhelyeken rendszeresen és nagyobb szám ban is költ. 
Az utóbbi évtizedekben különösen a halastavak  k íná ltak  e fa j szám ára kedvező 
életfeltételeket. M a a kékbegy a  legtöbb nagy halastó rendszer terü letén  állandó  
fészkelőnek tek in thető  (pl. D innyés a V elencei-tó m entén, Fonyód és B alatonlelle a 
B alaton déli p a rtján , Hortobágyi, Rétszilasi, Szegedi (Fehér-tó) halastavak).

1965 óta figyelem  a kékbegyet rendszeresen a Dinnyési halastavaknál, ezenkívül 
alkalm i m egfigyeléseket végeztem  a következő tógazdaságokban: A paj-puszta (azóta 
m egszűnt halastavak), Balatonlelle, Fonyód, Rétszilas. A m egfigyelések célja elsősor
ban a  faj ökológiájának jobb m egism erése volt, ill. az  így szerze tt ism eretek felhasz
nálásával a kékbegy gyakorlati védelm ének elősegítése. A kékbegy M agyarországon 
hivatalosan védelem  ala tt áll, m égis éppen a halastavakon, (ezeken a m esterségesen 
lé tesített élőhelyeken, ahol a fagyos téli hónapokat kivéve napon ta folynak a  te r 
meléssel kapcsolatos m unkák) ren d k ív ü l fontos feladat, hogy m inél többet tu d ju n k  az 
ott élő m adárfa jok  ökológiai igényeiről. Csak ha jól ism erjü k  a kékbegy szűkén vett 
biotóp-igényét, a párok átlagos nap i m ozgáskörzetét és azokat a terü lettípusokat, 
ahová a legszívesebben já rn a k  táplálkozni, válik  lehetővé, hogy a faj valóban gya
ko rla ti védelm ét biztosítsuk.

A vizsgált terület
A terület, ahol a kékbegyeket rendszeresen, de különösen április—m ájusban  

megfigyelés a la t t  tartottam , a D unántúlon, a D unától nyugatra , a  V elencei-tó déli 
csücskénél D innyés község közelében fekszik. M aga a  V elencei-tó  erősen elnádaso- 
dott, tisztásokkal tarkított, 10,5 k m  hosszú és átlagosan 3,3 k m  széles tó. M élysége 
átlagosan 1—2 m éter, a legm élyebb részeken 3—3,5 m éter. A  tó k iterjedése kereken  
26 km 2. Délnyugati felén 420 hek táro s m adárrezervá tum  helyezkedik el. Ehhez 
csatlakozik a p a r t m entén a  N ádüzem  területe , ahol a gazdasági épületek közelében 
rendszeresen nádkévekupacok á llnak . Ezeket korábban  hosszú ideig, nem  ritk án  
évekig egyhelyben hagyták és a  kékbegy párok fészkelésre is használták  őket 
(Schmidt, 1970). Az utóbbi években  felhasználásuk felgyorsult és a kö rü lö ttük  ko 
rábban  tenyésző alacsony és dús vegetáció eltűn t, a nedves ta la j t  az autók kem ény
re  döngölték. A kupacok ezért m a m ár nem  alkalm asak  kékbegyek m egtelepedésére.

A N ádüzem  határá tó l kezdődnek a ha lastavak : 5 nagyobb és egy 
sor kis tó egyenként 0,5 h e k tá r  terjedelem m el. A tavak tó l kele tre  a vasúti sínek 
m ásik oldalán fekszik a D innyési Fertő, egy erősen elnádasodott védett terü let, am ely  
korábban a vasútvonal és a B udapest—Székesfehérvári ú t m egépülte elő tt közvetlen 
kapcsolatban á llt a V elencei-tóval. Az 545 hektáros rezervátum ot a K ajto ri-csa to m a 
lá tja  el a szükséges vízzel egy zsilipen keresztül. A csato rna a V elencei-tó felesleges 
vizét h ivato tt elvezetni.

Vizsgálati módszer
A m egfigyelésekhez 8 x 30-as Zeiss távcsövet használtam , a  m egfigyelések idő

ta rtam a 5—12 óra között változott. Hogy a  kora h a jn a li ó rákban  is ott lehessek a 
területen, több alkalom m al az é jszakai vonattal u taz tam  D innyésre, hogy a n ap fe l
kelte  előtti és u táni, a m adárm ozgás szem pontjából ren d k ív ü l fontos órákat m egfi
gyelésekre használhassam .

A kékbegy párok figyelését elsősorban a ha lastavakná l végeztem. O tt fészkel a 
legtöbb pár, de azért is, m ert a  tavaknál a megfigyelés lehetőségei összehasonlítha-
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tá tla n u l jobbak vo ltak , m in t példáu l a  K ajto ri-csato rna m entén, ahol alkalm ilag 
ugyancsak  költö tt 2—3 pár. A h a las tav ak n á l egyetlen alkalm as hely rő l néha két vagy 
a k á r  három  pár tevékenységét is figyelem m el k ísérhettem . További előnye a halas
ta v i m egfigyeléseknek, hogy az o tt élő páro k  teljesen hozzászoktak az em beri je 
len lé th ez  és tevékenységüket je len lé tem b en  is m inden gyanakvás nélkü l fo ly tatták , 
íg y  v á lt lehetővé a rev irek  feltérképezése is (6. sz. ábra), A v á z la tra  a helyszínen 
v eze ttem  rá  a m egfigyelési pontokat, ezek ad ták  az 1. sz. áb rá n  szereplő rev irhatá- 
ro k a t. Az áb rá ra  azok a  revirek  k erü ltek , am elyek évente lak o ttak  vo ltak  (term é
sze tesen  kisebb-nagyobb terü leti e ltérésekkel), illetve azok, am elyek kékbegyekben 
g azd ag  években a több iek  között lé tesü ltek  (sraffozottak).
Eredmények

A  m esterséges h a lastavak  egész so r m ad árfa jn ak  nyú jtanak  kedvező táplálkozási 
és fészkelési lehetőségeket. K ülönösen je len tősek  a  nádszegélyek, aho l sok m adárfa j 
rendszeresen  fészkel (pl. Acrocephalus arundinaceus. A . sehoenobaenus, Locustella. 
luscin io ides, G allinula chloropus). A  h a las tav ak  szám ának em elkedése kedvezően 
h a to t t  a hazai kékbegy állom ányra is (Schmidt, 1967, 1970).

M agyarországon a  századforduló u tá n  gyors ü tem ben épültek  a halastavak  és 
tó rendszerek , am elyekben  elsősorban pon tyo t (Cyprinus carpio) tenyésztettek . A fe j
lő d és t Ribiánszky és Woynárovich (1962) nyom án néhány szám adatta l is szem lélte
te m :

1899 1922 hek tár 1938 10 758 h ek tár
1918 8121 hek tár 1961 20 016 h ek tár
1930 9493 hek tár

A  halastavak  m egépü lte  előtt a kékbegyek  Dinnyés h a tá ráb a n  elsősorban a 
V elencei-tóba vizet szállító  C sászár-pa tak  m entén, ezenkívül a  tó  p a r tja i közelében 
lévő  vízteknők apró  nád fo ltja iban  fészkeltek . A halastavak  létesítése u tán  a  párok 
fokozatosan  oda te lep ü ltek  á t és a szám uk  évek a la tt kétszeresre növekedett. A Csá
sz á r-p a ta k  mellől a  m ederrendezési m u n k á k  u tán  teljesen e ltűn tek , m a csak a 
K ajto ri-c sa to rn a  m e lle tt fészkel még n éh á n y  pár.

B laszyk (1963) a  k u ltú rte rü le ten  élő  kékbegyek ökológiai igényeit három  lénye
ges fa k to r  szerin t csoportosítja:
1. L ehetőség szerin t szabad, fűvel és gazzal benő tt ta laj, ahol a m ad ár gyorsan és 

ak a d á ly  nélkül szaladgálhat és elegendő táp láléko t talál.
2. M egfelelő fészkelőhely jelenléte
3. N éh án y  énekvárta  a  rev ir  terü letén .

A  halastavak  e h á rm as követelm énynek m inden szem pontból m egfelelnek és 
e z é r t n em  véletlen, hogy a nagyobb h a la s tav ak  és főképpen tó rendszerek  m adárfau 
n á já h o z  m indenütt odatartozik  a kékbegy  is.

H a  azonban közelebbről v izsgáljuk  a h a lastav ak  te rü le tén  élő párok  ökológiai 
ig én y eit, olyan apró  részletek  b u k k an n ak  elő, am elyek a  valóságban rendk ívü l fon
to sa k  a  faj életében a  kö ltési időszak a la tt . A 6. sz. áb rán  lá thatók  azok a revirek  
(csíkozás nélkül), am elyekben gyako rla tilag  m inden évben vo lt kékbegy költés. 
E ze k n ek  a rev ireknek a  k iterjedése te rm észetesen  bizonyos m értékben  függ az éppen 
o tt  fészkelő  pártól (m indam ellett fe ltű n ő  volt, hogy egy-egy re v ir t a különböző 
év e k b en  különböző p áro k  csaknem  azonos nagyságú te rü le ten  b irto k o ltak  és a  főbb 
é n e k v á r tá k  is megegyeztek).

A z állom ány nagyságától, de elhelyezkedésüket tekin tve m indenképpen  feltűnik , 
hogy
X. a  p á ro k  előnyben részesítik  a tavak  m e lle tt húzódó keskeny kanálisokat, m in t 

fészkelő - és tartózkodóhelyeket.
2. h a  a  rev ir  a  halastó  g á tja  m elle tt te rü l el, akkor elsősorban kisebb ta v ak a t válasz

ta n a k  és azoknál is a  szélső gátat, a  n ag y  tavakná l a külső sa rkokat. Ez utóbbinál 
lényeges szempont, hogy leereszte tt tó  esetén  az é rin te tt sarokban  keskeny vízcsík 
v ag y  nagyobb tócsa m arad jon  vissza, és a  ta la j körü lö tte  is nedves, puha, tehá t 
a lk a lm as  legyen a ta la jo n  mozgó és igen  érzékeny  lábú kékbegyek szám ára.

3. a k é t  tó  között húzódó gátaka t tö b b n y ire  m ellőzik, valószínűleg azért, m ert ott, 
fe ltö ltö tt  tavak esetén, a táp lá lkozó terü le tek  hiányoznak.
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A táplálkozóterületek  szorosan kapcsolódnak a költő terü letekhez és annak  
szerves részét képezik. A  6. sz. áb rán  bem uta to tt állandó  rev irek  fekvése ilyen szem 
pontból rendkívül kedvező, a párok a  fészkelőhely közelében kerestek  táplálékot. 
Ezért egyáltalán n em  tekinthető véletlennek, hogy a tavasszal m egjelenő h ím ek 
nyom ban ezeket a rev irek e t foglalták el. Egy tavasszal jelölt h ím  példányt a követ
kező év áprilisában a  gyűrűzés helyétő l néhány  m éternyire, tehá t ugyanabban a re- 
v irben  fogtam vissza.

A vizsgált te rü le te n  fészkelő kékbegy párok szám a a különböző években bizo
nyos ingadozást m u ta to tt. A 25. sz. táb lázaton  a halastavaknál fészkelő párok  szá
m á t m utatom  be 1965— 1983 időszakában (lásd még Schm idt, 1982).

Azokban az években, am ikor tíz  vagy több p ár fészkelt a terü leten , az állandó 
rev irek  közé ú jabb p árok  ékelődtek s így a rev irek  egyes részei fedést m u ta ttak . 
(6. sz. ábra). Ez a gyakorlatban azt je len tette , hogy a  szomszédos h ím ek bizonyos 
mélységig több kevesebb rendszerességgel á tlá togattak  a m ásik terü letére .

A 7. sz. ábrán az ivadéknevelő tav ak  közelében lévő egyik á llandó  rev ir t m u ta 
tom  be. (6. sz. á b ra  4-es revirje). A p á r  fő tartózkodóhelye a  kanális és közvetlen 
környéke, a m indenkori hím elsősorban a gát o ldalában  hosszú évek óta heverő 
gallykupacot, ille tve a kanális m enti nádas szegélyének kinyúló nádszálait használta  
énekvártának.

1982-ben és 1983-ban a költési szezonban (április—m ájus) 100 első m egpillantás 
ad a ta i hím  és tojó vonatkozásában (éneklő h ím eken kívül) így oszlottak m eg: 56 
esetben a kanális te rü le tén  (gáton b e lü l) ; 27 esetben a gátnak a halastóval ellen tétes 
o ldalán  a nádszegélyben; 9 esetben a  K ajto ri-csato rna és a halastó  közötti nádas 
részen; 6 esetben az  ivadékos tó nádszegélyében; 3 esetben a gát koronáján . Fenti 
arányokhoz hasonlót tapasztaltam  a csatorna m ásik  részén lévő rev irben  is (6. sz. 
áb ra  5-ös revir), de o tt konkrét szám lálást nem  végeztem. A kékbegyek te h á t ez 
esetben ragaszkodtak a szám ukra legkedvezőbb táplálkozási feltéte leke t nyú jtó  k a 
nálishoz, és a tojók a  kanális belső o ldalában  épült fészekhez néha alig néhány  m é
te rny i távolságról h o rd ták  az eleséget a fiókáknak.

A táp lálkozóterü letek  az adott lehetőségek szerin t a lakulnak  ki. A 6. sz. áb rán  
je lö lt tó (1. sz. rev ir) például a tavaszi de gyakran az egész költési szezonban üresen 
állt. Az ott költő p árok  elsősorban az iszapos, vízcsíkokkal ta rk íto tt nádszegélyben, 
illetve annak szélén  mozogtak, legfeljebb néha szálltak  á t rövid időre a gát m ásik 
o ldalán  lévő kanális  medrébe. A nádszálakon éneklő  hím  zavarás esetén a tó m ásik 
o ldalán  lévő nádcsíkba ritkábban az országúton á t az o tt álló nádkévekupacok közé 
is átszállt, de a zav arás  m egszűntével, sőt alacsonyan repülve és a nád között m o
zogva gyakran m ég az em berek je len lé tében  is v isszatért a revirbe.

Hasonló e lté rés t m utato tt nyugodt, ille tve zav art körülm ények között a hím ek 
nászrepülése is. R endes körülm ények között a 8. sz. áb rán  lá tható  m ódon (A) nászre
pülés közben egy viszonylag szűk te rü le ten  m arad tak , azaz a  k iindulópontra vagy 
annak  közelébe szá lltak  vissza. E m berek közeledésekor a nászrepülés a szokott m ó
don  indult, de a visszaérkező m adár kevéssel a föld fele tt vízszintes irányban  repült 
el és távolabb rendszerin t nem v á rtá ra , hanem  véde tt terü letre , például a nád közé 
szállt be. (B).

Az ivadékos ta v a k  m entén a párok  (6. sz. áb rá n  4, 4/a, 5-ös revirek) m indig a 
tav ak a t szegélyező gát másik o ldalán  húzódó, fen t m ár em líte tt keskeny kanálisban  
m ozogtak elsősorban és csak ritk án  szálltak  á t  a tó  szegélynádasába (főleg etetés 
idején). A kanális a ljá n  általában m indig csak kevés víz volt, m elle tte  nedves, isza
pos partszegély húzódott. Ha a v ízparton  keresgélő m adarak  valam itő l m egriadtak , 
egy darabig ren d szerin t a m eder a lján , a víz fe le tt repültek  előre és csak távolabb 
szálltak  ki és tű n te k  el a nád között.

Összefoglalva az  eddigieket m egállap íthatjuk , hogy a halastavak  a kékbegy szá
m á ra  (egyéb fa jo k  m ellett) rendk ívü l kedvező ökológiai körülm ényeket k ín á ltak  és 
term észetvédelm i szempontból is igen jelentősek. O lyan vizek közelében, ahol a kék 
begy m egtelepedése várható lenne, csato rnák  (gátakkal) létesítése feltétlenü l elősegí
ti ezt. Különösen kedvezőek a sekély  vizű csato rnák  (árkok), h a  a közelben ökológiai 
szempontból m egfelelő táplálkozóterületek is vannak. Az em beri je len lét a  kékbegy 
megtelepedését, m egfigyeléseim szerin t, nem  akadályozza.
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Puszta 2/11 (1984)

A GÓLYA (Ciconia ciconia) POPULÁCIÓDINAMIKÁJÁNAK 
FŐBB TÉNYEZŐI

Jakab Béla
Som ogyi-könyvtár, Szeged 

Abstract

Major factors of the population dynamics of storks (Ciconia ciconia)

Based on country-w ide estim ates carried  out betw een 1958 and  1979 a t five-year 
in te rvals and on a ten-year s tudy  on tw o sm aller areas, general civilization a lte ra 
tions and rainfall conditions seem  to be the  m ajo r factors responsible fo r the popu
la tio n  changes. T he trends of th e  population changes are affected  by these factors 
v ia  th e ir  long-term  (two decades) effects on feeding and nesting  conditions. As re 
gards progeny, the  succession of years w ith  good, in term ediate  an d  p u re  results is 
a ttr ib u tab le  to th e  m ultitudinous-com plex effects of the hatchingbiological factors 
and  to the w ea ther conditions du ring  the hatching and rearing  periods. (Fig. 14.).

Bevezetés
Mind több történik  E urópában a gólya állom ányának megőrzésére, 

növelésére, sőt egyes országok területén, m in t Svájc, D ánia, Hollandia, 
eredm ényeket érnek  el a gólyák visszatelepítésével is. E tevékenységek és 
a velük összefüggő kísérletek a gólyák életének, életük  feltéte le inek  ala
posabb m egism erését is előm ozdítják. Az újabb, főleg a költésbiológia te
rén  szerzett m egfigyelések eredm ényeinek összegzései (Bloesch, 1980, 1982; 
Schüz, 1980, 1981) irányadóak a m agyarországi állom ány vizsgálatának 
elm élyítéséhez is. Szem pontjaikat a populációdinam ikát alakító  tényezők 
tárgyalásánál is figyelembe vesszük.

Vizsgálati anyag

M agyarországon 1958 óta folynak a M adártani In tézet, m ajd később 
a M agyar M adártani Egyesület tám ogatásával is, a gólya ötévenként rend
szeresített országos állom ány felvételei (Marián, 1962, 1968, 1971; Jakab, 
1978, 1981). Ezek a Marián Miklós álta l bevezetett, m inden  alkalomm al 
azonos m ódszerrel és a nem zetközileg m egadott m uta tók  figyelem bevéte
lével véghezvitt felm érések jó alapul szolgálnak gólyaállom ányunk popu
lációdinam ikájának vizsgálatához.

Rendelkezésünkre á llnak  még kisebb területeken, így Észak-Bácska, 
m ajd  Nagyiván, Tiszafüred— Kocs térségében 1973 és 1982 között Rékási 
József, illetőleg Tölgyes Lászlóné vezette évenkénti állom ányfelm érések 
eredm ényei, am elyek a populációdinam ika évenkénti változásait befolyá
soló tényezők kiértékelését teszik lehetővé.
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9. sz. ábra: A gólyapárok szám a (HPa) és sűrűsége (StD) m egyénként az 1979. évben.
StD, a teljesen besatírozott kör, 10 költőpár 100 km2-ként. A megyék: 1. 
Bács-Kiskun, 2. Pest, 3. Csongrád, 4. Békés, 5. Szolnok, 6. Hajdu-Bihar;
7. Szabolcs-Szatmár, 8. Borsod-Abaúj-Zemplén , 9. Heves, 10. Nógrád, 
11. Komárom, 12. Fejér, 13. Tolna, 14. Baranya, 15. Somogy, 16. Zala, 
17. Veszprém, 18. Győr-Sopron, 19. Vas.

Fig. 9.: Number (HPa) and density of stork pairs per county in 1979. StD, shaded 
eircle=10 nesting pairs per 100 km3, Countyes: 1. Bács-Kiskun, 2. Pest,
3. Csongrád, 4. Békés, 5. Szolnok, 6. Hajdu-Bihar, 7. Szabolcs-Szatmár,
8. Borsod-Abaúj-Zemplén, 9. Heves, 10. Nógrád, 11. Komárom, 12. Fejér,
13. Tolna, 14. Baranya, 15. Somogy, 16. Zala, 17. Veszprém, 18. Győr-Sopron,
19. Vas.

Táplálkozási és fészkelési körülmények. Elterjedtség.
Az 1958— 1979 között ö t alkalom m al végzett országos felm érések ered

m ényei az állom ány alakulásával kapcsolatban főképpen a táplálkozási és 
fészkelési lehetőségek változásait előidéző tényezőkre m uta tnak  rá.

A gólya nap ja inkban  szin te  kizárólag em beri környezetben fészkel. 
A  helységek területén , tanyákon, őrházaknál, stb. o tt választja ki fészke
lőhelyét, ahonnan jó a k irepü lési lehetőség egy-egy legközelebb eső táp 
lálkozási területre. Szegeden például a  város észak-északnyugati szélében, 
az alsóvárosban és Ű j-P ető fite lepen  fészkel.

K öpeteinek tarta lm ábó l és a fészkekben ta lá lt állatm aradványokból 
következte thetünk  táplálkozási te rü le te ire  és köztük igénye szerinti sor
ren d e t á llap íthatunk  m eg (Homonnay, 1959; Rékási, 1975, 1979): vízi bio-
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tóp, szikes rét és legelő, mezőgazdaságilag m űvelt te rü le t (a m onokultúrák 
kevésbé!). Ezek az élőhelyek az ország terü letén  sokfelé egymás m ellett 
fekszenek, egymásba ékelődnek. Ezért a gólya hazánkban széliében el
terjed t m adár. A vízben és vizenyős területekben gazdagabb vidékeknek 
szám ára kedvezőbb volta  országosan is igazolódik (9. és 10. sz. ábra): 
észak-északkeleten és nyugat-délnyugaton, a csapadékban és vizekben 
gazdagabb megyék terü letén  a gólyapárok sűrűsége (StD), a 100 km 2-re 
eső párok száma nagyobb (6—10 pár).

Az öt felmérés folyam án az  elterjedés m értéke, Vas m egyét kivéve, 
arányaiban  átlagosan m egcsappant. E rre u talnak  a sűrűség (StD) országos 
átlagának változásai: 1958-ban 8.0, 1963-ban 6,2, 1968-ban 4,8, 1974-ben 
4.2, 1979-ben 5.1.

Az elterjedtség m értékének változásait a gólya lak ta  helységek szá
m ának változásaival is m egvilágítjuk. 1958—1979 között az 1977-es köz- 
igazgatás szerint szám ba vett 3156 helységünk 77 százalékában, azaz 2413 
helységben jegyeztük fel, legalább egy felm érés alkalm ával, a gólya fész- 
kelését. Csongrád m egye az egyetlen, am elyiknek m inden  helysége gólya 
lakta helység (11. sz. ábra). Az ország gólya lak ta  helységeinek 24,7 szá
zaléka m ind az öt felm érésnél szerepelt, 17,7 százaléka négy alkalommal, 
20,7 százaléka három , 18 százaléka két alkalomm al és 18,9 százaléka csak 
egy alkalommal. Nem  mindegy, hogy az egy vagy két alkalom m al sze
replő gólya lakta helységnek a feljegyzése az első vagy az utolsó állo
m ányfelvételből származik. E lőbbi negatív jelenség, m ivel a gólya elhagy
ta fészkelőhelyét, az utóbbi pozitív, a gólya m egtelepedését jelzi. Ezek 
szerint a gólya lak ta  helységeknek kb. 12— 15 százalékából a gólya eltűnt, 
viszont 2,5 m ajd 6,1 százaléka az 1974. évi és az 1979. évi felm éréseknél 
kerü lt be a  gólya lak ta  helységek sorába (12. sz. ábra).

Még szem betűnőbb a változás az ország állom ánynagyságának adata i
ban az 1974-ig bekövetkezett 50 százalékos csökkenés, am it 1979-re az 
1968. évi adatokat felülmúló em elkedés követett (13. sz. ábra).

E negatív m ajd  pozitív változások tényezőit m ind az elterjedtség 
m értékét, mind az állomány nagyságát illetően részben a  táplálkozási le
hetőségek szűkítését előidéző civilizációs változásokban, civilizációs á rta l
m akban látjuk.

Ism ert előttünk a problém a: víztelenítés, term ő terü le tek  k iterjeszté
se, m onokultúra, gépesítés, in tenzív  kemizálás, tanyák  felszámolása, 
iparosítás, technizálódás, stb. Ezt m ind úgy és olyan m értékben  viszik 
véghez, hogy károsan hat az élővilágra, egyúttal a gólya táplálkozási bio- 
tóp ja ira  is.
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StD

10. sz. ábra: Az öt felm érés (1958—1979) StD átlaga m egyénként és országosan (hosz- 
szan szaggatott vonal). StD m egyénkénti megoszlása 1979-ben (rövid 
szaggatott vonallal).

Fig. 10.: StD means for the five estim ates (1958—1979) per county and county-wide 
mean (long broken line). StD distribution per county is 1979 (short broken 
line).

Az állomány nagy  a rányú  csökkenése még' fokozottabb összefüggést 
m u ta t a  fészkelési lehetőségek fogyatkozásával. A civilizáció változások 
k e re téb en  községeink épületei á tépültek , ú jra  épültek. A szövetkezeti gaz
dálkodással átrendeződtek  a falusi porták . E ltűn tek  az oldalnyílású ké
m ények, a nád- és szalm atetők, kevesebb az istálló, az ól, a szénakazal. 
A fagazdálkodás jelen leg i szem pontjai csökkentik a  fánfészkelés lehető
ségeit. E hagyományos fészkelési lehetőségek fogyatkozásával egyidejűleg 
sok h e lyen  éveken á t nem  tö rtén t gondoskodás a fészkek átm entéséről, 
áthelyezéséről, (pl. m esterséges fészektartó  szerkezet felszerelésével tetőre, 
oszlopra, vagy csonkolt fára). E civilizációs ártalom  és a védelem  hiánya 
m u ta t szoros összefüggést a gólyaállom ány 50 százalékos csökkenésével 
1974-ig. (13. sz. ábra).

Szin tén  civilizációs tényező, éspedig az ország teljes villam osítása, a 
„T ” a lakú  vezetéktartó  oszlopok rendszeresítése volt országszerte az 
ú jab b  fészkelési lehetőségek m egterem tője. A villanyoszlopokon ro
ham osan  nőtt a fészkek száma és ez m aga u tán  vonta az 
állom ány  növekedését (13. sz. ábra). Ehhez párosult az is, hogy a hetvenes 
évek elejétő l a term észet- és m adárvédelm ünk is nagy léptekkel fejlődött. 
Az 1974-ben alakult M agyar M adártani Egyesület központilag irány ítja  a
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védelem teendőit, m elyek között a fészkelési lehetőségek biztosítására 
helyeztük a hangsúlyt (fészekm entés, fészkek áthelyezése, fészkelési he
lyek létesítése). Hasonló célkitűzéssel szerveztük az 1980— 81. években a 
gólyavédelem kettős évét, m egtoldva azzal a törekvéssel, hogy m ielőbb 
m egtörténjék a villanyoszlopokra épült fészkek vezeték fölé emelése 
megfelelő tartó  szerkezetek (fém kosarak) felszerelésével.

Fészkelő párok
Az eddig tárgyalt tényezők hosszabb távon (két évtized alatt) folya

m atosan hatva idéztek elő jelentős változásokat az állom ány nagyságának 
alakulásában. Az eredm ényt 1958— 1974 között egy hullám vonal leszálló, 
m ajd 1974-től 1979-ig gyengén em elkedő ágával ábrázoljuk az adatok 
nyomán. (13. és 14. sz. ábra). Az em elkedő szakaszra esik az 1973— 1982 
között Észak-Bácska és Nagyiván, T iszafüred—Kocs térségeiben 10 éven 
át fo ly tato tt évenkinti állom ányvizsgálat és felm érés (Rékási—Jakab, 
1983). Ezeknek az eredm ényei azt m utatják , hogy a nagy táv ú  változáso
kon belül, főleg a költésbiologiai és ökológiai tényezők kom plex hatására, 
évenként hullám zó változásai is vannak  a populációdinam ikának. (14. sz. 
ábra).

A populációdinam ika évenkin ti alakulásának jelentős tényezői m aguk 
a költő párok (HPa). A páralkotás is bizonyos param éterek  függvénye.

A párválasztás szezonális. A hím  választ párt, ami egy költési idényre 
szól. Ez nem zárja ki azt, hogy a p artnerek  több költési idényben is párt 
alkossanak. Ilyenkor azonban nem  a párhűség, hanem  a fészekhűség hoz
za őket ism ételten össze előző évi fészkükön. Az öreg gólyák nagy a rányú  
elhullása m iatt azonban ritkaság a  több költési idényben együ tt fészkelő 
és költő pár.
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11. sz. ábra: A) Az 1— 19 megye helységeinek a száma. Gólyalakta helységek: 
B) am elyekből 1958—1979 között fészkelési adatokat kaptunk, C) am e
lyekből 1979-ben fészkelést jelentettek, D) am elyekből 1979-ben sem m i
féle jelentés nem érkezett, E) am elyekből 1979-ben csak negatív jelen
tést kaptunk.

Fig. 11.: A) Number of places for county 1 to 19. Storkinhabited places of which 
B) nesting w ere recorded between 1958 and 1979, C) nesting fas positive 
in 1979, D) no record were in 1979, E) only negative records were obtained 
in 1979.

Az öreg gó lyáknak  évi átlagban m integy egy negyede, a fiataloknak 
m á r  az első évben több  m int a  fele elhullik m ind  a vonulás közben, mind 
a té li szálláson és később a  kóborlások közepette. Term észetes szelek
c iónak  tekinthetők a  vonulás próbatételei, az időjárás viszontagságai (vi
harok , hom okviharok, jégverés, stb.) okozta elhullások. A nagy arányú 
pusztu lás okozói m ég a  kémizálás okozta m érgezések, a villanyhálózat, 
m agasfeszültség vezetékeivel történő ütközések, és még inkább az em beri 
pusz títás  lőfegyverekkel, csapdába ejtésekkel (pl. Nigéria, Afganisztán, 
L ibanon területein töm egesen esnek áldozatul a gólyák).

Hasonló zavaró okok a gólyák késve érkezésében, érkezésük elhúzó
dásában  is közrejátszhatnak . Az 1982. évi vonulás alkalm ával a term észe
tes okok mellett a közelkeleti harcok, háborúk  is okai lehettek  a sok gólya 
m eg nem  érkezésének, a  sok fészek üresen m aradásának  és a  megj övöknek 
m ájusba  elhúzódó késve  érkezésének.

94

P
 W



A késve érkezés kedvezőtlenül befolyásolja az eredm ényesen költő 
párok létrejö ttének  esélyeit. K övetkezm énye a késői költés, a  kisebb 
fészekalj, még inkább az eredm énytelen  költés és néha a fészkelés teljes 
elm aradása.

A késve érkezés jellemző sa já tju k  a költésben először résztvevő fia ta 
loknak. Ők évek folyam án válnak  folyam atosan korábban érkezővé. Nem 
véletlen a feljegyzés egy kilenc éves tojóról, hogy 4— 5— 6-évesen április 
20-án, április 12-én és m árcius 27-én érkezett haza, 7— 9-évesen pedig 
m árcius 10—13. között (Schüz, 1981).

A költési eredm ény szem pontjából nem  közömbös a párokat alkotó 
partnerek  életkora: idősebb idősebbel, idősebb fiatallal, először költővel, 
fia ta l fiatallal. A  magasabb é le tko r nem  akadály a költésben, de az éven
kén t ismétlődő vonulás veszélyei között bekövetkező nagyarányú  elhullás 
m ia tt a költő párok  nagy része 5— 10 éves gólyákból tevődik össze. Is
m eretünk  szerin t nagyon ritka  a 25 évesnél idősebb gólya.

A fiatalok bekapcsolódása a költésbe ivarérettségük elérésének ide
jétő l függ. Első évben a legtöbb fia ta l A frika terü letén  m arad. A kétéve
sek, m int kóborlók m ár többen té rn ek  vissza, főleg Kis-Á zsia és K elet- 
Európa területeire , esetleg e lju tn ak  szülőhelyükre is. A  hazaérkezők na
gyobb része a három évesek és ennél idősebbek köréből adódik. A  nem i 
érés egyedenként változó. E zalatt fokozatosan alakul ki a  hazatérés ösz
töne, m ajd a fészekhez ragaszkodás ösztöne és végül a nem i éréssel foko
zatosan megerősödik az ivadékgondozás ösztöne is. K étévesen előfordulhat 
eredm ényes részvétel a költésben, de nagyon ritkán. Legtöbben a 3— 5 
éves korúak közül vesznek rész t először a költésben, de előfordulnak 
6— 7 éves első költők is (Schüz, 1981). Az első alkalom m al költő fiatalok 
kirepülésük helyének 25 km -es körzetében raknak vagy foglalnak fészket, 
de nagyobb távolságok (600 km -ig) szintén ism ertek (Creutz, 1977).
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12. sz. ábra: A gólyalakta helységek szereplésének száma az öt országos felmérésben 
és az egyszer, kétszer, . . .  ötször szereplő helységek százalékos megosz
lása. Szaggatott vonallal az utolsó két felm érésben 1—2-szer szereplők 
százaléka.

Fig. 12.: Frequency of the stork-inhabited places over the five-year estimates and 
percent distribution of the places with one, two . . .  five times occurrence. 
The broken lines indicate the percent of those places having one to two 
occurrences during the two last estimates.

A páralkotás (HPa) param éterei: a vonulás, a téli szállás körülm é
nyei, a visszaérkezés, a  későn érkezés, az életkor szerin ti összetétel, m ind 
jelen tősen  hozzájáru lnak  a párok  szám ának, ezen belül az eredm ényesen 
(kirepülő  fiókákkal, HPm ) és eredm énytelenül (kirepülő fiókák nélkül, 
HPo) költő párok a rányának  alakulásához (pl. Észak-Bácskában, 14. sz. 
ábra). A téli szállás és a vonulás károsító vagy zavaró körülm ényeinek 
m értéke  szerint csökkenhet a  párok szám a és növekedhet az eredm ényte
len ü l költő párok (HPo) m ennyisége. E negatív  tényezők, párosulva a köl
tő te rü le t ökológiai tényezőivel, a  kedvezőeket sem legesítik vagy lerontják, 
a kedvezőtleneket tetézik. A fokozottan kedvezőtlen éveket (Störungs
jah re ) a szaporulat (JZa) alacsony és aH Po m agasabb értékei jellemzik 
(Schüz, 1981), pl. Észak-B ácskában az 1974-, 78-, 79- és 82-es Nagyiván, 
T iszafüred—Kocs térségében  a 80-as és 82-es évek (14. sz. ábra).

Szaporu lat

A  szaporulat b iztosítéka a fa jra  jellem ző teljes fészekalj és annak 
m iné l jobb kelési eredm énye. A gólyánál a teljes fésaekalj felső határa 6 
to jás. Bloesch szerin t ez nem  is olyan ritka  (30 %). T udunk kivételesen 
7 to jásró l is (Kadványi, 1943; Sátori, 1943). Az átlag azonban 4—5 tojás. 
A  fiataloknál kevesebb.
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Az esetek nagy részében nem  kel ki m inden tojásból fióka. Az okok: 
a  term éketlenség elég nagy százaléka (főleg az 1., 5., 6. tojásoknál), továb
bá a tojások megfázása, kihűlése (költés végén, vagy az egyik szülő pusz
tulásakor), gyakori az utolsó tojásoknál a kelésérett em brió elhalása, be- 
fulladása (Bloesch, 1982). Rontja a kelési eredm ényt a kelési időtartam  
elhúzódása, például hatos fészekaljnál 4— 5 nap  helyett kilenc nap. Eleve 
károsan h a t a tojásképződésre, a tojásban az em brió fejlődésére a környe
zet szennyeződéséből eredői eg a m érgek kum ulációja a  tojó szervezetében.

Az adatok kiértékelése szerin t a kelési eredm ény, de feltételezhetően 
m ár a fészekalj nagysága is összefüggésben van  az időjárási tényezőkkel, 
különösképpen a  napfénytartam  megoszlásával. A nyugati és északi m e
gyékben évi átlagban 200— 300 órával kevesebb a napfénytartam , m int az 
alföldi m egyékben. A m egvilágítás és a hőm érséklet szerepe ism ert a köl
tésbiológiában (Péczeli, 1983). Ez m egm utatkozik nyugaton és északon a 
2 fiókás, az alföldi m egyékben a 3 fiókás fészkek dom inanciájában (Jakab, 
1982). Az öt felm érés kirepülő fiókáinak egy fészkelő párra  eső átlaga, 
m egyei megoszlásukban, szintén alátám asztja  ezt a  m egállapítást. (15. sz. 
ábra). 1974-ben pedig, am ikor a tavaszi hónapok időjárása országszerte 
huzam osan az átlagnál hűvösebb, borultabb, esősebb, napfényszegényebb 
volt, általánosan a  2 fiókás fészkek dom inanciája volt m egállapítható, 
am int a 16. sz. ábra m utatja . (Jakab, 1982).
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13. sz. ábra: a) a gólyaállomány adatainak és b) a fészkek tartóaljzat szerinti m eg
oszlásának változásai 1958—1Ö79 között. HPa: költő párok. JZGv: a 
fiatalok feltételezett száma. StZG: a gólyák összpéldányszáma. G: a 
fészkek épületen, LM: villanyoszlopon, B: fán, A: egyéb aljzaton.

Fig. 13.: Variations in  a) stork population data and b) in the distribution of nests 
according to the sort of the bearing cushions between 1958 and 1979. HPa: 
nesting pairs. JZGv: supposed number of young (HPa x  JZa). StZG: total 
number of stork specimens; G: on buildings with nests, IM: on poles, B: on 
trees, A: on other beddings.
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A fiókanevelés idején az állom ányszabályozásnak és a kiválogatódás- 
nak  term észetes faktora az ún. kronizm us (Kronosz, a görög m itológia 
egyik titánja után): a  gólyaszülő megöli és m egkísérli elnyelni fiókáját, 
vagy a nagyobbat (9 napostól) élve vagy megölve a fészken kívül dobja 
(Schüz, 1981.) Ez a m agatartás többnyire csak az egyik szülőnél lép fel és 
nagyobb gyakorisággal a fiatalon, az első alkalomm al költő gólyáknál. 
Náluk valószínűleg még nem  tökéletes az ivadékgondozás ösztöne. Előfor
dul, hogy a gyengén fejle tt fióka „gyerm ek-m agatartásában” zavar áll 
fenn, ami az ivadékgondozásnak m ég könnyen bontható reakcióláncát 
m egzavarja és a szülő gólya Átvált az ivadékgondozás ciklusáról a zsák
m ányszerző ciklusra.

A kikelt fiókák szám át tovább gyéríthetik  külső eredetű  károsodások: 
megfázás, táplálékhiány, parazita szívó férgek m egtelepedése torkukon, 
nyelőcsövük falán  vagy a test felületén, bőrön, tollazatban. M indegyik 
legyengülésükhöz vezet. M egemlítendő még a gólyaverekedés közepette 
előforduló pusztulás, m érgezett táplálék fogyasztása és a k irepülő fia ta 
loknál m ind gyakrabban tapasztalható áram ütés m iatt bekövetkező el
hullások.

E költésbiológiai és külső, ökológiai tényezők összhatása évenként 
változóan a lak ítja  a populáció szaporulatának eredm ényét, am it a felm é
rések alkalm ával az általában egy gólyapárra (HPm-f-HPo) eső fiókaszám 
hányadossal fejezünk ki. Nemzetközi betűjelzése: JZa. Ha ez 2 és 3 kö
zötti érték, akkor jó a szaporulat. A JZm  hányados a  sikeresen költő pá
rokra  (HPm) eső fiókaszám.
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14. sz. ábra: HPa, HPm, HPo, JZm és JZa értékek hosszabb távú és évenkénti ösz- 
szevetése. 1. Országos fölm érések adatai, 1958—1979 (kihúzott vonallal).
2. Észak-Bácska évenkénti adatai, 1973—1982 (kihúzott vonallal).
3. Nagyiván, Tiszafüred—Kocs, 1974—1982 (szaggatott vonallal). HPx 
(csak országos felm éréseknél): költőpárok, m elyeknél a fióka-adatok 
nem ism ertek.

Fig. 14.: Long-term and between-year comparison of values for HPa, HPm, HPo, 
Jzm and JZa. 1. Data for country-wide estim ates, 1958—1979 (traced line). 
2. Annual data for North-Bácska, 1973—1982 (traced line) 3. Records for 
Nagyiván, Tiszafüred—Kocs, 1974—1982 (broken line). HPx (only for 
country-wide estim ates): nesting pairs without records for nestlings.
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15. sz. ábra: Az öt országos felm érés (1958—1979) JZa átlaga m egyénként (1—19 
megye v. ö. 9. sz. ábra). Országos átlag szaggatott vonallal.

Fig. 15.: JZa mean for the five country-wide estimates (1958—1979) per eounty 
(county 1 to 19, cp. to Fig. 9.). Country-wide mean is indicated by a bro
ken line.

16. sz. ábra: JZa országosan 1958—1979 között. Az öt felmérés átlaga szaggatott vo
nallal

Fig. 16.: Country-wide records for JZa value between 1958 and 1979. The mean of 
the five estimates is indicated by a broken line.
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HAUPTFAKTOREN DER POPULATIONSDYNAMIK DES STORCHE
(Ciconia ciconia)

B. Jakab

D ie P opulationsdynam ik d er S torch-B estände w urde vom A utor aufgrund der 
zw ischen  1958—1979 in  a llen  fünf Jah ren  w iederholten  L andes-B estandaufnahm en 
sow ie in  zwei kleineren  G eb ie ten  (nördliche Bácska und  N agyiván, T iszafüred—Kocs
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1973—1853) im Laufe von zehn Ja h re n  durchgeführten  B estandaufnahm en an a ly 
siert.

Auf Ungarns G ebiete erw eist sich die D ichte der b rü tenden  S to rch-P aare  als 
eine Funktion der N iederschlagsverteilung und der hydrographischen B edingungen 
(Abb. 9, 10.). Bis 1974 befanden sich  d ie S torch-B estände au f dem  ganzen G abiete 
des Landes in e in e r A bnahm e' (Abb. 10., 12., 13.). Die fast 50 % -ige A bnahm e w urde 
von w eittragenden  Zivilisations—U m w andlungen verursacht. D iese U m w andlungen 
beeinflussten jah re lang  seht nach te ilig  d ie  E rnährungs-, vor allem  aber die N istm ög
lichkeiten der Storche. Den R ückgang d e r  naturgegebenen N istp lätze sow ie die 
dam it verbundene A bnahm e d er B estände veranschaulich t Abb. 12. D ie in  den 
letzten Jah ren  eingetretene Z unahm e der B estände w urde ebenfalls durch einen 
Zivilisationsfaktor, und  zw ar durch  die E lektrifizierung, hervorgerufen, näm lich  
durch das A ufstellen von T-förm igen Leitungsm asten, die den S törchen in  a lle r  
H insicht entsprechenden N istp lätze bedeuteten. Seit 1974 gesellten sich w eite re  
O rtschaften zu denen, in  w elchen S törche n isten  (Abb. 11., 12.).

Die in  k leineren  Gebieten von Ja h r  zu J a h r  durchgeführten  U ntersuchungen 
beweisen, dass es im  Rahm en d er langfristigen  (zwei Jah rzeh n te  dauernden) a llm äh 
lichen U m w andlungen, vor allem  u n te r  dem  kom plexen E influss von bru.tbiologischen 
und ökologischen Faktoren, in  P opulationsdynam ik  der S torch-B estände in  jedem  
Ja h r Schw ankungen auftreten . (Abb. 13.). Die w ichtigsten Faktoren , w elche die 
jährliche Z uw achsrate (JZa) bestim m en, sind w ie  folgt: Z ahl der P aare  (HPa), das 
V erhältn is zw ischen den erfolgreich und  ohne Erfolg b rü tenden  P aa re  (HPm, HPo), 
nebst den k lim atischen Faktoren. K ühles, niederschlagreiches, aber an S onnen
schein arm es W etter ha t einen n iedrigen  JZ a-W ert zu r Folge innerha lb  der 
gegebenen L andesteilen (Abb. 14.), sogar hinsichtlich des ganzen G ebietes des 
Landes, w ie z. B. im  Ja h re  1974 (Abb. 13., 15.). Solche, sog. S tö rungsjah re w erden  
auch durch eine grössere Zahl von P aare  charak terisiert, denen  es n ich t gelungen 
w ar flügge w erdende N achkom m en zu erzielen (HPo).

A nschrift des V erfassers: 
B. Jakab

H—6725 — Szeged 
Párizsi k rt. 25. 

U ngarn
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Puszta 2/11 (1984)

DOLMÁNYOS SIRÁLY (Larus marinus L.) A MAGYAR FAUNÁBAN

Haraszthy László — Molnár László 
M agyar M adártan i Egyesület, B udapest

Abstract

The great black-backed gull (Larus marinus) in the Hungarian fauna

The g reat black-backed gull has appeared  on several accasions in  th e  C entral 
and Eastern  counties of Europe during  the  firs t p a rt of the  cen tury  then, in  p a r ti
cu lar these la st decades. Its w andering  during  m igration  and w in tering  has becom e 
conspicious in  H ungary these last ten  years. D uring this period it has been recorded 
on a  to tal of 14 occasions on the  area  of the  country. W ith us, no ev iden tiary  
specim en has been gathered so far. E viden tiary  specim ens of the  C arpa th ian -basin  
have been gathered in  A ustria (1926), Czecho-slovakia (1968) and R oum ania (1908)’ in 
the neighbourhood of the borders of our county.

A dolmányos sirály előfordulása a K árpát-m edencében, de az azt 
környező terü leteken  is állandóan k ísérte tt, azonban csak ritkán  sikerü lt 
annak bizonyítása is. Ha a Schenk-féle elvet alkalm aznánk, hogy csak 
bizonyító példány esetében vehető fel egy faj a fauna-jegyzékbe, a leg
több esetben kétségek m erülnének fel: elfogadható-e vagy sem  a fauna 
tagjaként. Előfordulása csupán három  esetben kétségtelen. A kérdést bo
nyolítja  az a körülm ény is, (am ire korábban alig gondoltak), hogy a Feke
te-tenger északkeleti p a rtján  és attó l keletre Mongóliáig a  feke tefe jű  si
rá ly  (Larus ichtyaetus Pali.) is él, am elynek fiataljai Revének Stresem an- 
nal a moszkvai m úzeum ban n y ert tapasztalata  szerint, alig különböztet
hetők meg a dolmányos sirály  fiataljaitó l. Kétségtelen, hogy a feketefejü  
sirály  a kontinens belseje felé alig vetődik, inkább a Földközi-tenger 
partja i m entén fordul elő (elég ritkán), sőt néhány esetben e lju to tt az 
angol partok ra  is (Witherby, 1947). Ezzel szem ben a dolmányos sirály 
napjainkban egyre gyakrabban jelen ik  meg pl. Cseh- és M orvaországban 
is (Hudec-Cerny, 1977).

Az első h íradás Zeyk-től szárm azik, m ely szerint gyűitem ényében  ta 
lálható egy G erend m ellett, 1847. X. 8.-án lőtt példány. A Zeyk-féle gyűj
tem ény azonban 1848-ban elpusztult.

Jukovits a Fertőről (1857) kapott, egy nagy halpusztulás idején  egy 
sirályt, m elyet Larus m arinus-nak  határozott meg. A példány azonban 
elkallódott. Mojsisovics úgy véli, hogy Bellyénél is előfordult e faj.

A m ásik erdélyi példány m ár bekerü lt a M adártani In tézet gyű jte
ményébe, m elyet Lapusnyák (H unyad megye) határában , 1908. X II. első 
felében Illyés Szávin lőtt. F iatal m adár, m elyet Csörgey határozo tt meg. 
Ugyancsak K árpát-m edencei példány, m elyet m a is őriz a  k ism artoni
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(Eisenstadt; A usztria) m úzeum  és am elyet Feketeváros (Purbach) határában 
a Fertő-tavon 1926. X. 4-én e jte ttek  el. (Amon, 1929).

A harm adik  m úzeum i példány t a zsolnai Zilina, (Csehszlovákia) m ú
zeum  őrzi, m elyet Lipovec-nél 1968. VIII. 1-én lőttek. Ez a m adár 13 éves 
svéd gyűrű t h o rd o tt (Stollman, 1968), teh á t se eredete, se faji hovatarto
zása nem kétséges.

A M agyarországon kívül, de még a  K árpát-m edencében végzett 
m egfigyelések so rá t Bauer észlelése zárja. V édény (Weiden) m ellett 1953. 
VIII. 1-én lá to tt egy fiatal példányt (Bauer — Freundl — Lugitsch, 1955).

A dolmányos sirály , m in t költő m adár, a tengerm ellék lakója. Nagy, 
vegyes parti m adárte lepek  legm agasabb po n tjá t foglalja el, o tt építi fész
k é t és onnan les zsákm ányára. Réme az egész telepnek, m ert ha bárm ely 
m adár őrizetlenül hagy ja  fészkét, az éber dolm ányos sirály  azonnal észre
veszi és lecsap, a to jásokat és a fiókákat felfalja . Ugyanígy bánik el a ta
lajon  nehezen mozgó viharfecskékkel vagy vészm adarakkal. Ezért m ernek 
csak alkonyaikor v isszatérni fészeküregükhöz, am it sokak u tán  Kévének 
is sikerült tapasz ta ln ia  1934-ben W alesben, Skokholm  szigetén.

A dolmányos s irá ly  Írországtól Szibériáig, nyugatra  Labradorig, a 
tengerpartokon költ, rendszeres vonulásán alig  húzódik délebbre, elszór
tan  vetődik el a kontinens belsejébe. D em entejev  (1951) szerin t e lju tnak  
egyes példányok Besszarábiáig és Szareptáig, Svájcba és Csehországba, 
sőt Szenegálig. Az am erikaiak pedig F loridáig és a Berm uda-szigetekig.

Sczepski és Kozlowski (1953) m int a lengyel partokon költő m adarat 
em lítik. Strautman (1963) szerin t Lem berg (Lwow) környékén 1883. X.
23-án került elő. Kistjakivskij (1957) szerin t az egyetlen ukrajnai előfor
du lás bizonytalan. Vasiliu (1968) az erdélyi adatokon kívül a Dobrudzsá
ból csak az 1962. IX. 24-i előfordulását ism eri. Pateff (1950) szerint bul
gária i előfordulása nem  bizonyított. Görögországból W. Bauer, O. W. Hel- 
versen, Hodge és Martens (1969) három  adato t em lítenek (Stawros, 1917. 
I.; Evros-delta 1965. L; W istonis-tó 1966. IX.). Ezeken kívül Reiser bi
zonytalan  adatá t közlik Közép-Görögországból. Bauer és Rokytansky 
(1951) a burgenlandi előfordulásokon kívül, m in t ritka  jelenséget em lítik 
A lsó-A usztriából és K árntenből. Hudec és Czerny (1977) szerint 12 elő
fordulása ism eretes Csehországban, 7 M orvaországban és Sziléziában, 2 
pedig  Szlovákiában.

Jugoszláviából M atvejev és Vasic (1973) Szerbiából 1 (1857, Reiser), 
Boszniából 1 (Reiser, 1892), H orvátországból és Dalmáciából 4 (és a bellyei), 
Szlavóniából 2 esete t em lítenek.

A ném et telelőhelyeken e lért gyűrűzési eredm ényekről Ammermann 
(1964) ad számot, a norvég gyűrűzésekről pedig Willmann (1943). Ezek az 
adatok  azonban bennünket nem  érintenek, m ivel csupán egy ném et pél
dány  ért el M orvaországig. A dolmányos sirályok zöme a ném et halász- 
kikötőknél telel, ahol nagy a táplálékbőség.

O rszághatárainkon belül első ízben T en  K ate (1931) egy 1930. VIII. 
2 -án  a  tihanyi rév n é l lá to tt nagy term etű  sirá ly  kapcsán veti fel a ké r
dést: nem lehe te tt-e  dolm ányos sirály?

1968. X. 12-én a b iharugrai halastavakon „60— 65 ezüst sirá ly  (L. ar~
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gentatus) között egy nagyobb, egészen sötét példányt” Puskás Lajos fi
gyelt meg.

A további években 1973-tól 1979-ig m inden évben (kivéve 1974-et) 
jelentkezett a dolmányos sirály  a Dunán, nagy halastavainkon, sőt szikes 
tavakon is:

Szeged (Fehértó): 1943. XI. 11. 1 pd, Puskás Lajos XI. 17. 3 pd, 
Puskás Lajos; — 1977. IV. 23. 1 m ásodéves juv. („L. argentatusok  
között ül, m ajd felrepül”), Csörgő Tibor, Lövei Gábor; —  XI. 30. 1 ad. 
Benei Béla, Tajti László, Zsidó Gábor; — 1978. XII. 13. 2 ad. pd,
Zsótér László; — XII. 14. 2 ad. pd, egy heringsirállyal (L. fuscus), 
Zsótér László; — XII. 20. 1 ad. pd („lecsapolt tó zátonyán, 200— 300 
pd dankasirály (L. ridibundus), 90—100 v iharsirály  (L. canus), 
60—70 ezüst sirály (L. argentatus) és 1 ad. heringsirály (L. fuscus) tá r 
saságában”), Molnár László, Zsótér László.

Hortobágy (Halastó): 1979. XI. 18. 1 ad. pd, F intha István.
Dunabogdány (Duna): 1975. X. 11. 1 juv. pd, 1976. IX. 26. 1 juv. pd 

(„zátonyon, ezüst sirályokkal”) Nagy Imre.
Tököl (Duna): 1978. V. 12. 1 juv . pd („ezüst sirályok üldözik”), Hajtó Lajos. 
Tiszafüred — Poroszló (Tisza II. tározó): 1977. VI. vége: 1 pd, Vim Loode, 

Hollandia.
Szabadszállás (Zab-szék): 1978. X. 25. és XI. 07. 1 m ásodéves juv. pd. 

(„sekély vízben ezüst sirályok között”), Bankovics Attila, Buzetzky 
Győző.
A dolmányos sirály m egfigyelések teh á t m ondhatj uk, m ind a Dunától 

keletre tö rtén tek  (Dunabogdányt is ide szám íthatjuk, hiszen a m egfigye
lés a Dunán történt). Az észlelések zöme a Szegedi-Fehértavon adódott.

A m egfigyelések megoszlása: szeptem ber 1., október 3., novem ber 5., 
decem ber 3., április 1., m ájus 1., jún ius 1. A mozgás teh á t főleg október— 
december között zajlik (12 eset), m íg tavaszi visszam aradása kivételesnek 
tekinthető. Az adatok kis szám a nem  engedi meg, hogy m esszebb menő 
következtetéseket vonhassunk le. M indazonáltal az adatok, m egfigyelések 
rögzítése és összefoglalása kívánatos volt.

Köszönetét m ondunk m indenkinek, aki az adatokat beküld te  Egyesü
letünk  Faunisztikai Szakosztálya ira ttárába. Különös köszönettel ta rto 
zunk Dr. K eve Andrásnak, ki az irodalom  összegyűjtésében volt nagy se
gítségünkre.
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A VETÉSI VARJÚ (Corvus frugilegus) ÁLLOMÁNYFELMÉRÉSE 
MAGYARORSZÁGON 1980 TAVASZÁN

Dr. K a l o t á s  Z s o l t
MÉM Növényvédelm i és A grokém iai K özpont Term észet- és V advédelm i Állom ása,

F ácánkert

Abstract

Nesting population and density of rooks (Corvus frugilegus) 
in Hungary in the spring of 1980

Based on a spring  estim ate in 1980, the  rook stock of H ungary com prises 713 
nesting  colonies w ith  254 361 nesting pairs.

This paper presents data  on rook density  per county, d istribu tion  of th e  rook 
colonies according to population and th e  rela tionsh ip  betw een rook stocks and  the 
environs of the nesting places. Choice of th e  nesting  tree species by rooks and  the 
occurrence of the  accom panying bird  species in the  rook colonies a re  also descri
bed. At last, a suggestion is m ade for a d iffe ren tia ted  regulation  of the  popula
tions.

Bevezetés
A vetési varjak  ökológiai viszonyainak és gazdasági jelentőségének 

m egállapításához elengedhetetlenül szükséges a költő állom ány nagysá
gának, a kolóniák terü leti eloszlásának és az állom ánysűrűségnek az is
m erete. H azánkban 1942 óta (Vertse, 1943) nem  végeztek állom ánybecs
lést, illetve az erre irányuló kezdem ényezések a szervezés valam int a 
megfelelő tömegbázis hiányában csak részeredm ényeket hoztak. Végül is 
a vetési varjak  nagy száma és az ezzel kapcsolatos v arjúkárté te lek  kö
vetkeztében jelentkező társadalm i igény te tte  szükségessé, hogy a  ha
zánkban fészkelő állom ányt felm érjük, m egállapítsuk egyes vidékek ve
tési varjú  abundanciáját. Ezen az alapon elkezdhető a d ifferenciált ál
lományszabályozási m unka. A felm érést számos nagy hatáskörrel és az 
ehhez szükséges tömegbázissal rendelkező szerv, a MÉM, a MAVOSZ 
és az OKTH is jelentős m értékben tám ogatta  és a m unka szervezésével a 
fácánkerti Term észet- és Vadvédelm i Állom ást bízta meg.

Vizsgálati módszerek
1980 m árciusában felkértük  a vadásztársaságokat, a m egyei növény- 

védelm i és agrokém iai állomások rovartan i osztályait, valam int a két 
alföldi nem zeti parkunk. (Hortobágyi és K iskunsági N em zeti Park) 
m unkatársait, hogy közrem űködjenek a vetési varjú  állom ány felm érési 
akcióban. Az állom ánykontroll időszakának április első felét — a varjak
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fészkelésének kezdeti szakaszát — jelö ltük meg. A vadásztársaságoknak 
686 adatközlő lapot kü ld tü n k  ki, am elynek több m int 90 százaléka (821 
lap) k itö ltve vissza is érkezett. (A növényvédelm i és agrokém iai állom á
sok leim érései a vadásztársaságok adatainak  pontosítását szolgálták.) 
A nem zeti parkokban létesü lt varjúkolóniákat a term észetvédelm i te rü 
letkezelők m érték  fel.

A felm érő lapokon inform ációt kértünk  az illetékességi terü leten  lé
tesü lt varjúkolóniákról, a fészkelő vetési varjak  számáról, a fészkelőhely 
m ilyenségéről (fafaj, fészek magassága), a telepek környezetéről, m int a 
varjak  táplálkozási te rü le té rő l és a társfészkelő (a varjakkal együtt a ko
ronaszintben fészkelő) m adárfajok  m ennyiségi viszonyairól. A vetési 
varjak  szám ának m egállapításához az adatközlők a lakott fészkek számán 
alapuló becslési e ljá rást használták, am ely ekkor, a fák  kilombosodása 
előtt, elfogadható eredm ényt biztosít. A lako tt fészkek alapján kapott 
eredm ényt sok helyen a teleprő l a  hajnali ó rákban felriasztott m adarak 
szám ának becslésével is kiegészítették. A m ódszer és a felm érésben részt 
vevők szubjektiv itása term észetesen a hiba lehetőségét is m agában hor
dozza, de célunk nem  elsősorban a szám szakilag pontos eredm ény el
érése volt, hanem  az, hogy a felm érés m inden  tájegységre k iterjedő  le
gyen és hűen  tükrözze a m ennyiségi viszonyokat.

A beérkezett jelen téseket m egyénként összesítettük, az adatokat 
statisztikailag értékeltük  és térképen  ábrázoltuk.
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26. sz. táblázat
A fészkelő vetési varjú (Corvus frugilegus) állomány és az állománysűrűség

Magyarországon 1980. tavaszán

Tabelle 26
Bestand nistender Saatkrähe (Cervus frugilegus) sowie Bestandesdichte 

im Ungarn im Frühjahr 1980

M egye
telepszám fészke lő  p á ro l á llo m án y sű rű ség  (p d /10í) ha) 

szám a szán tó  m ezőgazdaság i 
te rü le tre  v o n a tk o z ta tv a

összes

K o m ita t
Z ahl d er 
K olonien

Z ahl d er 
n is ten d e n  
S a a tk rä h e

B e stan d esd ich te  (E xpl. (100 
A ck er-  bezogen  a u f  
fe ld  la n d w ir t

w ir tsc h a f t
lich  b e b a u t

ha)
in sg e sam t

Bács-K iskun 46 9 501 4,7 3,0 2,2
B aranya 38 18 845 16,5 12,6 8,5
Békés 37 9 403 4,5 3,9 3,4
Borsod-A baúj-Zem plén 74 30 427 21,3 13,1 8,7
Csongrád 19 12 188 9,1 6,9 5,6
Fejér 32 7 470 5,6 4,5 3,6
Győr-Sopron 42 7 586 6,7 5,3 3,0
H ajdú-B ihar 60 58 780 34,3 23,5 19,9
Heves 28 8 860 10,8 7,4 4,6
K om árom 16 3 079 5,5 4,1 2,6
Nógrád 22 3 334 7,1 4,5 2,5
Pest 23 4 939 3,4 2,4 1,6
Somogy 29 2 233 1,6 1,2 0,7
Szabolcs-Sza tm ár 39 + 8 x ‘ 29 363 17,6 12,4 9,3
Szolnok 51 10 635 5,5 4,5 3,6
Tolna 41 7,281 6,6 5,3 4,1
Vas 5 5 + lx 1 8 173 10,0 7,6 5,0
Veszprém 2 8 + lx 1 9 354 11,3 7,2 4,6
Zala 2 2 + lx 1 12 870 18,5 10,8 5,8

összesen — átlag 702 +  l l x 254 361 10,6 7,6 5,5
Insgesam t — D urchschnitt

M egjegyzés: x 1 =  több, pontosan nem  ism ert szám ú fészektelep 
B em erkung: x 1 =  m ehrere, Kolonien, deren  genaue Zahl n icht b ek k an t ist
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A beérkezett adatközlő lapok összesítése a lap ján  1980 tavaszán ha
zánkban 254 361 p á r  (508 722 példány) vetési v a rjú  fészkelt. Az állo
m ány  713 kolóniát alkotott. (A je len tő  lapokon 11 esetben több fészek
te lepet összevonva szerepeltettek, ezeket az összesítésnél egy-egy koló
n iakén t értékeljük , a kolóniák szám a teh á t a valóságban néhánnyal több.) 
Az állom ányfelm érés eredm ényeit helyhiány  m iatt nem  részletezzük, az 
adatokat összesítve, megyei bontásban  közöljük. (26. sz. táblázat).

A vetési v a rja k  m egtelepedése, a  fészkelő állom ány nagysága két 
fontos környezeti tényezőtől függ, a a táp lálékkínálattó l és a fészkelési 
lehetőségtől. Ha e ké t tényező közül csak az egyik is kedvezőtlen, úgy 
azon a te rü leten  nem  kell a vetési v a rjak  m egtelepedésére szám ítani.

A táp lá lekk ínála to t elsősorban antropogén faktorok határozzák 
meg, m ert a  v a rja k  táplálkozó te rü le te it a mezőgazdasági táblák jelen tik . 
V iszonyaink között a növényterm elés term elési szerkezete, a term esztett 
növényfajok term őterü le tének  arányai, a kemizáció foka, a gépesítés és 
a  m unkaszervezés, együttvéve a  növényterm esztési és növényvédelm i 
technológiák erősen befolyásolják egy mezőgazdasági te rü le t vetési va r
ja k  szám ára n y ú jto tt  táp lálékkínálatá t.

A fészkelési lehetőségek szintén  erősen függnek az em beri hatások
tó l. A melioráció, a m onokultúrák legtöbbször fészkelőhely-rom boló te
vékenységként ha tnak . M eghatározó a szerepe az erdőm űvelésnek, a 
term elés in tenzitásának , a telep ítés és a vágás közöti kapcsolatnak illetve 
a te lep íte tt fa fa jn ak  (gyors vagy lassú növekedésű) is. M agyarországon 
a fészkelőhely h iánya  vagy alkalm atlansága m iatt olyan terü letekrő l is 
h iányoznak (vagy csak elenyésző szám ban fészkelnek) a vetési varjak  
am elyek különben a táp lálékkínálat a lap ján  szám ukra kedvezőek lehe t
nének  (például Békés, Bács-Kiskun, P est és Szolnok m egyék nagy része.) 
N em  fészkelnek hazánkban vetési v a rjak  az egybefüggő erdővel boríto tt 
vidékeken és nincs fészkelés a 300 m éter tengerszint feletti magasság 
fe le tt sem. Ezen okok m iatt a vetési v a rjú  m int fészkelő, hiányzik kö
zéphegységeinkből és csak a hegységek közötti m edencékben ta lá lhatjuk  
m eg a szaporodási időszakban kis szám ban.

Eredmények és értékelés
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17. sz. ábra: A vetési varjú fészektelepe Magyarországon 1980-ban

GO Abb. 17.: Brutkolonien der Saatkrähe in Ungarn im Jahre 1980



Indokolt az 1980-as felm érés eredm ényeit összevetni Vertse 1942-es 
felm érési adataival, hogy az ország vetési varjú  állom ányának térbeli és 
m ennyiségi változásait m egállapíthassuk. (M egjegyzendő, hogy Vertse 
az állomány m inim ális nagyságát ad ja  meg, a 100 párnál kisebb telepe
k e t nem  közli, a becslésnél pedig a valószínű fészekállom ányt jelző é r
tékek  közül a kisebb é rtéket ad ja  meg.) Az elterjedési térképeken (17. és 
18. sz. ábra) lényeges változás, hogy m egnövekedett a kolóniák szám a a 
Hortobágyon (a H ortobágyi Nem zeti Park  terü letén) és Baranya m egye 
déli részén a M ecsekalja és a D ráva közötti terü leten . A „hagyom ányo
san ’’ jó fészkelő te rü le tek en  — a Tisza felső és középső szakaszainak 
vidékein — is bizonyos állom ány feldúsulás tapasztalható . A kolóniák 
szám át tekintve az 1942. évi állapot 272 fészektelep (az adatok a m ai 
M agyarország h a tá ra in  beiül értendők), míg 1980-ban 713 kolóniát jelez
nek a  felmérések, am i, ha Vertséhez hasonlóan a 100 fészkelő párnál k i
sebb kolóniák szám ával csökkentjük a telepek szám át még m indig 602 
fészektelepet jelent. A  kolóniák szám ában tehát lényeges változás, je len
tős gyarapodás következett be.

Az állom ánynagyságot vizsgálva, szemben az 1942-ben m egállapított 
186 000 fészkelő p á rra l —  am it a  m inim alizált becslés m iatt 200 000 p á r
nak is vehetünk — 1980 tavaszán 254 361 fészkelő pá r vetési v a rjú t ve t
tek  számba hazánk te rü le tén . Az ország fészkelő állom ánya tehát 38 év 
a la tt 20—30 % -al (50— 60 ezer párral) gyarapodott. A varjúnépesség nö
vekedése jelentős, azonban  m égsem  olyan m értékű, m in t azt állom ány
becslés nélkül m indeddig  feltételezték.

Kiemelkedően m agas a vetési v a rjú  abundancia H ajdú—Bihar m e
gyében, az országos á tlagnál három szor-négyszer m agasabb. A 100 ha 
szántó terü letre  átlagosan ju tó  34,3 pld. vetési v a rjú  a mezőgazdasági ku l
tú rák  tavaszi k ritikus időszakában (vetés-kelés időszaka) fokozott po ten
ciális kártételi veszélyhelyzetet je len t ezeken a terü leteken . Az országos 
átlag feletti egyedsűrűséggel rendelkezik még B aranya, Borsod—-Abaúj— 
— Zem plén, Szabolcs-Szatm ár és Zala megye. Az állom ánysűrűség So
mogy, Pest, Kom árom  és Nógrád m egyében a legalacsonyabb, m ert ezek 
a vidékek felelnek m eg a legkevésbé a vetési varjak  ökológiai igényeinek. 
Ezeken a terü leteken  a m ezőgazdasági ku ltú rákban  — az alacsony egyed- 
sűrűség m iatt — k árté te le ik  csak alkalm i jellegűek és jelentéktelenek, 
ezért állom ányuk szabályozását i t t  nem  indokolja különösebb gazdasági 
érdek.
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18. sz. ábra: A vetési varjú állománysűrűsége Magyarországon 1980. tavaszán 
Abb. 18. Bestand esdiche der Saathrähe ln Ungarn im Frühjahr 1980.



K ifejezetten nagy  fészektelepek (1000 fészkelő pár feletti), am elyek a 
környezet szám ára nagyobb m egterhelést jelentenek, csak azokon a te rü 
le teken  létesültek, ahol a vetési v a rjak  ökológiai igényei a legteljesebb 
m értékben  teljesülnek. Az erdősültség, a tengerszint fe le tti magasság, és 
a viszonylag kedvezőtlen táp lálékk ínálat m ia tt nincsenek 1000 fészkelő 
p á r fe lle tti kolóniák Fejér, Nógrád, Pest, Somogy, Szolnok, Tolna, Vas és 
V eszprém  m egyékben. A te rü le tek  erdősültségének óriási szerepét jelzi, 
hogy a legjobban erdősíte tt m egyékben (Somogy, Nógrád) a legkisebb a 
vetési varjú  állom ány. Kom árom  m egyében is csak a D una árte rén  illetve 
a D una m enti sík terü leteken  lé tesü ltek  kisebb kolóniák, de a  megye déli
dé lkeleti részén a nagyobb összefüggő erdőségek és a hegyvidék m iatt 
nem  fészkelnek a vetési varjak. (A kolóniák nagyság szerin ti megoszlását 
lásd a  27. sz. táblázatban.)

A  fészektelepek —  ahogyan az az elterjedési térképen  is lá tha tó  — 
elsősorban term észetes és m esterséges vizek közelében, folyók völgyei
ben és vízgyűjtő te rü le tén  — a K isalföldön a  Duna, a Rába, a M arcal és a 
Répce, a D él-D unántúlon a D ráva, a Zala, a Fekete víz és a Principális 
csatorna, a M ezőföldön és a  Sárközben a Sárvíz, a Sió, a Kapos és a Duna, 
az Alföldön a  Tisza és m ellékfolyói, valam int a H ortobágyi halastó rend
szer közelében létesü ltek . Az időszakos v ízhiánynak nagy szerepe lehet 
abban, hogy a D una—Tisza közén aránylag kevés a varjúkolóniák száma 
és alacsony a vetési v a rjak  abundanciája.

27. sz. táblázat
A vetési varjú fészektelepek népesség (nagyság) szerinti megoszlása (1980)

Tabelle 27.
Verteilung der Brutkolonien der Saatkrähe nach ihrer Bevölkerung (1980)

Telepnagyság 
(fészkelő pár) szám a (db)

Fészektelepek
m egoszlása (%)

Grösse der K olonie 
(Zahl der n istenden  Paare) Z ahl (St.)

B rutkolonien
V erteilung (%)

<  100 275 38,6

101 — 300 214 30,0

301 — 500 97 13,6

501 — 1000 82 11,5

>  1001 45 6,3

ö ssz e se n : 713 100,0
In sg esam t: 
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Lakott területen, illetve lako tt te rü le t ha tárán  fészkel a v a rjú n é
pesség 17— 18 % -a  (28. sz. táblázat). Az i t t  élő állományok kisebb te lepe
ket alkotnak. Igazolja ezt az a tény , hogy a kolóniáknak csaknem  37 % -a  
lakott terü leten  vagy annak h a tá rán  létesült. A kis telepek lé tre jö tté t a 
behatáro lt fészkelőhelyekkel (parkok, ligetek, fasorok) m agyarázhatjuk . 
A betelepülés, az urbanizáció különösen az utóbbi években növekvő te n 
denciát m utat, am inek okát a fészkelőhelyek viszonylagos védettségében 
kell keresnünk (az állom ány gyérítésének lehetőségei a  lakott te rü le ten  
korlátozottabbak), de a  lakott te rü le tek en  képződő hulladéknak  m in t po
tenciális táplálékforrásnak is jelen tős vonzó hatása  lehet.

A háborítatlan  fészkelés lehetősége az „egyéb” gyűjtőfogalom  alá 
vont terü leteken  is felduzzasztottá a fészkelő állom ányt. A m egközelít
hetetlenség (lápok, árterek), a term észetvédelm i terü le tek  fészkelési idő
ben biztosított zavartalansága, több  helyen  nagy kolóniák k ialakulását 
eredm ényezte. A fészektelepek 9— 10 % -a, az állom ány 17— 18 % -a  ta 
lálható a tavaszi időszakban úgyszólván m egközelíthetetlen terü leteken . 
Fészkelőhelyeket tekintve, tehát az ország vetési v a rjú  állom ányának 
megközelítően 35 % -a  a fészkelési időszakban bizonyos védettséget élvez 
az em beri beavatkozásokkal szem ben

Mezőgazdasági területek  környezetében  az állom ány 64,9 % -a  fész
kel, és a  fészektelepek 54,4 % -a  található. A szántóföldek környezetében 
általában közepes (300—500 pár) és nagy (500 pár feletti) kolóniák jö ttek  
létre a környezeti tényezők (elsősorban a táplálékkínálat) kedvező h a tá 
sának következtében. A varjak  m ezőgazdasagi kárté te le  főképp az ilyen 
népes fészektelepek közelében jelen tkezik  fokozott m értékben.
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28. sz. táblázat
A vetési varjú kolóniák és az állomány megoszlása a fészkelőhelyek

környezete szerint (1980)

T abelle  28.
Verteilung der Saatkrähen-K olonien und deren Bestandes nach der Umgebung

der Nistplätze (1980)

Fészkelőhely környezetének  
m egnevezése száma

db

K olóniák Fészkelő 
m egoszlása száma 

%  db

párok
megoszlása

%

B enennung der U m gebung K olonien N istende P aare
d e r  N istplätze Zahl V erteilung Zahl V erteilung

St. % St. %

L ak o tt terület 
B esiedeltes Gebiet

I l l 20,2 14.749 6,7

L ak o tt terü let h a tá ra
H and eines besiedelten G ebietes

88 16,1 23 467 10,7

M ezőgazdasági te rü le t 
L andw irtschaftlich  
bebau tes  Gebiet

298 54,4 142.265 64,9

Egyéb terü letek  (ártér, láp, 
term észetvédelm i te rü le t stb.) 51 9,3 38.782 17,7

S onstige Gebiete (N aturschutz- 
u n d  Ü berschw em m ungs
gebiete , Moore usw).

Ö sszesen : 548 100,0 219.263 100,0
Insgesam t:

N incs adat:
Angaben feh len : 1G5 35.098

M indösszesen: 
Z usam m engefasst:

713 — 254.361 —

A vetési v a rjak  a  fészkelőhely m egválasztásakor fa fa jt tekintve nem 
tú lzo ttan  válogatósak, nem  m utatható  ki, hogy valam ely fafajt előnyben 
részesítenének. Z av a rt terü leteken  fészkeiket nagy m agasságha építik és 
a fák , lehetőség szerin t legvékonyabb, de a fészket m ég megbíró, ágait 
választják . H áboríta tlan  élőhelyeken fészkeiket jóval alacsonyabbra 
rak ják . A fészekhez szükséges ágakat a  telepen  a  közeli fákról tördelik, 
de esetenként távo labbró l is szállítanak a  fészkek alapozásához vékonyabb 
gallyakat. Mivel a lédús, fiatal hajtások tavasszal a legtöbb fán könnyen 
tö rnek , a fészkek m egépítése m indenütt hasonló időt vesz igénybe. A var
jú  fészkek fafa jonkén ti megoszlása jól jellem zi a  dom b- és síkvidéki er
dők állom ányának fa ji  viszonyait (akác és nyárak). (Lásd: 29. sz. táblázat).
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29. sz. táblázat
A vetési varjú fészkek fafajonkénti megoszlása (1980)

Tabelle 29.
Verteilung der Saatkrähen-Neste nach Baumart (1980)

Fafaj megnevezése
szám a (db)

L akott fészkek
m egoszlása (%)

B aum art
Zahl (St.)

B ew ohnte Nester
V erteilung (%)

akác (Robinia pseudo-acacia) 53 735 21,1

nyár (Populus sp.) 32 077 12,6

tölgy (Quercus sp.) 6 183 2,4

p latán  (P latanus sp.) 777 0,3

vadgesztenye (Aesculus hipp.) 673 0,3

éger (Ainus sp.) 640 0,2

fűz (Salix sp.) 63 0,0

fenyő (Pinus sp.) 58 0,0

ju h a r (Acer sp.) 26 0,0

vegyes fafajok  — gem ischte Hölzer 101 557 39,9

nincs ada t — keine A ngaben 58 582 23,0

Összesen — Insgesam t: 254 361 100,0

A vetési varjú  telepeken a v a rjú  fészkeket gyakran  foglalják el vé
dett ragadozó m adarak és baglyok, ami a varjúállom ányok csökkentésére 
m ind gyakrabban alkalm azott fészektelep riasztások alkalm ával te rm é
szetvédelm i gondként jelentkezik. Ha a riasztást akkor végzik, am ikor a 
vetési vai’jak  tojásainak körülbelül 30 százaléka m ár k ikelt (hazai viszo
nyok között ez április közepén történik), a zavarás a később költő vörös 
és kék vércse költését nem befolyásolja (a két vércsefaj együttesen a var- 
iúkolóniák 20,7 % -án  fészkel), a gyérítés szem pontjából viszont csak így 
lehet hatásos (Kalotás, 1981.). Az erdei fülesbagoly —  az egyik leggyako
ribb társfészkelő m adár — költését a varjak  távo ltartása  nem zavarja, ha 
riasztás csak lőfegyverrel tö rtén ik , és a fákat nem kopogtatják  (Kalotás, 
1981.). A telepek 1,4 százalékánál, ahol a vetési v a rjak  gém ekkel (szürke
gémmel, bakcsóval) együtt fészkelnek, a védett m adarak  veszélyeztetése 
m iatt a fészektelepen történő riasztást, m int varjúgyérítési módszert, nem 
szabad alkalmazni. (Lásd: 30. sz. táblázat)
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30. sz. táblázat

T a b elle  30.
Häufigkeit der in den Saatkrähenkolonien nistenden Gast-Vogelarten (1980)

A vetési varjú telepeken társfészkelő madárfajok gyakorisága (1980)

F a j megnevezése E lőfordulás 
eset (telepszám )1 gyakoriság (%)

V orkom m en
V ogela rt Zahl der Fälle 

(Zahl der Kolonien)1
H äufigkeit (!J/0)

g ém te lep  (Ardeídae) 10 1,4

egerészö lyv  (Buteo buteo) 3 0,4

vörös vércse (Falco tinnuncu lus) 113 15,8

k é k  vércse (Falco vespertinus) 35 4,9

kabasó lyom  (Falco subbuteo) 1 0,1

e rd e i fülesbagoly (Asio otus) 94 13,2

csó k a  (Corvus m onedula) 115 16,1

do lm ányos varjú  (Corvus c. cornix) 5 0,7

n e m  fészkel más faj — 
n is te t  keine andere A rt

102 14,3

n in c s  ad a t — keine A ngaben 322 45,2
Ö sszesen  — Insgesam t: 713 100,0

M egjegyzés:1 =  az ada tok  nem  a m ennyiséget (a fészkelő párok  szám át) hanem  az 
előfordulást jelzik.

B e m e rk u n g :1 =  die A ngaben  beziehen sich n ich t auf die Z ahl d e r  n istenden  Paare, 
sondern  n u r  au f deren  V orkom m en.

Az állom ányfelm érés b irtokában  terü letrészenkén t differenciáltan 
kezd h ető  el a vetési v a rja k  állom ányszabályozása, ami, ha továbbra is az 
1980-ban bevezetésre k e rü lt szelektív m érgezési m ódszerrel történik 
e lsősorban  (Kalotás—Nikodémusz, 1982.), néhány év a la tt a populációk 
oly m értékű  redukálódásához vezethet, hogy a további állom ánycsökkentés 
m á r  értelm etlenné válik. N éhány év m úlva újabb állom ánykontrollal 
ke ll m ajd  eldönteni a létszám csökkentés további szükségességét, de addig 
is fon tos feladat a  gyűrűzési m unka erőteljes növelése, annak  érdekében, 
hogy  képet kapjunk a hazai állom ány fluktuációjáról és további adatok
k a l egészíthessük ki a  közép-európai vetési varjú  populációk m igrációjára 
vonatkozó  ism ereteinket.
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DIE GRÖSSE DER BESTÄNDE NISTENDER SAATKRÄHE (Corvus 
frugilegus) SOWIE IHRE BESTANDESDICHTE AUF UNGARNS 

GEBIET IM FRÜHJAHR 1980

Dr. Zs. Kalotás

Im  F rü h ja h r  1980 w urde von den M itarbeitern  verschiedener ja g d w irtsch a ft
licher sowie P flanzenschutzund N aturschutz-O rganisationen eine B estandaufnahm e 
nistender S aa tk räh e  durchgeführt. N ach dieser B estandaufnahm e betrug  d ie  Anzahl 
der in U ngarns 713 B rutkolonien n istenden  S aa tk rähen -P aare  [254 361.]

In  M ittelgebirgen oberhalb von 300 m Ü berseehöhe sowie in  G ebieten, d ie  durch 
zusam m enhängende W aldungen bedeckt sind, g ib t es keine n istenden  S aatk rähe. 
Brutkolonien können in der N ähe von natü rlichen  und künstlichen  W asserflüssen 
und Säen, bzw. Teichen en tstehen . B estandesdichte d e r S aatk rähe ist in  den K om i- 
taten von H ajdu-B ihar, B orsod-A baúj-Z em plén, Szabolcs-Szai.már sowie Z ala am 
grössten, in  den  K om itaten von Somogy, Pest, N ógrád und K om árom  am  niedrigsten .

Aufsatz en th ä lt M itteilungen üb er die V erte ilung  der S aatk rähenko lon ien  nach 
ih rer Bevölkerung, die Beziehungen der S aatkrähen-B estände zu d er U m gebung 
der N istplätze, die A rtzugehörigkeit der zum N estbau ausgew ählten  B äum e und  über 
die H äufigkeit jener V ogelarten, die sich zu den B rutkolonien d er S aa tk räh e  gesell
ten ; zum Schluss w urde vom V erfasser die M ethode einer d iffe renzierten  B estandes
regulierung vorgeschlagen.

A nschrift des V erfassers:
Dr. Zs. K alotás

MÉM Növényvédelm i és A grokém iai K özpont 
T erm észet- és V advédelm i Á llom ás 

H—7136 F ácánkert 
Ungarn
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Puszta 2/11 (1984)

A MADÁR-MAGATARTÁS MEGFIGYELÉSE ÉS LEÍRÁSÁNAK
MÓDSZEREI

S zéke ly  Tamás
Kossuth Lajos Tudom ányegyetem , Ökológiai Tanszék, Debrecen

Abstract

Observing and descriptive methods avian ethology

To prom ote in itia l ethological studies, th is paper surveys th e  most im portan t 
errors involved in th e  various sorts o f observation. Some useful m ethods are  also 
suggested (ad libitum , target specim en, to ta l occurrence, tim ed  fixing, behavioural- 
sequence).

D escriptive types of the behavioural elem ents observed (description of action, 
consequence) and som e basic p rincip les of constructing  ethogram s are  also given 
together w ith  the in te rp re ta tion  of th e  suggestions.

Bevezetés

Az utóbbi évek hazai m adártan i irodalm ában több, az etológiával 
kapcsolatos cikk jelen t meg (pl. Albert, 1980, Aradi, 1982, Czájlik, 1981). 
Ezt megelőzően, vagy egyidőben számos alapvető könyv (pl. Marler Ha
milton, 1975, Lorenz, 1977, Tinbergen, 1976) és több ism eretterjesztő  m ű 
(pl. Csányi, 1980, Lányi, 1980) is napvilágot lá to tt a tém akörben. Az eto
lógia birodalm ába behatoló ornitológus a fen tiek  ellenére egy súlyos ne
hézséggel találkozik: m agyar nyelven  csak igen kevés (Havas, Kábái, 1982, 
Majer, 1981), vagy a rra  vonatkozóan, hogy egy ado tt viselkedést hogyan 
írju n k  le, m ilyen egységekre bontsuk, hogyan készítsünk etogram ot, stb. 
kevés tám pontot nyújtó  m unka jelen t m eg (Széky, 1979). A dolgozat 
célja az, hogy ném i fogódzót nyú jtson  az etológiái vizsgálatok első lépé
seihez és néhány veszélyforrásra felh ívja a figyelm et. Az alábbiak rész
letesebben a következő könyvekben, cikkekben talá lhatók  meg: Altmann, 
(1974), Lehner (1979), Slater (1978).

M ért éppen a m adarak?
Nem  véletlen, hogy az etológiái ku tatásoknak  kezdettől fogva a mai napig 
(pl. O. Heinroth, K. Lorenz, N. Tinbergen, R. Ilinde) a m adarak fontos 
alanyai voltak, m ert általában könnyen és egyszerű m ódszerekkel (lát
cső +  lessátor -j- türelem ) m egfigyelhetők, zavarásuk nélkül. Az em ber
hez hasonlóan főként a lá tásukra  tám aszkodnak és viselkedésük a m eg
figyelő szám ára jórészt egyértelm ű (pl. m enekülés, tám adás, párzás).

Hogyan figyeljünk meg?
A viselkedés tanulm ányozásának kulcskérdése a rendszeres, ismétlődő
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m egfigyelések. E közben a m egfigyelőhöz elju tó  inform ációk közül válo
g a tn i kell, egyeseket kiem elni, m ásokat figyelm en kívül hagyni. Mi alap
ián  szelektáljunk? Ebben kíván segíteni a  következő rész, a leggyakrab
b an  alkalm azott m ódszerek áttek in tésével. K im utatható  ugyanis, hogy kü
lönböző m egfigyelési m ódszerekkel különböző eredm ényeket kapunk 
(D unbar, 1976).

A d lib itum
A  leggyakoribb m egfigyelési típus. M inden elénk kerülő  viselkedés

egységet, az összes egyednél m egpróbálunk feljegyezni (pl. egy küszvágó 
csér te lep  m egfigyelésénél feljegyezzük az észlelt viselkedéseket, így pl: 
fiókaetetés, fészekben kotlás, tollászkodás stb.).

H ibá ja : 1. Az egyedek nem  egyform án feltűnők, így néhány egyed ki
em elt szerepet kap. (A közelebb lévő, kevésbé tak a rt egyedek 
sokkal többször fognak előfordulni, m int a távolabb lévő, job
ban takartak .)

2. A viselkedésegységek különbözőképpen feltűnők, em iatt a 
szem betűnőbb viselkedések (pl. felrepülés, zsákm ányszerzés) 
sokkal gyakrabban  fognak  szerepelni, m in t például a tollazat 
csipegetése, holott a viszony valószínűleg fordíto tt.

3. A m egfigyelő az á lta la  p refe rá lt előnyben részesített viselke
désegységeket gyakrabban  fogja szerepeltetni, m in t ahogy az 
a valóságban van (pl. telepesen fészkelők fiókaetetésének 
vizsgálatánál ezt a viselkedésegységet arány talanu l gyakran 
fogjuk szerepeltetni, m e rt figyelm ünk elsősorban e rre  irányul).

H asználata : A vizsgált m adárfaj m egism erésének kezdeti szakaszában nél
külözhetetlen (pl. hogyan  viselkedik a feketenyakú  vöcsök?). 
Ezenkívül új h ipotézisek kiindulópontját adhatja, m ert sok 
ritka, de jellem ző viselkedésegység „szem betűnő” (pl. nász
tánc). A  fen ti korlátozások m iatt m ennyiségi összehasonlítá
sokra nem  alkalmas, hiszen a viselkedésegységek gyakorisá
ga nem  fogja tükrözni a m egtörtén t esem ényeket, éppen a 
m ódszer tetszőleges jellege m iatt, így a későbbi szakaszok
ban használata  nem  aján lható .

A  tip ikus terep  jegyzőkönyvek (m adarásznaplók) gyakran  csak ezzel 
a m ódszerrel készülnek, ezért érdem es m egfigyeléseinket m ás m ódszerrel 
is kiegészíteni.
K iválasz to tt egyed

E gy vagy néhány  véletlenszerűen kiválasztott egyed viselkedését 
rögzítjük , az egyes viselkedésegységekkel eltö ltö tt idők arányában  (pl. 
táplálkozó dankasirály csapatból egy példány viselkedését figyeljük.) Meg
h a tá ro zo tt idő u tán  (1/2—2 óra) egy m ásik  egyedet, vagy kis csoportot 
kezdünk  el figyelni (pl. télen, több fajból álló cinegecsapat m egfigyelésé
nél, e lőre m eghatározott idő tartam  u tán , azonos vagy különböző fajú  
ú jabb  egyed egyhelyben táp lálkozását és helyváltoztatását rögzítjük). 
A  k iválaszto tt m adárra l együtt a vele kapcsolatban lévő egyedek visel
kedését is szükségszerűen rögzítjük  (pl. a fattyúszerkő fészek körüli te r-

126



ritórium  védésénél az egyedek közötti in terakcióban nem csak a m egfi
gyelt, hanem  az interakcióban résztvevő m ásik egyed viselkedését is rög
zítjük.

H ibája: 1. A m ódszer A chilles-sarka a m egfigyelt egyed időnkénti e ltű 
nése (pl. a fészeknél figyelünk a m adár pedig elrepül táp lá l
kozni.) A távollévő m adár viselkedése nem  „jósolható” meg. 

2. A csoport többi részében előforduló ritkább  viselkedésegysé
gek elvesznek, ívűvel csak néhány  egyedet figyelünk (pl. a 
fészektelep távolabbi részét ragadozó tám adja  meg, am elyre 
adott m enekülési reakcióról „ lem aradunk”).

Használata: A szociális állatok viselkedésének m egfigyelésére, a h á trá 
nyaival együtt, az összes m ódszer közül ez a legalkalm asabb, 
m ert néhány  egyeden keresztül az egész csoport (telep, csa
pat) viselkedésegységeinek gyakoriságát, idő tartam át m egis
m erjük (pl. a  fenti, cinegés példánkban néhány órás vizsgá
lat u tán  kiderül, hogy az együ tt táplálkozó csapatban a  fajok 
m ennyire eltérő haladási sebességgel rendelkeznek, az egy
helyben táplálkozás és a helyváltoztatás eltérő aránya  m iatt). 
Ezenkívül a csoport tag jainak  egym áshoz való viszonyát is 
rögzíteni tud juk  (pl. a fattyúszerkők interakciói a telep  bel
sejében gyakoribbak vagy a szélek felé?).

Összes előfordulás
Ellentétben az előző módszerrel, am ikor egy (vagy néhány) egyed 

viselkedését figyeltük  meg, ennél a m ódszernél egy (vagy néhány) visel
kedésegység előfordulását és idő tartam át figyeljük  az összes lá tha tó  
egyednél (pl. tavaszi m egérkezésük u tán  az összes látható  bíbic in traspeci- 
fikus agressziói szám át és idő tartam át figyeljük).
H ibája: Több egyed azonos időben tö rténő  m egfigyelésekor a figyelem  

m egosztottsága m iatt a gyors viselkedések könnyen elvesznek. 
Csak néhány, könnyen azonosítható és viszonylag ritkább  
viselkedésegység rögzíthető pontosan.

Használata: Ezzel a m ódszerrel inform ációt nyerünk  az előfordulások 
gyakoriságára és idő tartam ára  a K iválasztott egyed m ód
szerhez hasonlóan (pl. a bíbicekkel a m egfigyeléseket áp ri
lis—m ájusban ism ét elvégezve kiderül, hogy az in traspecifi- 
kus fajon belüli agressziók a  fészekfoglalás vagy a fiókane
velés időszakában gyakoribbak és hosszabb ideig tartók). 
Ezenkívül az egyedek viselkedése közötti szinkronizáció m eg
léte vagy hiánya is k im utatható  (pl. az egyik bíbic te rr ito riá 
lis viselkedését követi-e a többieké?).

Viselkedés szekvencia (sorozat) vizsgálat
A  m egfigyelések célja a viselkedésegységeket felépítő elem ek sor

rendjének  m eghatározása, a viselkedésegység gyakoriságának figyelése 
nélkül (pl. m ilyen elem ek fordulnak elő és követik egym ást a récék ud
varlásában vagy a túzok dürgésében?). A feljegyzés a viselkedéselem  első
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m ozgáselem ének m egindulásakor kezdődik (pl. szerkők kotlásváltásánál a 
fészekreérkezéskor) és az utolsó m ozgáselem ig ta r t  (fészekről elrepülés).
A  „K iválasztott egyed  m ódszerrel” szem ben, a szekvencia lezajlása u tán  
ú jab b  egyed viselkedését rögzítjük, azét, am elyiknél az ado tt szekvencia 
m egkezdődött.

H ibá ja : 1. A szekvencia kezdő és végpon tja  gyakran nem  állap ítható  meg 
pontosan. Előfordul, hogy a mozgássorozat félbeszakad és 
más viselkedésegység kezdődik el.

2. A viselkedésegység gyakoriságára  vonatkozó inform ációk el
vesznek. (Pl. Melyik napszakban  gyakoribb a kotlásváltás?)

H asználata: A m ozgáselem ek sorrendiségének m eghatározására haszná
latos. A  sztereotip állandóan  ism étlődő és fa jra  jellem ző vi
selkedésegységeket rö gzíthe tjük  ezzel a m ódszerrel (pl. ud
varlás, násztánc, kotlásváltás) és eldönthetjük, hogy m eny
ny ire  azonos módon za jlanak  le ezek a m erev viselkedési 
szekvenciák.

Időzíte tt rögzítés
A megfigyelő előre m egállapított időpillanatokban rögzíti egy egyed 

viselkedését (pl. m inden  tizedik m ásodpercben rögzítjük a nagy fakopáncs 
viselkedését). Csapatos m adaraknál nem csak egy, hanem  (ha kevés egyed- 
ből állnak), az egész csapat viselkedését rögzíthetjük  (pl. 5 fős tengelic 
csapat viselkedését 2 0  m ásodpercenként.

H ibá ja : 1. Az ado tt p illanatban nem  m indig dönthető el egyértelm űen, 
hogy m ely ik  viselkedésegységet végzi a m adár (egyiket éppen 
befejezte vagy a m ásikat kezdte  el?)

2 . Ä gyors és pontos adatrögzítés m ia tt nagy figyelm et igényel, 
így a viselkedésegységeknek könnyen felism erhetőknek kell 
lennie.

3. Ha az időpillanatok között a  rés túl kicsi, egy viselkedésegy
ség többször szerepelhet (pl. a nagy fakopáncs 1 0  perces kopá- 
csolását 1 0  m ásodpercenként rögzítve, ez az egy viselkedés
egység összesen 60-szor fog előfordulni). Ha viszont a hézag tú l 
nagi? sok viselkedésegységet elm ulasztunk.

Plasználata: Legfontosabb alkalm azása a  különböző viselkedésegységekkel 
e ltö ltö tt idők m eghatározása (pl. a nagy fakopáncs idejének 
20 százalékát kopácsolással, 15 százalékát csipegetéssel, 5 
százalékát repüléssel stb. tölti). Legalább olyan m unkaigé
nyes, m in t a „K iválasztott egyed” és az „Összes előfordulás” 
m ódszere, de eredm ényei kevésbé felhasználhatók és m eg
bízhatók.

M elyik  m ódszert alkalm azzuk?
A m egfigyelési m ódszerek m indegyike rendelkezik több-kevesebb 

előnnyel és há tránnyal, ezért kiválasztásánál legfontosabb m eghatározó 
szem pont m egfigyeléseinek célja (m ennyiségi összehasonlítás?, fa jra  jel-

128



lemző viselkedésegységek kiválasztása?, szekvenciák összehasonlítása?) és 
a m adárfaj életm ódja (magányosan vagy telepesen fészkel?).
A legm egfelelőbb azonban, ha következetesen több m ódszert alkalm azunk, 
nem csak az előkészítő m egfigyelések alatt, hanem  későbbi vizsgálataink 
során is.
M ilyen egységekre bontsuk a viselkedést?

A m adarak  néhány perces m egfigyelése u tán  rájövünk, hogy m eny
ny ire  változatos módon mozognak. Aztán néhány órás (napos, hetes) m eg
figyelés u tán  azt is észrevesszük, hogy ismétlődő, jól elkülöníthető moz
gássorozataik vannak. Ezeknek a viselkedésegységeknek az „eltalálásán” 
m úlik m unkánk pontossága és összehasonlíthatósága. A folytonos áram 
láshoz hasonlítható  viselkedés egységekre osztásához recept nem  adható 
meg, jórészt egyéni belátáson, intuíción alapul (Slater 1978). Mégis a kö
vetkező szem pontokat érdem es figyelem be venni:

1. A viselkedésegységeknek jól elkülöníthetőknek kell lenni.
2. Az azonos néven nevezett viselkedésegységeknek többé-kevésbé azonos

nak kell lennie.
3. Ha nem  vagyunk biztosak abban, hogy két egység azonos-e, jobb ha 

külön kezeljük őket. A későbbiekben még összevonhatók.
4. Az elnevezésekben kerülni kell az antropom orfizm ust (pl. barátságos 

közeledés, harcias támadás).
5. A viselkedésegységeknek kezelhető szám úaknak kell lenni. Ha kevés, 

olyan mozgások kerülnek egy viselkedésegységbe, am elyeknek semmi 
közük egymáshoz. Ha pedig sok a viselkedésegységek szám a (kb. 15-ön 
felül), akkor képtelenség jegyezni.

Hogyan írh a tju k  le a viselkedést?
A fen tiekben  tisztáztuk, m ilyen m egfigyelési m ódszerekkel nyerhe

tünk  inform ációkat a viselkedésről és m egem lítettünk néhány  szem pontot 
az inform ációáram lás viselkedésegységekre bontásához. Most nézzük meg, 
hogy a létrehozott egységeket hogyan írh a tju k  le, ha tározhatjuk  meg.
A viselkedés leírásának két fő típusa te r jed t el (Hinde 1968):
1. Cselekvésleírás (em pirikus leírás): Az egyes testrészek, izom kontrak

ciók, m irigym űködések térbeli és időbeli változásainak leírása (pl. 
szárnyfelem elés, lábkinyújtás).

2. K övetkezm ényleírás (funkció leírás): A cselekvés közelebbi vagy tá
volabbi funkciójára vagy következm ényére u tal (pl. fészeképítés, zsák
m ányszerzés). Á ltalában a viselkedés irányu ltságát is m egadja (pl. m e
nekülés a ragadozó elől).

A cselekvésleírás feltétlen  előnye, hogy m inden viselkedés leírható  
vele, de az a „plusz” m arad ki belőle, am i a viselkedés m agyarázatául 
szolgál. H átránya, hogy részletessége m ia tt nehezen kezelhető.

A következm ényleírás ezzel szem ben kevésbé részletes, így egyrészt 
a nagy, kevés számú egység m ia tt könnyebben kezelhető, m ásrészt pedig 
a viselkedésegység kisebb különbségeire érzéketlen. H átránya azonban, 
hogy gyakran  csak néhány perccel a viselkedés m egkezdése u tán  derül ki
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a  várha tó  következm énye (pl. e lrepülés a fészekről; táplálkozni?, fészek
anyagért? , te rritó riu m  védelm éért?) és csak ott alkalm azható, ahol a vi
selkedés funkciója vagy célja egyértelm ű (pl. gerinceseknél), m ert meg 
v a n  az esélye annak, hogy félreértelm ezzük őket (Havas, Kábái 1982). A 
term észetes körülm ények között élő m adarak  viselkedésének leírására  a kö
vetkezm ényleírás ajánlható , m ert viselkedésük következm ényei nagyrészt 
egyértelm űek  (pl. táplálkozás, kotlás, fészekanyaghozás).

Legalaposabb megoldás, ha a következm ényleírást cselekvésleírással 
egészítjük  ki, azért m ert így ú jabb  apró és gyors mozgások válnak lá th a 
tó v á  (pl. film felvétel segítségével). K ülönösen érdem es m indkét típust al
kalm azn i ott, ahol a viselkedés sztereotip  (cselekvésleirás) és orientációs 
e lem eket (következm ényleírás) is tartalm az (pl. násztánc, kotlásváltás). 
H ogyan  állítsuk össze az etogram ot?

Az etogram a m egfigyelt m adár összes lehetséges viselkedésének (a 
v iselkedés-repertoárnak) a le írásá t tartalm azza. Ha a nem  teljes visel
kedés-repertoárt fog lalja  m agába, akkor viselkedéskatalógusnak nevez
zük.

Az etogramok fajró l fa jra  és szerzőről szerzőre változnak (Tembrock 
1966, Tinbergen I960). Legfontosabb közös tulajdonságaik, hogy h ierarch i
kus felépítésűek és a viselkedésegységek le írásá t tartalm azzák.

Példaként nézzük meg a szerző á lta l közelebbről ism ert fattyúszer- 
kő etogram ját.

A  m egfigyelések során jó l e lkülöníthető  viselkedésegység volt a tá p 
lálékkeresés, ivás, ü rítés.

A viselkedésegységek leírása:

Táplálékkeresés: a fészektől kisebb-nagyobb távolságra elrepülés, táp 
lálék  elkapása, fészekhez visszarepülés.

Iv ás : a fészek perem én  több, ism étlődő előrehajlással víz
felvétel.

Ü ríté s : levegőben anyagcsere végterm ék eltávolítása.

M indhárom  viselkedésben közös, hogy közvetlenül az anyagcserével 
kapcsolatos, ezért azonos m agatartásform ába, az „Anyagcserével kapcso
la to s  m agatartásform ába” soroltam  őket.

A  fentiekhez hasonlóan, a  többi viselkedésegység leírásával és m aga
ta rtá sfo rm áb a  rendezésével egy egyszerű  etogram ot lehe t összeállítani: 
szexuá lis  m agatartásform a: párzás, kotlás, kotlásváltás, fiókaetetés, 
k o m fo rt m agatartásform a: tollászkodás,
fészek  állapotának m egőrzésével kapcsolatos m agatartásform a: fészekiga- 

zitás, fészekanyaghozás
ak ressz ív  m agatartásform a: in traspecifikus agresszió.

Az etogram b irtokában  m ár belekezdhetünk a tovább vivő etológiái 
ku ta táso k b a  (pl. a fajok  közötti viselkedés összehasonlításába vagy az 
egyes viselkedésegységek és a közö ttük  lévő viszony részletesebb vizs
gála tába).
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PARTI FECSKE (Riparia riparia) KOLÓNIA EGYEDSZÁM BECSLÉSE 
JELÖLÉS-VISSZAFOGÁS MÓDSZERREL

Gyovai Ferenc
Vedres István  Építőipari Kollégium , Szeged

Abstract

Colony number estimates of sand-martins (Riparia riparia) using the capture
marking-recapture technique

A study conducted in  July , 1983 in the sand -p it of the  H ódm ezővásárhely „M arx” 
co-operative fa rm  supported the  reliability  of the CM R-technique, based on th e  
L incoln index, fo r estim ating sand-m artins. The calculation w as validated  by a 
specific control tr ia l. The m ethod w ill probably be u tilizab le for density  estim ates 
of frequen t b ird  species living in  dense vegetation (especially th e  A erocephalus 
species).

Az utóbbi évek m adártan i kutatásaiban egyre inkább előtérbe k erü lt 
egyes madárközösségek kvan tita tív  felm érése. Ez a feladat éppen a gya
kori fajok esetében jelen t problém át, hiszen a ritka  fajok állom ánya v i
szonylag egyszerűen szám ba vehető.

A parti fecske telepek egyedszámát a m adarak szám lálásával szinte 
lehetetlen  m egállapítani, de a fészkelő üregek  egyszerű felm érése sem ad 
megbízható eredm ényt, m ivel ezeknek csak kb. 50 % -a  lakott (Józefik, 
1962"; Wolk, 1964; Marián, 1968). Ezért itt a Lincoln indexen alapuló, jelö
lés-visszafogás m ódszérrel végzett létszám becslés m utatkozott alkalm asnak 
(Southwood, 1978). Mivel ez a becslés csak abban az esetben ad m egbíz
ható  eredm ényt, ha a vizsgálat során nincs szám ottevő term észetes egyed- 
szám változás (szaporodás, m adárpusztulás, elvándorlás stb.), ezért azt, 
vélem ényem  szerint néhány nap, vagy hé t leforgása a latt, továbbá m inél 
nagyobb egyedszámm al kell elvégezni. Ezen feltételeket egy parti fecske 
kolónia a fiókanevelés idején  elégíti ki. Term észetesen itt  csak a k ife jle tt 
egyedeket vehetjük  figyelem be, m ert a fiatalok  létszám a a sorozatos k i
repülésekkel napról napra  változik, ill. változhat, m iáltal a fogási-vissza- 
fogási arány zavaróan eltorzul.

V izsgálatunkat 1983. júliusában, a hódm ezővásárhelyi M arx K ároly 
M ezőgazdasági Term előszövetkezet hom okbányájában végeztük, ahol a 
partfalak  délnyugati fekvésűek és kb. 3 m éter magasak. A japán  fü g 
gönyhálókat éjszaka helyeztük el a partfa l teljes hosszában (kb. 60 m) 
oly módon, hogy azokat a hom lokfalakra teríte ttük . Felül, különösen a ho- 
m orúan tagolt parton  (falmélyedésekben) cövekekkel, alul pedig hom okrö
gökkel rögzítettük a hálókat. Ezzel a k irepülő  parti fecskék ú tjá t e lzár
tuk, a háló fölött ill. a la tt csak néhányan ju th a tta k  ki. A m adarakat m in-
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den alkalom m al a reggeli k irepüléskor — kb. 5 és 8  óra között — gyűj
tö ttük.

Az első napon (július 6 .) befogtunk 213 k ife jle tt parti fecskét, me
lyeket gyűrűzés u tán  szabadon bocsátottunk. Am elyik m ár eleve gyűrűs 
volt, annak felírtuk  a  szám át. (A vizsgálat szem pontjából az idegen, ill. 
régi gyűrűs m adár is ú j fogásként szerepel.) A m ásodik napon (július 12.) 
116 aduit m adarat fogtunk, melyből 23 az előző napi gyűrűzés visszafogása 
volt, 93-at pedig m egjelöltünk. H arm adik  napon (július 13.) 156 m adarat 
fogtunk, ebből „friss” fogás 80, első napi 61, m ásodik napi 15 volt. Ne
gyedik alkalom m al (jú lius 18.) 72 p a rti fecske közül 31 aznapi, 16 első 
napi, 16 m ásodik napi, 9 pedig harm ad ik  napi visszafogásként szerepelt 
(31. sz. táblázat).

31. sz. táblázat: A befogott, jelölt és visszafogott kifejlett parti fecskék egyedszáma.

Table 31.: Number of adult sand-martin specim ens obtainaed with the CMR-tech- 
nique.

D átum
Date

alkalom
Occasion

fogott 
C aptured '

jelölt
M arked

visszafogott
Recaptured

Vj v2 v:i

r/i r /2 r/3.

7. 6 . 1 . 213 213

7. 12. 2 . 116 93 23

7. 13. 3. 156 80 61 15

7. 18. 4. 72 31 16 16 9

Az első és m ásodik nap fogási eredm ényein m utatom  be a szám ítás 
m enetét.

n : a kolónia összes adui tus m adarainak  becsült szám a 
Vt: visszafogás az 1 . napon jelölt ad. m adarakból 
jx: az 1 . napon je lö lt ad. m adarak  szám a 
f2: a 2 . napon befogott összes ad. m adar száma

n Ji x f, 
V j

213 x 116 
23 1074,26

A fenti táb lázat a lap ján  — a fen tivel együtt — összesen 9 szám ítás 
végezhető el. A becsült egyedszámok ezek szerint a következők (növek
vő sorrendben, k e rek ítv e ): 

n t =  419 
n2 =  545
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n3 =  628
n 4 =  640 
n 5 =  678
n6 =  830 
n 7 -  959
n 8 — 967 
ng =  1074

M int látható , az értékek  viszonylag nagy eltéréseket m utatnak. Á t
laguk: n =  748,8, kerekítve 749 egyed.

A becsült egyedszám szórásának kiszám ítása a  következőképpen tö r
ténik : 
s: szórás

2: összegezve (a szám ított és átlag egyedszámok különbségének négyzete) 
ni: az egyes szám ított egyedszám értékek 
n: a szám ított egyedszámok szám tani közepe 
m: m inta  szám (itt 9)

A szórás értéke 219,6, kerek ítve 220. T ehát az adultus m adarak szá
ma a szám ítások a lap ján : 749 +  220.

Ennek a fészkelő telepnek az egyedszám át előzetesen többen 2000 
körülire becsülték, ám  az em ber nagyobb m adárcsoportok — ill. ebben 
az esetben fészkelő üregek — láttán  hajlam os azok számát túlbecsülni. 
További hibaforrás még, hogy a parti fecskék ü regei nem mind lakottak, 
am it Józefik vizsgálata is alátám aszt. Ő 31— 78 % -os lakottságot állapí
to tt meg (Józefik, 1962).

Krnács György ötlete nyom án ezért elvégeztük a jelölés-visszafogás 
m ódszeren alapuló egyedszám  becslés kontro llját. A hom okbányáról át
fedő fénykép felvételeket készítettünk, m elyeket m egfelelően összeilleszt
ve, róluk a költő üregeket pontosan leszám olhattuk.
Eldöntendő, hogy ezek az üregek m ilyen a rányban  lakottak, a következő 
vizsgálatot végeztük el. Jú liu s 13-án éjszaka (23 és 24 óra között) 100 
egymással szomszédos üreg  be járati nyílásába fapálcikákat helyeztünk, 
szem előtt tartva, hogy ezeket a kirepülő m adarak  m ajd könnyedén eltá- 
volithassák. K övetkezésképpen ahol reggel a pálcika érin tetlen  m aradt, 
o tt biztosan nem  éjszakázott egyetlen parti fecske sem. Term észetesen 
ez a m ódszer a rra  vonatkozóan nem  ad felvilágosítást, hogy egy üregből 
hány m adár repült ki, de egy egészen biztosan, ha  a fapálcikát kilökte.

Jóval a reggeli kirepülés u tán  — kb. 9 ó rakor — szám láltuk össze 
véglegesen a fapálcikákat, m elyek közül 40 é rin te tlen  m aradt, 60 pedig 
kihullott. A „lakottsági a rán y ” 60 %  volt.
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M ivel a fényképrő l 698 ü reg e t szám oltunk, a fentiek a lap ján  a lakott 
fészk ek  száma 698 x  0,6 =  413,4. M inden fészekre 2 k ife jle tt p a rti fecskét 
szám ítv a  ez kereken 827 m adarat jelen t, am i jól egyezik a jelölés-vissza
fogás m ódszerrel becsült 749 +  220 egyeddel.

Ezzel az írással nem  létszám  je len tést kívántam  adni a vásárhely i parti 
fecskékről, hanem  a m ódszert ism ertetn i. Ez a módszer alkalm as lehet 
o ly an  fajok egyedszám  becslésénél is, m elyek rejtőzködő életm ódjuk, ill. 
a s ű rű  növényzet m ia tt egyszerű m egfigyeléssel nem vehetők  számba. 
P é ld áu l Acrocephalus, Locustella, P anurus  stb. fajok. (A m egbízható ered
m én y h ez  az szükséges, hogy nagy szám ú m adarat jelöljünk, és a lehető 
legrövidebb idő a la tt  végezzük el a  vizsgálatot.) Egyre sürgetőbben  me
rü l fe l az igény, hogy a gyakoribb m adárfa jok  egyedszám át, ill. ezen ke
re sz tü l egyedsűrűségét (denzitását), — m in t legjelentősebb dem ográfiai 
p a ra m é te rt  — pontosan m egism erjük.

V égül szeretném  m egköszönni a m unkában  részt vevő Búzás Lajos, 
K rn á c s  György, T a jti László, Tóth  M iklós és Vajda Zoltán odaadó segít
ségét.
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Puszta 2/11 (1984)

A TÉRKÉPVÁZLAT KÉSZÍTÉSÉRŐL

Dr. Marián M iklós

Abstract 

Sketching maps

A manner of preparing simple sketch maps is described w hich are frequently 
needed when composing ornithological papers. It was primarily aim ed to facilitate 
the work of the amateur ornithologists.

Ökológiai, faunisztikai tárgyú  tanulm ányok, de a m adárállom ányok 
m ennyiségi fölvételéről készült dolgozatok esetében is gyakran  fölm erül 
annak  szükségessége, hogy a tárgya lt te rü le te t térképvázlat form ájában 
is bemutassuk.

A vázlatkészítés terén  azonban nincs m indenkinek elegendő gyakor
lata. Akik meg értenek ehhez az egyszerű mesterséghez, sokszor ahányan 
vannak, annyiféleképpen oldják meg e feladatot. Ezért néha fontos kel
lékek hiányozhatnak a rajzról, am elyek nélkül a vázlat nem  teljes é rté 
kű. A használt térképjelek  pedig szinte annyifélék, ahány szerző vázlatot 
készít. Természetes, hogy é hiányosságok nemcsak a tanu lm ány t olva
sóknak, de a kiadványt szerkesztőknek is gyakran okoznak fejtörést.

Fenti okok késztettek arra, hogy bem utassak egy egyszerű térkép- 
vázlatot (19. sz. ábra) és ism ertessem  a legfontosabb, ilyen célra általában 
használt térkép jeleket (2 0 . sz. ábra).

M unkám m al elsősorban fiatal szerzőtársainknak kívánok segítségére 
lenni. M ásrészt e rövid közlem énnyel is fo lytatni kívánom  a m adárállo
m ányok k van tita tív  felvételének m ódszeréről m egkezdett ism ertetésem et 
(Marián, 1982, 1983), hiszen e m etódus használata esetében szükség lehet 
a vázlatkészítésre is.
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3 km
19. sz. ábra: Térképvázlat 

Fig. 19. Sketch map
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A térképvázlatnak három  nélkülözhetetlen kelléke van:
A vázolt te rü let megnevezése, vagyis a rajz címe.

A térképvázlat a la tt szoktuk feltüntetn i.
Az északi irány  jelzése. A jobb, vagy bal felső sarokban szoktuk el

helyezni.
A lépték, vagy m éretarány. A nnak feltüntetése, hogy a térképvázla

ton m ért 1 cm valóságban hány m éternek felel meg.
Indokolt esetben a vázlatkészítés keltét is jelezhetjük.
A használt térképjelekre  vonatkozóan m egjegyezhetjük a dolgozat 

szövegében, hogy e jelek m agyarázata hol található. Az eltérő térképjelek  
m agyarázatát a térképvázlat m ellett fel keik tün tetn i.

A vázlaton csak a lehető legkevesebb nevet (tereptárgyak, tájrészle
tek  neve) tün tessük  föl. A vízfolyások, tavak, u tak  nevét jelükkel párhu 
zamos irányban, az egyéb terep tárgyak  m egnevezését vízszintes irányban 
jegyezzük, föl a vázlatra.

A térképvázlatot nem  tanácsos a közönséges írólapnál nagyobbra (ki
hajtható  nagyságúra) készíteni, m ert a legtöbb szerkesztőség az ilyent 
nem  fogadja el. G ondoljunk a rra  is, hogy a nyom da a folyóirat, könyv 
tükörm éretére  kisebbíti a rajzot, tehát nagyon apró betűvel í r t  nevek 
esetleg nehezen olvashatók lesznek. U gyanezért a rajzot határozott, nem 
tú l vékony vonalakkal készítsük.
2 0 . sz. ábra
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Puszta 2/11 (1984)

A PÓLING (Numenius) FAJOK SZABADTÉRI MEGHATÁROZÁSÁNAK
NEHÉZSÉGEI

T r a s e r  G y ö r g y
Erdészeti és Faipari Egyetem , Erdővédelem tani Tanszék, Sopron

A bstract

Difficulties in the field  identification of the curlew species.

On some occasions, I have observed  sm all-sized specim ens in  curlew  flocks or 
separate  ones on th e  shore of th e  L ake Fertő. The iden tification  of these b irds by 
species is doubtful in  the field because slender-billed  curlew  (Num enius tenuirostris), 
Juek-curlew  (Num enius phaeopus) and  curlew  (Num enius arquata) cannot be d is
tinguish  clearly from  one another on the  basis of body size.

Az elm últ években rendszeresen végeztem  m adárm egfigyeléseket a 
Fertő-tó  p a rtjá t szegélyező réteken, legelőkön. A pólingok ( N u m e n i u s  
a r q w a t a )  között néhányszor lá ttam  feltűnően kis példányokat is: 1982. 
09. 01-én legelőn, egy kiszáradó tócsa szélén gázolt egy kis term etű  pó
ling, pajzsoscankók ( P h i l o m a c h u s  p u g n a x )  és szürke cankó ( T r i n g a  n e b u -  
la r i a )  közelében, utóbbinál alig  látszott nagyobbnak.
1983. 07. 04-én ré ten  tücskökre, sáskákra vadászó pólingcsapatban (10 pd.) 
2 egészen apró, csaknem fele  testnagyságú m adarat észleltem. A m egfi
gyelésekhez 7 x  50-es látcsövet használtam : 70, ill. 100 m -ről, nagyon jó 
fényviszonyok m ellett lá tta m  a m adarakat. A legnagyobb igyekezettel 
(m adarak hosszas figyelése, követése) sem tud tam  a k isterm etű  m adara
kon a  vékonycsőrű póling ( N u m e n i u s  t e n u i r o s t r i s )  vagy a kis póling ( N u 
m e n i u s  p h a e o p u s )  terep-ism ertető  jegyeit (Heinzel, 1972) felism erni. Ezért 
részletesebben próbáltam  irodalm i adatokat olvasni a  pólingokról, abban 
a rem ényben, hogy tám pontot találok a póling fajok terepen  való m egkü
lönböztetéséhez.

Az ide vonatkozó irodalm i adatok tanúságát a következőkben foglal
tam  össze:
1. A póling nem  (genus) igen  jellegzetes alakú m adarakat foglal egybe. 

Amilyen biztos azonban a  genus felism erése, olyan nehéz esetenként 
a nembe tartozó három  m agyarországi faj szabadtéri szétválasztása. 
Ennek oka a póling ( N u m e n i u s  a r g u a ta )  ivari dim orfizm usa, m ely sze
rin t a hím ek jelentősen kisebbek lehetnek m in t a tojók.

2. A kisebb te s tű  és rövidebb csőrű hím  pólingok (N. a.) m arkánsan kü 
lönbözhetnek a tojóktól és testnagyságuk m éretei m egközelíthetik a 
két másik póling faj nagyobb egyedeinek m éreteit. Ez tűn ik  ki a 32. 
sz. táblázat adataiból.

3. A terep-m egfigyelésnél, különösen ott, ahol a póling fészkel, — így a
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Fertő  m ellett is (Dvorak, Grüli, 1983) — figyelem be kell venni, hogy a 
fiatal m adarak  m ár kb. 4— 5 hetes korukban repülni tudnak. Nietham

mer (1942) fogságban nevelt pólingjai m ár 65 m m -es csőrhosszal ké
pesek voltak  repülni.
Knorre (1977) a jénai m úzeum  m adárgyűjtem ényéből ism ert egy 
1937. 09. 26-án e le jte tt pólingot, m elynek csőrhossza csak 92 mm volt. 
Niethammer (1942) adata it is figyelem be véve feltételezi, hogy a 92 
m m-es és hasonlóan rövid  csőrű pólingok (N. a.) nem  tartozhatnak  a 
nagyon ritk a  esetek közé.

32. sz. táblázat:
Hím pólingok (Numenius arquata) csőr méretei, 

összevetve a póling fajok tojóinak csőrhosszúságával. (Az adatok mm-ben)

Table 32.

Beak measurements for m ale curlews (Numenius arquata) 
in comparison with beak lenght of the females of the curlew species 

(The data are expressed in mm)

N um enius a rq u a ta  N. tenu irostris N. phaeopus

B auer 74,5—95

B eretzk 82 (sex? juv.) 124—166 75—93

K eve 100—124 130—152 80—94 80—99

Koslow a 10S—137 140—181

K um ari 100—160

N ietham m er 100—124 130—152 80—94 80—99

W itherby 100—124 130—152

Összefoglalva: egyetértek  Knorre vélem ényével, m ely szerin t a póling 
fa jok  terepen  való felism erését a csőr nagyságára alapítani, legalábbis az 
őszi vonulás a latt, igen kérdéses. Továbbá felidézem  Herman O. (1903) 
jellem zését a ,,pólim adár”-ról , , .  . . m ég a túzoknál is vigyázóbb m adár és 
vadász legyen, aki, ha csak egyszer is m eglopja és puska végre kapja". Az 
idézettel a rra  utalok, hogy a  szabadban ritkán  sikerül 1 0 0  m -nél köze
lebb  kerülni egy póling csapathoz, gyalogos terepbejárás esetén, pedig ez a 
felism eréshez fontos lenne. S aját tapasztalataim  alap ján  ném i kétkedés
sel ítélem  meg a póling m egfigyelések m egbízhatóságát.
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A Corvus corone x cornix HIBRIDJÉNEK ÚJABB LELŐHELYE 
NYUGAT-MAGYARORSZÄGON

Dr. Faragó Sándor
Erdészeti és F aipari Egyetem V adgazdálkodási Tanszék, Sopron

Abstract

The newer provenance of the hybrid of the Corvus corone x  cornix in  YVest-Hungary

The W est-H ungarian place of occurrence of C orvus corone x  cornix, un fam iliar 
so far, is reported  here. The body m easurem ents a re  presented in  T able 1 and Figs. 
1 and 2.

A M osonmagyaróvári A grártudom ányi Egyetem  Á llattan i Tanszéke 
preparátum ainak  átvizsgálása során egy Nagy Imre által e le jte tt és de ter
m inált kormos x dolmányos varjú  h ib ridet találtam . Az adato t — mivel 
szakirodalm unk még ezidáig nem  em líti — közlésre érdem esnek tartom . 
Faunisztikai jelentőségén tú l fontos a  korm os és dolmányos v a rjú  h ibrid i
zációs vonalának ism erete, az ún. Chernél—Csaba-féle vonalnak  a pon
tosítása szem pontjából is (Csaba, 1963; Keve, 1972). A m eghatározás el
lenőrzésére a szokásos biom etriai m éréseket végeztem.

Corvus corone x  cornix hím 
Loc.: Győr, 1979. április 13.
Leg.: Nagy Imre

M éretek:

Testhossz: 436,0 mm
Szárnyhossz, bal: 334,0 mm

jobb: 331,0 mm

Farokhossz: 2 0 1 , 0 mm
Csőrhossz: 52,1 mm

Csüdhossz, bal: 56,3 mm

jobb: 55,8 mm

A szárnyform a m éreteket a 3Í. táb lázat tartalm azza. M indezeket és 
a csőr részletes adatait grafikusan is megadom. (2 1 . és 2 2 . ábra).
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33. sz. táblázat
A  Corvus corone x  cornix (Győr, 1979. április 13.) szárnyíormája

T able 33.
The wing shape of Corvus corone x  cornix (Győr, 13 April, 1979.)

1. re n d ű  
evező 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

1st o rd e r  
q u ill-fea th e r

m m  —126 —37 —5 0 —3 —25 —68 —90 —109 —124

—3 —2 — 1 0 —1 —2 —3 —4 5— —6

A  m adár to llru h á ja  közelebb áll a kormos varjúhoz, csak kevés dol
m ányos varjú ra  jellem ző szürkés b eü tést m utat. Az pedig, hogy a  2. el
ső rendű  evező a 6 — 7. elsőrendű evező közé esik (vetési varjúná l az 
5— 6 . közé), az 1. elsőrendű evező pedig  a 10. elsőrendű és a m ásodrendű 
evezők közé esik (vetési varjúnál a 8 — 9. közé) — m int azt az 1. ábra  m u
ta t ja  — a determ ináció helyességét igazolja (Svensson, 1975).
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Corvus
corone x cornix

10 9 B 7 6 S Í 3 2 1

21. sz. ábra: A Corvus corone x cornix hibrid szárnyformája, M =  1 : 2 

Fig. 21.: The w ing shape of Corvus corone x  cornix hybrid

22. sz. ábra: A Corvus corone x cornix hibrid csörméretei 

Fig. 22.: Beak measurements for Corvus corone x cornix hybrid
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A FÜLEMÜLE (Luscinia megarhynchos) ÉNEKÉNEK 
ÉS FÉSZKELÉSÉNEK VIZSGÁLATA

Traurig Lőrinc

A bstract

A study  of the song and nesting of the n ightingale (Luscinia m egarhynchos).

N esting of the n ightingale and th e  song-phrases affecting  nesting (behaviour) 
have been studied  since 1970 on the study  area, due to  h a b ita t reduction. W ith fu ll 
know ledge of the  song phrases I observed in 1975 a fu tile  attem pt of te rr ito r ia l 
occupation by a single m ale w hich resulted  in nest ravage. The analysis of song- 
phrases for constructional differences w as carried  out in  1982. Recognition of the  
constructional differences facilita tes the  observation of nesting.

Bevezetés

Am ilyen dallamos a fülem üle éneke, olyan csendes a vonulása. É rke
zése és távozása szinte észrevétlenül történik. Á ltalában  április elején é r
kezik és rögtön halla tja  messzehangzó, erőteljes, dallamos énekét. U tánoz
ha ta tlan  szépségű éneke közismert, de kevésbé ism ert a  fészkelést befo
lyásoló három  ének-változat, m ely a vizsgálatom nak tárgyát képezte.

A vizsgált terület

A vizsgálati terü letem  B udapest XX. kerületében, az E 5-ös ú t  déli 
oldalán és a kelebiai vasútvonal szögletében van. Ezen a terü leten  az ál
latvilág élettere a XX. kerü let gyors fejlődése, valam int Alsónémedi és 
D unaharaszti terjeszkedése m iatt roham osan szűkül. A m adarak é le tté r 
csökkenésre érzékeny faja  a fülem üle, ezért lesz kelesén itt 1970-óta re n d 
szeresen figyelem m el kísérem.

A fészkelés megfigyelése

Megfigyelési terü letem nek van egy m inden évben lakott fülem ülés 
része, három  fészekkel. A három  fészek egym ástól 100—150 m távolságra 
van. Egy-egy fülem üle párnak  kb. 60 m sugarú  körnek megfelelő fészek
tá ji birtok (revir) ju t. Ezt a hím ek szigorúan őrzik. Több esetben figyel
tem  meg, ha valam elyik hím  átlépi a rev irhatá rt, a birtokos hím  azon
nal erős hangadással (nem énekkel) távozásra készteti a határsértő t. 1972 
m ájusában egy rendkívül erősen szóló h ím et figyeltem  meg. Az ének 
hangerejéből a rra  következtettem , hogy párnélküli hím. A párnélkülisé
get bizonyította, hogy az idegen hím  a birtokos hím  dühödt, riasztó hang 
já ra  nem  távozott — ami az idegen, de fészektáji b irtokkal rendelkező h í
m ek esetében m indig bekövetkezik —. A párnélkü li hím  ha társértése
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g y ak ran  veszekedéssel végződik és ha — m int ez később bebizonyosodott 
—  a küzdelem az idegen hím  győzelm ével végződik, akkor fészekdúlást 
eredm ényezhet. (1972-ben e rre  nem  gondoltam  és a két hím  veszekedése 
u tá n  a  költést nem  ellenőriztem ).

A m egfigyelt három  p ár 1973-ban és 1974-ben zavarta lanul költötte 
k i fiókáit. 1974-ben egy fészekben 5, a m ásik kettőben 4—4 fióka kelt ki. 
1975-ben a költési időben ism ét egy szokatlanul erősen szóló hírnek hal
lo ttam  a területen  .A korábbi m egfigyelés alapján most m ár biztosra vet
tem , hogy m egint párné lkü li hím  je len t meg.

Az énekpárbaj a te rü le ten  több napon át tarto tt, m ajd  h irte len  csend 
le tt. N éhány nap m ú lv a  az ism ert fészkeket ellenőriztem  és egy fészket 
feldú lva, tö rö tt to jásm aradványokkal, a m ásikat négy k ihű lt fias-tojással 
ta lá ltam  meg a ha rm ad ik  feltehetően m egsem m isült. A fészekdúlást ennek 
a  párnélkü li hím sikerte len  terü letfoglalási kísérletének tudom  be. E meg
figyelés késztetett arra , hogy a fü lem üle vonulását, énekét, fészkelését 
és m agatartását vizsgáljam .

A vonulás
1982-ben a te rü le te n  a hím ek énekét április 8-án hallo ttam  először, 

így az érkezést a ttó l a naptól szám ítom . A terü let telítődése fokozatosan, 
de röv id  idő alatt tö rtén t, am int ezt a 23. sz. ábra szem lélteti. Április 25- 
é re  m ár végbement a területfoglalás, k ialaku ltak  a revirek. A költési idő 
á p rilis  25 és jú lius 3 közé esik, akkor figyeltem  meg az első önálló 
fiókakat. Július 3-tól m egszűnnek a fészektáji birtokok és megkezdődik 
a fü lem ülék  rendszerte len  kóborlása a terü leten . Fő feladat ebben az idő
szakban  a vonuláshoz szükséges energia halmozás, ami fokozott táplálék
fe lv é te lt jelent. A m ad á r augusztus végéig látható  a terü leten .

Magatartás a fészektáji birtokon
M inden fészektáji birtokkal rendelkező hím  kiválaszt m agának több 

ének lő  helyet, ahonnan te rü le té t á ttek in the ti. Ha a te rü le te t m indig azo
nos irányból közelítjük  meg, akkor nagy  a valószínűsége, hogy mindig 
azonos éneklőhelyről ha lla tja  terü letfé ltő  énekét. Ez a m agatartás m eg
k ö n n y íti az ének vizsgálatát.

V R t e r ü le t  fog la la t  é s  
p á r v á la s z tá s  éneke

2. R K öltés  ke zd e té tő l  
a  b e f e j e z é s iy

e

23. sz. ábra: A vonulás és ének változatok időszakai
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A megfigyelt ének három változata

1. A területfoglalás és terü letfé ltés éneke.
Erőteljes, k ihívó bekezdés, rövid dallamos szakaszok és erőteljes csat
togó befejezés. A hím ezzel az énekkel kettős célt akar elérni: impo
nálni a to jónak  és bizonyítani rá term ettségét a rev ir megvédéséhez. 

Ezt az énekváltozatot a h ím ek az érkezéstől a területfoglalás befeje
zéséig és a költési időszakban m inden fészektáji rev ir háborításkor hal
latják . (23. sz. ábra, 1. szakasz).
2. A költés kezdetétől a befejezésig.

Lágyabb bekezdés, hosszabb, dallamos szakaszok és lágy csattogó befe
jezés.

Az éneknek ez a szakasza (23. sz. ábra, 2. szakasz.) a m egelégedett
séget hirdeti. A  fészektáji b irto k  biztosítva van, betolakodó hím ektől m ár 
nemigen kell tartan i.
3. A költés befejezésekor.

R itkábban szól. A dallamos szakaszoknak csak egy-egy részét énekli. 
A bekezdés, vagy a csattogó befejezés elm arad.

Az ének fokozatosan vészit a dallamosságából és a vonulás kezdetével 
— augusztus második felében — m ár csak halk pittyegő hangot hallat.

A vizsgálat módszere
Az énekváltozatok szerkezeti különbségének vizsgálatát 1982. április 

első heteben, m ájus végén és július első hetében terü letem  egy fészektáji 
b irtokán végeztem. A fülem üle m agatartása biztosította, hogy a vizsgált 
éneklő hím áprilisban és m ájusban  azonos volt.

A harm adik  énekváltozatot m ár csak a teljesség kedvéért elemeztem, 
m ert a fészkelés szem pontjából ennek m ár nincs jelentősége.

M indhárom  időszakban azonos módon és a lehetőségekhez képest azo
nos feltételekkel hangfelvételt készítettem . A felvételhez SANYO M 
2502-es típusú  m agnetofont használtam . A m agnetofon autom ata és kézi 
kivezérléssel is m űködtethető. A vizsgálatot autom ata kivezérléssel vé
geztem, hogy a felvételek m egközelítő azonos körülm ényeit biztosítsam. 
A hangfelvételeket visszajátszottam  és a fe lvett énekváltozatok szerke
zeti különbségét oszcilloszkópon elem eztem. Az énekváltozatokat m indig 
azonos szkóp állással vizsgáltam , feltételezve, hogy a  viszonylag azonos 
körülm ények a hangnyom ásszintet is szem léltetik. Az oszcilloszkóp ké
pernyőjén kirajzolódó jela lak  a szerkezeti különbséget m utatja , de értéke
léséhez az ének  egy teljes szakasza szükséges.

összefoglalás
A fülem üle énekváltozatainak ism erete m egbízható inform áció a fész- 

kelésre vonatkozóan. Azonnal tájékoztatja  a m egfigyelőt m inden költést 
zavaró körülm ényről. A jú n iu s  végén erőteljesen szóló fülem ülék nem 
csak a költés elhúzódását jelzik.

Az ének szerkezetnek pontosabb ism eretéhez további vizsgálat szük
séges.
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ÚJSZERŰ MADÁRHANG-FELVEVÖ ESZKÖZ

Albert András és A lbert Péter 
Juhász G yula Tanárképző Főiskola, Szeged —  Miskolc.

Abstract

A new  tool for recording bird-call.

In  order to elim inate the in h e ren t defects of th e  parabolic m irro r, generally  
used for recording an im al voice, w e have designed and constructed a  new  tool. The 
success of our tool is illustrated  here  w ith  the d irec tion -characteristic  of th e  pro to 
type constructed in  the  laboratory.

A terepen hallo tt m adárhangokat egy m ikrofonnal m inden segédesz
köz nélkül nem  lehet jól fölvenni. Az egy irányból érkező hangok fókusz
állására fém parabolatükröket alkalm aznak széles körben. Mi ettől elté
rő hanglencsét terveztünk  a m adárhangok fölvételére. A szakirodalom  
tanulm ányozása során nem talá ltunk  a rra  vonatkozó adatot, hogy ilyen 
eszközt alkalm aztak volna állathangok fölvételére, ilyen módon ered
m ényes k ísérleteink a m adárhangfölvételben ú jítást jelentenek.

Az általunk kivitelezett hanglencse a beérkező hanghullám ok te rje 
dési irányával 45n-os szöget bezáró, m éhsejtszerűen összeépített v illany- 
szerelési pvc csövekből áll, am elyeknek együttes felü lete egy 0,35 m á t
m érőjű plankonvex lencsét képez. A lencse fókusztávolsága 0,24 m. A 
dom ború oldal felől adott irányból érkező hangok a  lencse túloldalán, a 
fókuszban találkoznak, tehát az ide helyezett m ikrofon segítségével föle
rősítve vehetők föl a  m agnetofonszalagra. A fizika törvényszerűségei kö
vetkeztében a hanglencse az átm érőjénél nagyobb hullám hosszúságú 
hangokat nem fókuszálja. A m i lencsénk az 1000 Hz a la tti hanghullám o
kat lényegesen gyengítve ju tta t ja  a m ikrofonba, tehá t m ár ezzel is bizo
nyos zajszűrés érhető  el (gépzúgás, távoli beszéd, stb.) Tekintve, hogy nem  
énekes m adaraknál elég gyakran  előfordulnak 1000 Hz a la tti hangok, a 
lencse tervezésekor figyelem be kell venni, hogy m ilyen frekvenciatarto 
m ányban k ívánunk dolgozni vele.

A képlet

szerint (ahol l  a hullámhossz, v  a hang terjedési sebessége, f pedig a 
frekvencia) az átm érő növelésével egyre jobban kitolódik az alsó frekven
ciahatár. (Pl: 40 cm : 750 Hz, 50 cm : 600 Hz, 60 cm : 500 Hz, 70 cm 
: 428,5 Hz, stb.).
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A hanglencse előnyei:
—  Viszonylag kis m érete  m ia tt a terepen  könnyebben kezelhető.
—  Szerkezetéből adódóan az oldalról jövő zavaró jeleket sokkal jobban 

kiszűri, m in t a parabolatükör. Igen kedvező iránykarak terisz tiká ja  van, 
ennek következtében a  tudom ányos elem zésekhez jól használható föl
vételek  készíthetők a segítségével. (Az itt  közölt iránykarak terisztikát 
laboratórium i körülm ények között készítettük Sarnyai Zoltán közre
működésével.)
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*•••—•998 Hz ----- 1996 Hz

----- 3992 Hz ------ 7984 Hz

A hanglencse iránykarak - 
terisztikája

Az iránykarakterisztika beosztása

24. sz. ábra: Iránykarakterisztika beosztása 

Fig. 24. Scale of the direction-characteristic
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egy rá c tó l érkező hangok
! I i i  *

« t

A
mkrafon (fókusz)

A hanglencse működési eh«
Princip le of operation of the 
phonetic le n s

A lencse származtatása 
gömbből

A hanglencse egy metszete 
(nem méretarányos !)

gzZ2%222222&2b

9 fókusz

-gömbközéppont

A hanglencse fölszereit állapotban 
(az árnyékoló textil itt csak jelölve) 
The outfitted  phonetic lens 
(The shading textile is only ind ica ted )

25. sz. ábra 

Fig. 25.
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összefoglalás

A hanglencséknek az iránykarak terisz tiká járó l leolvasható előnyei 
m ellett még a következő előnyei vannak a parabolatükörrel szem ben:

1. A  fizika törvényszerűségeiből adódóan az átm érőjénél nagyobb hullám - 
hosszúságú hangokat (esetünkben 1000 Hz alatt) nem  fókuszálja. Ez
zel a kisfrekvenciás zajokat eleve kiszűri. (A szűréshatár a m éretezéstől 
függ.)

2. Viszonylag kis mérete m ia tt a terepen  könnyebben kezelhető.

3. Szerkezetéből adódóan az oldalról jövő zavaró jeleket sokkal jobban 
kiszűri, m in t a parabolatükör.

A utho r’s A ddresse:
A. A lbert and P. A lbert 

H — 6721 Szeged 
Dugonics u. 5. 

H ungary
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A NYEST ÉS A NYUSZT ELTERJEDÉSÉNEK HATÁSA AZ ODÜLAKÓ 
MADARAK ÁLLOMÁNYÁRA A ZAGYVA FORRÁSVIDÉKÉN

Varga Ferenc 
Ötvözetgyár, Salgó tarján

A bstract

P u llu la tion  load of beech-m artens and p ine-m artens on the population  of the  
hollow -nesting  b irds a t the riv er-h ead  of the  Zagyva

Based on 45 years’ personal experiences, exploitation  of th e  old hollow  trees is 
partly  responsible for the  decline of the  larger-sized hollow -nesting  (birds in  th e  
forests of the Medve and Somlyó hills. The m ain  reason is, how ever, th e  pu llu lation  
of beech-m artens (M artes foina) and  pine-m artens (M artes m artes). These tw o 
fu r-bearing  predators p rey  m ain ly  on the nests of the  b irds bu t k ill also the brooding 
birds in  th e  neast.

In  such parts of forests w here  hollow  trees a re  s till available, th e  m any  (foot) 
m arks visible on the  fresh  snow a t w in te r-tim e are  indicative of th e ir  surplus 
m ultiplication. A t sum m er-tim e, the predators can also be observed in  m ore and 
m ore hollows.

Több m int négy évtizede járom  a Zagyva forrásvidék erdőkkel borí
to tt hegyeit, völgyeit. Ez a te rü le t a Salgótarjánnal határos Somlyó és az 
ezzel szomszédos M edve hegységek, valam int ez utóbbinak déli nyúlványai. 
Az ellenőrzött te rü le t nagysága kb 50 km 2.

M inthogy m inden évszakban gyakran m egyek terepre, több m adárfaj 
m egjelenését, terjeszkedését megfigyeltem . Jóval több azon fajok száma, 
m elyeknél állom ánycsökkenést, vagy a vidékről való teljes e ltűnést ta 
pasztaltam . Ez utóbbiak a kövirigó (Monticola saxatilis), kis őrgébics 
(Lanius minor), vörös vércse (Fálco tinnunculus), szalakóta (Coracias gar- 
rulus) és a csóka (Coloeus monedula). Az alábbiakban a nagyobbtestű  odú
lakó m adaraknál tapasztalt nagyarányú állom ánycsökkenést, valam int 
annak okait ism ertetem . Megjegyzem, m ás (talajon fészkelő) m adaraknál is 
nagyfokú az állománycsökkenés, ezek a császárm adár (Tetrastes bonasia), 
a fogoly (Perdix perdix), a fácán (Phasianus colchicus) és az erdei szalonka 
(Scolopax rusticola). A  nagykiterjedésű Medves és az ezzel szomszédos 
Somlyó hegységek erdeiben még napjainkban  is vannak odvas fákkal ta r 
k íto tt erdőrészek. Az árnyékos bükkösökben és egyéb vegyesállom ányú 
lom berdőkben, csaknem  m inden odúban fészkeltek és költö ttek  a m acska- 
baglyok (S trix  aluco)), csókák, kék galam bok (Columba oenas) és készí
te tték  itt  odúikat a fekete harkályok. (Dryocopus martius) is. A tölgy és 
cser ligeterdők kedvelt élőhelyei voltak a zöld küllőknek (Picus viridis) és 
a szürke küllőknek (Picus canus), míg ezek elhagyott odúiban szép szám 
m al költöttek a  szalakóták (Coracias garrulus) és búbos bankák  (Upupa 
epops).
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Körülbelül 30 éve, az  ötvenes évek első felében m egjelent a vidéken a 
nyest (Martes foina) és m egkezdte odúfosztogató tevékenységét. A m egje
lenését követő években  gyorsan elszaporodott. Ezt igazolta az Édesapám  
á lta l telente e jte tt (fogott) 6—8 nyest is. G yakran elkísértem  Őt ú tja in  az 
ilyen  „vadászatokra” . A friss hóesések u tán i nyom aikból jól láttam , hogy 
m ilyen  aprólékosan, szin te szerpentinszerű ú tvonala t járva  ku tatnak  át 
m inden  bozótost és egyéb  erdőrészeket. Volt rá  eset, am ikor csupán a 
Salgó-vár alatti idős erdőben négy nyestnek  ta lá ltuk  meg az elvezető 
nyom ait. Itt ta lá ltu n k  álta la  e lpusztíto tt és elvonszolt fácánkakast is. 
Tapasztaltam , hogy az ilyen élelemszerző, éjszakai ú tja ik  során felkeres
nek  m inden odvas f á t  és az odúikban éjszakázó zöld- és szürke küllők 
gyakran  válnak p rédá jukká. Több ízben ta lá ltunk  „nappalozó” nyesteket 
ilyen odúkban. H ihete tlennek  tűnik , de a nyest átpréseli m agát a zöld- és 
szürke küllő odú b e já ra ti nyílásán. O lyan erdőkben, ahol csak a két 
küllőfaj odúi voltak, m indig ezek odúiban ta lá ltu n k  rá  a nyestekre. A te
len te  fogott 6—8 n y est közül általában 2— 3, ritkábban  4, küllők odúiból 
k e rü lt terítékre.

A hatvanas évek közepén aztán m egjelentek erdeinkben a nyusztok 
(M artes martes) is. Ezek hasonlóan a nyestekhez, nagy terü leteken  szét
oszolva szintén m egtelepedtek  és m egkezdték a kék galam bok és fekete 
harkályok  irtását. A nyusztok  gyakran  tö ltik  a nappalt mókusok (Sciurus 
vulgaris) fészkeiben. A  m ókusok kipusztulása sok helyen az ő rovásukra 
írha tó ! Több ízben ta lá ltu n k  m ókus fészekben „nappalozó) nyusztot. Nem 
r itk á n  az általuk elpusztíto tt, m ókusokból szárm azó szőrcsomók és vér- 
cseppek is igazolták ezt.

Tíz kék galam bos odú hozzáférhető volt szám om ra, ezekben gyakorta 
ta lá ltam  az általuk kotlás közben széjjeltépett galam bok tolláit. A hetve
nes évektől kezdődően, egyre több erdőrészből „ tű n tek  el” a kék galam 
bok. Ugyanezt tapasz ta ltam  a m acskabaglyoknál is. Ezeknek m inden erdő
részben m egvoltak a költőodúik, m elyekből m ég m a is áll néhány, de a 
költések gyakran sikertelenek . Ha a k ife jle tt baglyot nem  is pusztítják  el, 
a fészekalj esik áldozatul.

Az egyik közeli odú ala tt, 1975—80 között, m inden év tavaszán a 
nyest, vagy a nyuszi á lta l kiszórt, üres to jáshéjakat találtam . 1977-es évtől 
kezdődően, több erdőrészből rendszeresen k iir tják  a tavasszal odút foglaló 
kék galam bokat is. 1981. m árcius 19-én kék galam b odújából ugro tt ki a 
nyest. 1983. április 9-én Szalai Ferenc társaságában  „nappalozó” nyusztot 
ta lá ltu n k  az egyik élő bükkfában  általam  készített m acskabagoly odújában. 
A csókák és szalakóták teljes egészében e ltűn tek  a vidékről, míg a fekete 
harkály , macskabagoly, kék galamb, zöld- és szürke küllő, valam int a bú
bos banka állom ány rendk ívü li m értékben lecsökkent az utóbbi évtized
ben, illetve m ióta védelem  alá vonták a „fam ászó” szőrmés ragadozókat. 
N appal ritkán talá lkozhatunk  velük, m ivel é jje l já rn ak  zsákm ány után, de 
az odúkban általuk szé jje ltépe tt m adarakból visszam aradt tollak igazolják, 
hogy ism ernek m inden  költőfát, m elyeken gyakran  fel is keresnek. Az odú- 
fosztogató ragadozókat nem  sikerü lt m egfigyelnem , de a küllők odúi m ás 
ragadozók szám ára tú lnyom ó többségükben hozzáférhetetlenek. A  na
gyobb bejárati ny ílású  odúkat, ha azok nem  tú l m agasan vannak, a  vad
m acska (Felis silvestris) is kifoszthatja. A görény (M ustela putorius), her-
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m elin (Muslela erminea) és a m enyét (M ustela nivalis) inkább a talajon  
já rn ak  zsákm ányuk után, mivel a m agasabban lévő odúkhoz, ha  azok sim a
tö rzsű  bükkfákban vannak, nem  tu d n ak  fölkúszni.

A 40—50-es években, de még a  60-as évek első felében is, az általam  
ism ert és ellenőrzött 40 odúban rendszeresen  költöttek a kék  galambok. 
A zóta több helyen kivágták a költőfáikat, de még m indig van 15 olyan odú, 
am ely  alkalmas a költésekre. Sajnos a  15 odú közül m indössze 8— 10-ben 
költenének, de jó ha 5 odúban sikeres a költés. Pontosan nem  állapítható  
m eg a sikeres, illetve a sikertelen költések  száma, m ivel több költőodú 10 
m éte r körüli m agasságban van, így azok számomra hozzáférhetetlenek. 
A  költőodúik közelében hangjaikat hallató , vagy a  fák m egkopogtatására 
odújaikból kirepülő kék galambok szám a is eléggé ingadozó. É vente 4—5 
költése van, így csak a költési időszakban történő rendszeres ellenőrzésük
kel lehetne m egállapítani az évenkénti fészekkárosodásukat. A  nyest és 
nyuszt állomány nagyságát szintén nehéz lenne m egállapítani, m ivel egy 
éjszaka 10, nem ritk án  20 km távolságra  is elmennek! A hóban lá to tt nyo
m aikból ítélve, nincsen olyan odvas fákkal tark íto tt erdő, ahol ne fordulna 
elő esetenként több párban is. Bizonyos vagyok abban, hogy az ország 
m ás részein is észlelhető állom ányuk gyarapodása.
Selyi viszonylatban időszerű a nyest és a nyuszt védelm ének időszakos 
feloldása és a téli vadászatuk. —

A uthor’s A ddresse: 
F. V arga 

H—3141 Z agyvaróna 
Zagyva u. 40. 

H ungary
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10 ÉVES A MAGYAR MADÁRTANI EGYESÜLET

Kállay G yörgy  
Pilisi Á llam i Parkerdőgazdaság

M agyarországon a m adártannak és a m adárvédelem nek hagyom ányai 
vannak. A közel 100 éves M adártani In tézet és külső m unkatársai hosszú 
évtizedeken á t értékes m adártani m unkát fe jte ttek  ki. Sajnos ez a jó m u n 
kakapcsolat a 60-as évek végére gyengülni kezdett. Az em beri környezet 
tú lzott igénybevétele is ebben az időszakban vált egyre érezhetőbbé. Nem  
kedvezett az „ügynek” az sem, hogy az iskolai oktatás során nem  kapo tt 
kellő hangsúlyt a term észet m egism erése és m egszerettetése. Ennek 
tudható  be, hogy az iskolákból olyan diákok kerültek ki, akiknek m in i
mális gyakorlati ism erete és jóform án sem m ilyen kapcsolata nem  volt a 
term észettel. Az em bernek viszont alapvető  igénye, hogy a term észetbe 
vágyik.

Meggyőződésem, hogy ezen okok és körülm ények nagyban hozzájáru l
tak  ahhoz, hogy a M agyar M adártani Egyesület (továbbiakban MME) 
m egalakulhatott és azóta is lendületesen fejlődik, hiszen a  term észet és a 
benne élő m adárvilág  m egism erését és védelm ét, az ifjúság ilyen irányú  
nevelését tűzte  ki céljául. Ennek elérésére világos és egyértelm ű beszéd
del, korrekt következetességgel és ha tározo tt intézkedésekkel tíz éve fo
lyam atosan dolgozunk.
Az m ár egy m ásodik kérdés, hogy a mi korosztályunknak ju to tt ez a 
jelentős feladat és egyben nekünk ada to tt meg az a nagy lehetőség, hogy 
a hazai term észetvédelm i törekvésekkel párhuzam osan a m adártan i és 
m adárvédelm i m unkának új alapokon, új lendületet adjunk.

Szerénytelenség nélkül állíthatom , hogy a MME elm últ tíz éves m ű
ködése soha nem  várt eredm ényeket hozott és a nagyszerű célok m egvaló
sításának ú tjá n  jár.

Nekem ju to tt a lehetőség, hogy tanulságul, vagy ta lán  egy kicsit di
csekvésből is m egkíséreljem  összefoglalni a tíz év főbb m ozzanatait. K é
rem  a t. Olvasót, úgy ítélje meg (vagy el) e sorok íróját, m in t aki egy é le t
re elkötelezte m agát ez ügyben. Aki 16 évesen került kapcsolatba a Ma
dártan i Intézettel. Aki 25 évesen le tt a MME főtitkára. (Az első 9 esztendő 
változatos eredm ényeket hozott és vegyes érzelm ekkel zajlott. A m ásodik 
9 bizony sok erő t adott a további m unkához és legtöbbször sikeres volt. 
Köszönet érte  mindazoknak, akik segítségem re, segítségünkre voltak.)

A M agyar M adártani Egyesület m egalakításához szükséges előkészítő 
m unkákat Rakonczay Zoltánnak az Országos Term észetvédelm i H ivatal el
nökének kezdem ényezésére a  M adártani In tézet dolgozói és a fe lkért külső 
m unkatársak  1973-ban végezték. Az alakuló ülés 1974. jan u á r 6-án volt.
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A 196 alapító tag  az előkészítő bizottság javasla tá ra  az alábbi elnökséget 
választotta m eg:

tiszteletbeli elnök: 
e ln ö k :

Dr. V ertse A lbert 
Dr. Jánossy  Dénes 
Dr. M arián  Miklós 
Dr. Orosz Miklós 
Dr. S terbetz  István

a le ln ö k : 
al elnök: 
fő ti tk á r :
fő titkárhelye ttes : Lőrincz István  
fő titk á rh e ly e tte s : M ődlinger Pál

Az alakuló ülés m egvita tta  és jóváhagyta  az Alapszabályt és F egyel
m i szabályzatot. A  tagd íja t évi 20 illetve 50 F t-ban  állapította meg.

A m egalakulást követő hónapokban lendületesen  folyt a szervezés és 
sorra  alakultak m eg a helyi csoportok illetve a szakosztályok. Az 1975. 
jan u á r 26-án ta r to tt  K üldöttközgyűlésen  m ár 17 helyi csoport és 4 szak
osztály m egalakulásáról számolt be az elnökség. A taglétszám  m egközelí
te tte  az 1000 főt. Talán a kibontakozás éveinek lehet nevezni az 
1974—1975. esztendőt. Ebben az időszakban fogalm azódtak meg az Egye
sü let belső szabályai. (Működési Szabályzat, szakosztályok m űködési 
szabályzata). K ia laku ltak  az egyesületi élet határozottabb körvonalai. 
U gyanakkor ebben az időszakban kelle tt leginkább ügyelni és következe
tesen  betartan i az alakuláskor m egfogalm azott célokat.

M ajdnem  ké t évig tartó  komoly erőfeszítésbe k e rü lt az akkori R aga
dozómadárvédő és Solym ász szakosztály ügveinek rendezése. Hasonlóan 
nagy energiát k ö tö tt le a  TÁSZ (Társadalm i Szolgálat) szervezése és az 
á lta la  kezdem ényezett eljárások tisztázása.

Tanulságként k e lle tt leszűrnünk, hogy a felism ert legkisebb tú lk a 
pást, szabálytalanságot lehetőleg még csírá jában  el kell folytanunk, k ü 
lönben sok fölösleges energ iát emészt fel az ilyen ügy. Azt is be ke lle tt 
látnunk, hogy az Egyesület nem  vá lla lhat m agára hatósági feladatokat. 
Erősségünket m u ta tta  viszont, hogy az előfordult ké t nagy negatív előjelű 
ügyből győztesén k e rü ltü n k  ki.

Az évet záró K üldöttközgyűlési beszámolóból (1976. január 26.) k i
derül, hogy nagy lépést je len te tt a független íte tt szervezőtitkár alkalm a
zása és az, hogy íróasztalt kap tunk  a M adártan i In tézet Költő utcai he ly 
ségében. H araszthy  László 1975. augusztus 15-től k e rü lt az Egyesület al
kalmazásába. U gyanez év őszén a V álasztm ány m egbízza e sorok író já t a 
fő titkári tisztség viselésével, m ivel Dr. S terbetz  István  egyéb elfoglaltságai 
m ia tt lem ondott. E bben az évben kerü l elfogadásra az 5 évre szóló m unka
te rv  is. Ez az évekre  lebontott részletes te rv  határozat irányt m u ta t a 
további m unkához.

Az Egyesület elnöke örömmel szám olt be a külföldi egyesületekkel 
való kapcsolatfelvétel pozitív eredm ényeiről. Az 1976. év első nap jaiban  
lehetőséget és az Országos Term észetvédelm i H ivataltól tám ogatást kap 
tu n k  egy önálló egyesületi iroda m egszervezéséhez.
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Az Elnökség Csapó M iklós személyében ú jabb  szervezőtitkárt alkal
maz. Sok fáradsággal sikerü l a  Budapest II. kér., K eleti K ároly u. 48. sz. 
a la tti kenyérüzletből k ialak ítan i egy ku ltu rá lt irodahelyiséget.

Az 1976. évet záró K üldöttközgyűlés  (1977. II. 27.) elfogadja az E llen
őrző Bizottság elnöke, Taba A ndor által szerkesztett „Pénzügyi Szabály
za to t”. A z  elnök beszámol arró l a fontos m ozzanatról, am elyet a M agyar 
Tudom ányos Akadém iával kö tö tt két éves ku tatási szerződés jelent. Eb
ben vállaljuk a m adarak vonulásának kutatását, a  védett ragadozóm adarak 
állom ányának felm érését, valam int a term észetes és m esterséges állóvizek 
m adárvilágának ökológiai ku tatását.

Az 1977. év az előző lendületes évek gyüm ölcsét érleli. A helyi cso
portok illetve a  szakosztályok m ár komoly m unkát fejtenek  ki az egész 
ország területén. Jelentős eredm ények születnek a m adárgyűrűzés  terén . 
(Ettől az időtől kezdve a M adártan i Intézet m egbízásából az MME irán y ít
ja  a m adárgyűrűzést.) A P ilisben m ár az Egyesület m egalakulása előtt 
összekovácsolódott kis m adarász csoport a Parkerdőgazdaság anyagi tám o
gatásával megszervezi az első vonuláskutató tábort. Az ilyen irányú  m un
ka 1974-től közös összefogással lendületesen fejlődik. Az országban egyre 
több helyen m űködik vonuláskutató  tábor, m elyeket az egyik fő szervező 
Szentendrey Géza javasla tá ra  azóta „Akció H ungária” táboroknak neve
zünk. Ilyen „AH” tábor m űködött illetve m űködik: Kisorosziban, a Ve
lencei-tónál, Fülöpházán, Budakeszin, a Hanságban, Öcsán stb. A táborok 
képző, továbbképző és ifjúságnevelő hatása igen fontos az Egyesület to 
vábbi életében. Ugyanis em e táborokban dolgozó diákokból kerü lnek  ki 
a jelen és a jövő ornitológusai, term észetvédelm i szakem berei és az 
Egyesület tisztségviselői.

Létrehozzuk a M adárvédelm i Alapot. A  cél, hogy önkéntes adomá
nyok segítségével is növeljük  a m adárvédelem re fordítható  anyagiakat. 
Az egyesületi tagok, de m unkánkkal rokonszenvezők adom ányaikkal 
azóta is folyam atosan segítik  a m adárvédelem  ügyét.

Az 1977. évet záró K üldöttközgyűlés  (1978. II. 25.)az Egyesület orszá
gos tisztségviselőit ú jabb  időszakra m egerősíti tisztségükben. A küldöttek 
Orosz Miklós helyére — , aki lem ondott tisztségéről — Schm idt Egont vá
lasztják alelnöknek, M ődlinger P ál helyett pedig Hom oki-Nagy István lesz 
a fő titkár-helyettes. A beszámolókból kiderül, hogy a központban m ár né
gyen dolgoznak, Büki József m in t szervezőtitkár és M olnár László (Eger) 
a ragadozóm adár-m entő telepünk  vezetője. (E te lepet a sérü lt és veszé
lyeztete tt ragadozóm adarak m egm entésére és visszavaditására szántuk, de 
a folyam atos és tervszerű  üzem eltetés feltéte le it -— főleg az anyagit — 
még nem  tud tuk  biztosítani.) Jánossy Dénes elnökünk k itartó  m unkája  
eredm ényeként erre az időszakra fejlődik a m ár korábban m egalakult Ra
gadozómadárvédő Bizottság  olyan szintre, hogy a tagok kutató  és védelmi 
m unkája egyaránt figyelm et érdem el. A Bizottság főleg a  kerecsen és a 
nagy testű  sasok (rétisas, parlag i sas, kis békászó sas) védelm ével és ku ta
tásával foglalkozik. Elsődleges cél a hazai költő állom ányok megismerése. 
Ez a m unka napjainkban is folyik. Kezdettől fogva m int az Országos 
K örnyezet- és Term észetvédelm i Hivatal m egbízásából végzett tudom á
nyos kutató m unka. A B izottság jelentős eredm ényének könyvelhető el,
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hogy a „fácán kon tra  egerészölyv” kérdésben 1982-ben országos vita so
rán  az Egyesület kellően előkészített és szám szerű adatokkal alátám asztott 
á lláspontja  kerü lt elfogadásra. S ikerkén t könyvelhettük  el, hogy a vadász- 
társadalom  nagy nyom ása ellenére az egerészölyv továbbra is védett 
m adár m aradt.

M egjelenik a M adártani Tájékoztató. K ezdetben stencilezett form á
ban, néhány  oldalon, szerény k iv itelben  és példányszam ban sikerü lt csak 
e lju tta tn u n k  a tagsághoz. Az évek során azonban nagyobb terjedelm ű és 
tek in télyes egyesületi k iadvány le tt belőle, Schm idt Egon szerkesztői m un
k á já t dicsérve. Az i t t  közölt adatokra  rendszeresen hivatkoznak külföldi 
szerzők is.

Az 1978. év igen gazdag, eredm ényes esztendő. Ü jabb lendü lete t si
kerü l adni az egyesületi m unkának. Az év végére 27 helyi csoport és 6 
szakosztály m űködik. A taglétszám  a 2000-et m eghaladja.

M uray R óbert grafikusm űvész bará tu n k  segítségével sikerül lé tre 
hoznunk a Propaganda Bizottságot. E kislétszám ú Bizottság m unkájá t di
cséri a számos álta luk  — B udapesten  és a helyi csoportoknál is — meg
rendezett m adárvédelm et és term észetvédelm et népszerűsítő kiállítás. 
A társadalm i m unkában  elkészített vándorkiállítások sikeresen használ
hatók  jelenleg is. A  Bizottság vezetőjének jó m unkájá t dicséri a védett 
m adarakat ábrázoló plakátsorozat, am elyeket nagy sikerrel terjeszte ttünk .

A Bizottság seg íti az első egyesületi k iadvány m egjelentetését is, a 
„M adárvédelem  időszerű kérdései” cím ű kis kézikönyvet, am elyet egy kis 
csoport állíto tt össze. Az Tgyesület m unkája  irán t érdeklődőknek és a va
dászoknak szántuk. ------------

Kidolgoztuk az Egyesület ju talm azási rendszerét. A MME elnöksége 
Chernél István  em lékérm et alapit. Az A lapszabályban rögzítjük: „Az MME 
Örökös Tagja” cím odaítélésének feltételeit.
1979-ben Chernél érm et kap:

Dr. Józsa Dénes a  B aranya m egyei Helyi Csoport elnöke,
Ladocsy László a Kisalföldi H elyi Csoport titkára ,
M uray Róbert a  Propaganda Bizottság vezetője,
Dr. Orosz Miklós a MME alelnöke,
R adetzky Jenő  az Agárdi M adárvárta  vezetője.

A MME örökös tag ja  Csóka Lajos bácsi lett, a G yűrűző Szakosztály leg
aktívabb és legidősebb tagja.

A Kiskunsági N em zeti P ark  igazgatóságával k ialak íto tt jó kapcsolat 
eredm ényeként Fülöpházán, a N em zeti P ark  IV. sz. terü letén  M adárvártát 
kapunk. A ko rszerűsíte tt tanyaépü le t később a vonuláskutatás egyik fő 
bázisává (nádi énekesek vizsgálata) illetve a kékcsőrű réce visszatelepítési 
k ísérletek  központjává válik.

Nagy lendülete t ad és egyben fo rdu la to t is hoz az a körülm ény, hogy 
H araszthy  Lászlóval A ngliában tanu lm ányozhatjuk  az RSPB (Angol Ki
rály i M adárvédő Egyesület) m unkájá t. A sajá t költségükön szer
vezett tú ris ta  ú t során  lehetőségünk volt több napon át bepillantani az 
akkor több m int 200 000 — m a félm illió — tago t számláló egyesület m un
kájába. Az itt szerzett tapasztalatok egyik eredm énye, hogy az 1979. III.
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24-én ta rto tt K üldöttközgyűlésen  sikerül m eggyőznünk a tisztségviselőket 
és a küldötteket: csak a szervezettebb tagtoborzással léphetünk jelentősen 
előbbre. Az Alapszabályt is m ódosítjuk ennek  szellemében. I t t  érdem es 
ta lán  m egem líteni — és ez az Egyesület erősségét is jelen ti — , hogy az 
1976. évi K üldöttközgyűlésen az elnöki m egnyitóbeszédben Jánossy Dénes 
hivatkozik A lapszabályunk azon pontjára, am ely kimondja, hogy a szak
m ai színvonal és nem  a létszám  növelése a fontos. Három évvel később 
valam ennyien beláttuk, hogy ez nem  a jövőbe tekintő m egfogalm azás. 
Csak a taglétszám  jelentős növelésével e e v ü tt nőhet az Egyesület sú lya is 
olyan m értékben, am ilyen m értékben szükségesnek mi látjuk.

A külföldi ú t m ásik eredm ényének lehet tekinteni azt a tájékoztatási 
stílust, am elyet az úgynevezett fő titkári körlevelekben és á lta lában  a  tag 
ságnak szóló levelekben kialakítottunk. E stílusnak egyik lényeges eleme, 
hogy mi választott tisztségviselők vagyunk a  tagságért és nem  ford ítva. 
Messzemenően udvarias hangnem ben, de a vállalt feladatok kom olyságá
hoz m érten határozo ttan  intézkedünk. Az ilyen előzmények u tán  és a 
fentebb vázolt szellemben elkészített és szétküldött körlevelek és a szer
vezett tagtoborzó m unka eredm énye, hogy ké t év a la tt a három szorosára 
nő a taglétszám  és a szakmai színvonal sem  csorbult. Sőt. M eglepően sok 
új és jó képességű megfigyelő jelentkezik, akikről korábban nem  volt 
tudom ásunk. A Faunisztíkai Szakosztály  m unkája  kezd kom olyan k ibonta
kozni. A gém -félék országos felm érése és a nemzetközi gólya-szám lálás 
eredm énye is igazolja a taglétszám  növelésének fontosságát.

M olnár László (Szentes) m adárvárta-vezető  m unkába állásával (1979. 
XI. 15.) m egterem tjük  a lehetőségét a faunisztíka i adattár létrehozásának  
is. A nem zetközi szinkron-m egfigyelések  is sokkal szervezettebben és 
számosabb helyről érkeznek. Az évtized utolsó éveire m egérik annak  fel
tétele, hogy elkezdjük az ország egész te rü le té re  szólóan a faun isztika í 
ponttérkép  készítését.

Az 1979. évet záró K üldöttközgyűlésen  (1980. III. 8.) Chernél István  
em lékérm et kap:

Dr. Legány A ndrás a Tiszavasvári Helyi Csoport titkára ,
Puskás Lajos a Szegedi Helyi Csoport gazdasági felelőse,
Dr. Tóth K ároly a Kiskunsági N em zeti P a rk  igazgatója.

Örökös taggá fogadjuk:
K altenbach Ferencet, a F ejér m egyei Csoport gazdasági felelősét, 
Dr. Keve A ndrást, a M adártani In tézet ny. főm unkatársát és R adetzky 
Jenőt, az Agárdi M adárvárta  vezetőjét.
Ú ttörő kezdem ényezésnek szám ít M agyarországon, hogy sikerü l ösz- 

szeállítanunk és kiadnunk a hazánkban veszélyeztetett m adarak  jegyzé
két a Vörös Listát.
A tagság részére elkészítjük és szétosztjuk az egyesületi je lvény t.
A központi irodába Csapó Miklós m egüresedett helyére Tom pái K ata lin t 
vesszük fel (1980. II. 1.)
Az 1981. II. 21-én ta r to tt K üldöttközgyűlésen  Chernél em lékérm et kap: 

Réthy Zsigmond a Békés megyei Helyi Csoport titkára, 
a MME örökös tag ja  lesz:

Csaba József a Kőszegi Helyi Csoport tagja,
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Király Iván a  B udapesti Helyi Csoport tagja,
Papp József a B udapesti Helyi Csoport tagja,
Dr. Sághy A n ta l a Pilisi Helyi Csoport elnöke.
Űjabb öt év re  szóló m unkatervet fogalm azunk m eg a további ten n i

valók összegzésére.
Fotó Stúdió név en  bővült a Propaganda Bizottság tevékenységi köre. 

Péchy  Tamás m u n k á já t dicséri a sok hasznos propaganda anyag, am ely 
ebben az időben lá t napvilágot.

Az 1981. évi m u n k á t értékelő K üldö ttközgyű lésen  (1982. III. 20.) le
h e te tt  igazán beszám olni a „G ólyavédelem  éve” akciónkról (az országos 
felm érés eredm ényeinek  ism eretében és az előző évek tapasztalatai alap
já n  — 79' a gyurgyalagvédelem  éve volt), am ely nagy sikerrel zárult. A szer 
vezés, a körlevelek és sok u tánajárás eredm ényeképpen több m int 1000 
villanyoszlopon ép ü lt fészek kerül fészektartó  állványra. G yakorlatilag a 
„gólyás” települések vezetői és a „gólyafészkes ház” lakói tudják, hogy 
gólya ügyben m it kell tenniük  illetve honnan  kaphatnak segítséget.

M unkánk nem zetközi elism erésének kell tartanunk , hogy elnökünket a 
Nemzetközi M adárvédelm i Tanács K elet-E urópai elnökévé választják.

A Kecskem éti H elyi Csoportnak tag ja  Dr. H ercsikné Dr. Giricz K ata
lin  65 000—, F t-os a lap ítvánnyal segíti Egyesületünk  m unkáját. Az ala
p ítv án y t két évenkén t külön bizottság ítéli oda a legaktívabb m adárvédel
m i m unkát k ife jtő  egyesületi tagnak.

A Kiskunsági A lapítvány  átadásáról szóló első oklevelet és az a lap ít
vánnyal járó 5 000— , F t-o t Kalocsa Béla a Kecskem éti Helyi Csoport 
tag ja  kapja a vonu lásku ta tás és az ifjúság nevelése terén  k ife jte tt k im a
gasló m unkájáért.
C hernél em lékérm et kap:

Rakonczay Z oltán  az Országos K örnyezet- és Term észetvédelm i Hi
vatal ált. elnökhelyettese,

H araszthy László a  MME fő titkár-helyettese ,
Brelles Tam ás a Börzsönyi Helyi Csoport titkára .

A MME örökös tag ja  lesz:
Dr. Süttő László a MME Fegyelm i B izottság elnöke,
Dr. Simig Lajos a Budapesti Helyi Csoport elnöke.
Az Egyesület irány ításában  évek óta kom oly jelentőséget kap & V á

lasztm ányi ülés. Ezeken a  két napos összejöveteleken (Visegrád) a legfon
tosabb szakmai és szervezeti kérdések dőlnek el. Nagy jelentősége van 
ennek  az összejövetelnek a tisztségviselők egységes „egyesületi szellem ”- 
ének  kialakításában. A  jó hangulatú  és sokszor az éjszakába nyúló é rte 
kezleteken olyan bará ti, szinte családias légkör alakul ki, ami sodró len 
dü lette l segíti a tovább i m unkát. Az egyik (1981) ilyen összejövetelen 
szü le tett meg a független íte tt helyi csoport-titkárok  gondolata, am ely ha
m arosan  valóra is válik. Az 1982. évet záró K üldöttközgyűlésen  (1983. 
II. 19.) Chernél é rm e t kap:

Dr. Kovács G ábor a Debreceni Helyi Csoport tagja,
Dr. K árpáti László a Soproni Helyi Csoport titkára ,
Schmidt Egon a  MME alelnöke.
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Az Egyesület örökös tagja lesz:
Dr. Hercsikné Dr. Giricz K atalin a Kecskem éti Helyi Csoport tagja, 
Dr. M arián Miklós a MME alelnöke 
Szabó László a MME választm ányi tagja.
Nagy sikerrel z á ru l’a Sopronban m egrendezett I. Tudom ányos Ülés. 

Dr. K árpáti László, az Erdészeti és Faipari Egyetem  hallgatóinak segítsé
gével olyan eredm ényes konferenciát hozott létre, am elyre, akik jelen  
voltak sokáig emlékezni fognak. Az ülésen elhangzott előadások „A M M E  
I. Tudom ányos Ülése” cím ű kiadványban, (K árpáti László szerkesztésében) 
és a Pusztában je len tek  meg.

A Puszta  című egyesületi évkönyv a  Szegedi Helyi Csoport azonos 
című periodikájának fo ly tatásakén t első ízben 1983. decem berben lá to tt 
napvilágot, Dr. M arián M iklós szerkesztésében. Ez az idegen nyelven is 
m egjelenő rendszeres k iadvány fontos állomása az Egyesület tudom ányos 
tevékenységének. I tt  lehet közreadni m indazokat — a főleg fiatal ornitoló
gusok által ír t  — a dolgozatokat, am elyek ism erete nélkül nehéz lenne 
előbbre lépni. Ezzel az évkönyvvel terem tődik meg igazán a lehetősége 
annak, hogy bekerü ljünk  a nemzetközi m adártan i „vérkeringésbe” .
A tizedik évet záró K üldöttközgyűlésen  Chernél István  em lékérm et k a p : 

K ónya József a Szatm ár-B eregi Helyi Csoport titkára ,
Homoki-Nagy István főtitkár-helyettes,
Lőrincz István főtitkár-helyettes.

A Választm ány örökös taggá választja:
Szentendrei G ézát a P ilisi Helyi Csoport t itk á rá t és Jakab  Bélát a 
Szegedi Helyi Csoport alelnökét.
A legkiválóbb m adártan i tudományos dolgozatok értékelésére és 

elism erésére az Elnökség P etényi Salamon János em lékp lakettet alapít. 
Az első ilyen érm et a MME fennállásának 10. évfordulóján Dr. Keve 
A ndrás és Dr. Rékásy József kapja.

A hosszabb ideig ta rtó  előkészítés u tán  1983 őszén elkezdjük a K ék-  
csőrű réce telep  építését. A Kiskunsági M adárvárta  szomszédságában épü
lő és a  hazánkban közelm últban kipusztult kékcsőrű réce visszatelepíté
sét célzó nagy „beruházást” a tagság adakozásából befolyt összegek segítsé
gével folytatjuk.

K ét ú jabb színfolttal gazdagodik tábori hálózatunk. A Kiskunsági M a
dárvárta  közelében — aktív  egyesületi tagok segítségével — fe lú jítjuk  az 
úgynevezett Irénke-tanyát, am elyet ajándékba kap tunk  H orváth Iréntől. 
A Pusztaszeri Helyi Csoport a Csaj-tó m ellett hozza lakható  állapotba az 
ott m egvásárolt őrházat.

Egy újabb és egyre népszerűbb kiadványt ind ítunk  ú tjá ra  a „Leg
kedvesebb m adaraink” című sorozattal, hála Schm idt Egon alkotó kedvé
nek.

A MME jelentőségét fém jelzi a Magyar Term észetbarát Szövetséggel 
kö tö tt együttm űködési m egállapodásban foglaltak és ugyancsak jelentős az 
Egyesület életében, hogy az Egyesület elnökségének képviselői rendszere
sen részt vesznek a Hazafias N épfront Országos Tanácsának környezet-
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védelm i tém ában ta r to tt  tanácskozásain. Egyesületünk m unkájá t m indkét 
országos szerv  rendszeresen nagyra értékeli.

E lism erésre m éltó összefogással és H araszthy László pontos szerkesz
tő m unkájának  eredm ényeként elkészült a „Magyarország fészkelő  m a
darai” cím ű könyv. A könyvet író 30 egyesületi tag jó m unkát végzett. 
Az időszerű adatokat tartalm azó és színes fotókkal illusztrá lt könyv a fel
növekvő ornitológusok kézikönyve lehet.

A  m ajdnem  felsorolásszerűen összegyűjtött főbb esem ények igen 
gazdag tíz  évre u talnak. E helyen nem  is lehetett valam ennyi jelentős ese
m ényt leírn i. M ár csak a rra  m arad  hely, hogy szám ot ad jak  jelenlegi 
helyzetünkrő l és jövőbeni céljainkról. A kézirat leadásakor 9800 fő jelen t
kezett Egyesületünkbe, akik az ország terü letén  36 helyi csoportban m ű
ködnek. A MME központjában lévő alkalm azottak száma 5 főállású dolgozó 
és 3 nyugdíjas. K ét helyi csoport alkalm az független íte tt titk árt. További 
célunk abban fogalm azható meg, am it az eddig leírtak  is tü k rö zn ek : ön
zetlen és fáradha ta tlan  m unkával továbbra  is a m agyar term észet- és m a
dárvédelem  jobb m egvalósításán dolgozni!

A djon e m unkához valam ennyiünknek továbbra is erő t az, hogy bár
m elyik m adarászösszejövetelen, egyesületi fórum on, évről-évre, napról- 
napra  bebizonyosodik, hogy jó ügyet képviselünk és m unkánknak egyre 
több eredm énye látszik. Biztos vagyok abban  is, hogy az i t t  felsoroltak 
lendü le te t adnak a további tíz évek m unkájához.

K ívánok valam ennyi kedves olvasónknak — ki m aga is részese e si
kernek  —  további jó m unkát és sok sikert.

DECENNIUM OF THE HUNGARIAN ORNITHOLOGICAL SOCIETY

Gy. Kállay

The au tho r, S ecre tary -G eneral of th e  H ungarian  O rnithological Society, takes a 
brief su rvey  of the m ost im p o rtan t m om ent of the Society these  la s t ten  years.

He enum erates the m ost im portan t stages and analyses the decisions of prim e 
im portance from  the  p o in t of view  of th e  Society. He trea ts  separa te ly  th e  scientific 
activ ity  of th e  society, rec iting  the  w ork  by th e  Section for Hinging and  M igration 
R esearch, th e  activ ity  of th e  Com m ittee of P ro tecting  P redato ry  Birds, as w ell as 
the essen tial resu lts achieved by the F au n a  R esearch Section included th e  counti'y-w i- 
de propaganda activity  and  th e  point m ap p in g  work.

He lists the  nam es of th e  leading functionaries of the Society and  nom inates 
those m em bers who have displayed ou ts tan d in g  activity, the possessors of the m edal 
of István  C hernél or those w hom  h av e  been elected to be life m em bers of the 
Society.

H e analyses briefly  th e  h ighly successfull organizing ac tiv ity  as a resu lt of 
w hich th e  num ber of persons show ing an  in te rest in  the w ork  of th e  Society has 
increased to  around  ten  thousand. He calls a tten tio n  to th e  im portance of educating 
the rising  youth  for n a tu re  conservation.
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W hen w ritin g  this paper th e re  w ere 9800 persons applying for the  m em bership  
of the  Society. A t presen t there a re  36 local groups w ork ing  on th e  a rea  of the  
country. In th e  C entre of the H ungarian  O rnithological Society five  fu ll-paid  
em ployee are in  charge w ith  the taks of organization, th e ir  w erk  is assisted  by 
th ree  pensioners. F u ll-tim e secretary  is em ployed by tw o local groups. W e a re  fu ll of 
hope th a t perfecting  and operating  of the rew ilding establishm ent, as a  f irs t active 
ta sk  of n a tu re  conservancy, w ill enable th e  repa trition  of the w hite -headed  duck.

The genereous support offered by the B ritish  Royal B ird P rotection  Society has 
m ain ly  contribu ted  to the success of the la tte r  work.

E xpressing h is thanks to the  m em bership  for its assistance, the  S ecre tary -G e
n era l wishes each m em ber fu rth e r  success and belives th a t th e  in te rest in  th e  w ork 
of th e  Society w ill serve as a pledge of the resu ltfu l work.

A uthor’s A ddresse: 
Gy. K állay  

H—1024 B udapest 
K eleti K. u. 48. 

H ungary
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Puszta 2/11 (1984)

BERETZK PÉTER IRODALMI MUNKÁSSÁGA

Beretzk P éter halálának 10. évfordulójára. 

Jakab Béla
Som ogyi-könyvtár, Szeged 

Abstract

The literary activity of Peter Beretzk.

P ete r B eretzk’s research  w ork  of nearly  fo u rty  years, conducted m ain ly
a t th e  Szeged F ehér-tc , is faith fu lly  reflected  in his publications. His 
381 papers reckoned up h ere  surpass th e  item s of . th e  p a r tia l bib- 
liographs having been constructed so far. His publications have served bo th  science 
and education. I t  is unusual th a t th e  recent b ib liograph  includes not on ly  those  p a 
pers w hich appeared in scientific journals. T w o-th ird  p a rt of his pub lications 
(67,2 %) com prises such sorts of articles w hich h av e  been appeared in n ew spapers 
and educational o r popular journals. B eretzk has w ritten  his articles in  m ore a f 
ford ing  fashion in  these journals b u t w ith  a scientific accuracy. The m ajo r p a r t of 
th e  papers are v a luab le  contributions to  ornithology.

The present pap e r takes a quan tita tive  su rvey  of the  division of the  pub lications 
according to the publish ing  journals and new spapers (Fig. 26.). The continuous in te n 
sity  of Beretzk’s lite ra ry  activ ity  nearly  over fo u rty  years is dem onstrated  in  Fig. 27. 
T he an n u a l yield of th e  publications offers a t th e  sam e tim e a num erical q u an tif i
cation of his papers according to  scientific, educational o r popular journals. T he th ird  
aspect of this survey  com prises the  division of th e  publications according to top ic 
an d  subject.

Beretzk P é te r  m unkássága az ornitológia terü letén  példaképül szol
gálhat a m agyar ornitológia növekvő szám ú am atőr m űvelője szám ára. 
A Szegedi Fehér-tó  környezetében m ár 1932-ben felism erte a felbecsül
he te tlen  térm észeti értéket. M integy fogadalom m á érlelődött benne a gon
dolat, hogy m indent megtesz ennek a szikestavi m adárvilágnak a m eg
m entése és m egőrzése érdekében. (Keve, 1974).

Első ténykedése volt, hogy barátaiból a Fehértón külön vadásztársa
ságot alapított. Ezáltal lehetőség adódott arra, hogy m egtegyék az itten i 
élővilág védelm ére az első lépéseket. E gyútta l m egkezdődhetett a F ehértó  
tudom ányos feltárásának  a m unkája is (Keve, 1983).

Ez az indulás, amiből — sok m inden m ás m ellett — k ite ljesede tt a  
nagyértékű  irodalm i anyag, am it az eddig összeállított b ib liográfiák  tü k 
röznek.

Sikeres kutatómunka egy amatőr lehetőségeivel.
Látva a kezdetet és m unkássága teljességét, joggal felvetődhet a k é r

dés, hogy m ik voltak azok az adottságok, lehetőségek, am ik seg íte tték  őt, 
a  kezdő am atőrt az elism ertség oly m agas fokára elju tn i? Törekvéseinek
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m egvalósítását, tudom ányos ku tatóm unkája  eredm ényeit hazai és nem 
zetközi elismerés, publikációinak nagy szám a fém jelzi és emeli őt a  leg
nagyobb ornito lógusaink sorába.

Egyéni adottságok, orvostudom ányi stúdium ai, széleskörű m űveltsé
ge, term észetszeretete  segítették hozzá, hogy ne  csak lásson, hanem  m eg
lásson. Ezek m ellett vo lt benne alázat ahhoz, hogy a kezdeti időszak
ban hiányos m adártan i ism erete tu d a táb an  ornitológus szakem berekhez 
fo rdu ljon  tám ogatásért és eligazításért. M adártan i szakkönyv jóform án 
egyáltalán  nem  á llt rendelkezésére. K ülönösen Vasvári Miklós, a M adár
tan i in téze t ku ta tó ja  vo lt készséges tám ogató ja  és lelkesítője. K utató, fel
táró  m unkája  során tám ogatást kapo tt a Szegedi Egyetem  növény és ál
la ttan i tanszékeinek vezető tanáraitó l is. K utatóm unkájának  eredm ényei 
és elm élyülő kapcsolatai a  szakem berekkel m inden bizonnyal m egköny- 
n y íte tték  szám ára a  publikálás első lehetőségeit is a  korabeli, viszonylag 
kisszám ú és szűk befogadóképességű tudom ányos folyóiratokban. „B etö
résé t” a  szakirodalom ba (1938), közel negyven éven át, haláláig fo ly ta to tt 
á lhatatos ku tatóm unka, és ennek gyüm ölcseként bel- és külföldön elis
m ert nagyszám ú tudom ányos közlem ény követte. Ezeket megelőzve 
(1935-től), és velük párhuzam osan, m indvégig a hírlapokban és a nép 
szerűsítő, ism eretterjesztő  folyóiratokban is hasonló tudom ányos pon
tossággal közölte írá sa it. (27. sz. ábra).

A bibliográfiai anyag elemzése.
K eve András Beretzk Péter-nekro lógiájában  említi, hogy összesen 349 

írásá t á llítha ttuk  eddig  össze (Keve, 1975). Mi a nagyobb teljesség érde- 
-kében  tek in tetbe v e ttü k  az eddig összeállított bibliográfiákat (Csongor, 
1954; Marián, 1974; Jakab, 1980: Réthy, 1980) és a Som ogyi-könyvtár ka
talóguscéduláit. így összesen 381 publikációt szám oltunk össze. N incse
nek hozzászám ítva a  vele készült riportok , a ró la vagy vele kapcsolatos 
írások. Ügy gondoljuk, hogy e szám ba v e tt 381 publikáció nagyon m eg
közelíti Beretzk P é te r  b ib liográfiájának a  teljességét és ezért elem zését 
tárgyilagosnak tek in th e tjü k .

Beretzk Péter írá sa it tartalm azó b ib liográfiát Keve rendhagyónak 
m ondja. Tudom ányos irodalom ban a napilapok és népszerűsítő folyóira
tok cikkeit nem szok tuk  felsorolni. Beretzk Péter azonban ezekben a c ik
keiben  is értékes ada toka t közöl az ornitológia szám ára. Sokszor egészen 
frissen, az élm ények közvetlen hatása  a la tt í r t  cikkek ezek és hozzá kell 
tenni, hogy a szerkesztő h írlapírók hozzáköltése és változtatása nélkül 
(Keve, 1975). O lvasm ányos voltuk m elle tt leg többjük  tudom ányos értékű  
írás. Összesen 256 publikáció, az összeszámolt publikációk 67,2 százalé
ka.

Fölvetődik a kérdés, hogy mi a h á tte re  a h írlapokban és a  népsze
rűsítő  lapokban m eg je len t írások m agasabb, jó  kétharm ados arányának?

A rra  kell gondolnunk, hogy m egfigyelései révén  az élm ényeknek, a 
felism eréseknek, az összegyűjtö tt adatoknak  és ezek alapján a benne m eg
érlelődött gondolatoknak, m eglátásoknak olyan m ennyiségére te t t  szert, 
hogy azok közlésére a  tudom ányos szakfolyóiratok befogadó képessége 
kevés volt. Az A quila abban  az időben 2— 4 évenként jelen t meg, a többi
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hasonló jellegű folyóiratok szám a csekély. Szám ításba jö h e te tt az éven
ként egy-kétszer m egjelenő Á llattani Közlem ények és a T erm észettudo
m ányi Közlöny (1944 u tán  cím ét többször változtatva, m a Term észet Vi
lága) havonkénti m egjelenését. A tudom ányos szintű közlést igénylő fo
lyóiratok  részére szánt publikációinak nagyobb része e három  fo lyóirat
ban je len t meg. Az Aquila  50, a Term észettudom ányi K özlöny  27, az Á l
lattani K özlem ények  8 írását közölte (26. sz. ábra, B 1—2— 3). A többi
ben egy-két alkalomm al jelen tek  meg dolgozatai. Közülük egyik jelentős 
dolgozata a Kócsagban (1938) a fehértavi összefoglaló. K atonai szolgála
ta  idején  (1940) Kőrösmezőnél tanulm ányozta a m adárvilágot és ennek 
eredm ényeit a Fragmenta Faunistica Hungaricaban  közölte. A további
ak: ké t írás a Hidrológiai K özlönyben  (1953— 54), egy a Móra Ferenc M ú
zeum  É vkönyvében  (1966), ke ttő  a szegedi A cta  Biologicaban (1957— 58), 
egy-egy a Jászkunságban  (1959) és a Földrajzi K özlem ényekben  (I960), 
kettő  a Biológiai K özlem ényekben  (1962), egy-egy az Acta Zoologicaban, 
(1962) és a Tisciaban (1966) és kettő a Pusztában  (1973) 26. sz. ábra.

Nagyon értékesek a külföldi (nyugatném et, keletném et, svájci, finn, 
belga, csehszlovák) folyóiratokban m egjelent dolgozatai. Ezek közül ha
to t m aga közölt, tizennégyet társszerzőkkel (19. sz. ábra B 5— 6). Leg
többször Keve Andrással publikált közösen, így a  „ ritkának” m inősített 
parti m adarak faunisztikai jelentőségéről. Ezekben a m unkákban néhány
szor közrem űködött Sterbetz István is. Több faj (pólingok, nádisárm ány, 
zöldike, nagy őrgébics) m agyarországi a lfa ja inak  helyzetéről közölt dol
gozatokban Marián Milkós volt a társszerző.

A felsorolt, tudom ányos szintet m egkívánó folyóiratokban m egjelent 
tanulm ányainak száma 120, a  bibliográfia 29,9 százaléka. B ár tu d tu n k  Be- 
retzk  P é te r népszerűsítő és ism eretterjesztő  írása inak  nagy szám áról, m é
gis ilyen szám szerű bontásban látva az arányokat (281, 70,1 %), m egle
pő, hogy m ennyiségük jó  kétharm ada a tudom ányos folyóiratokban m eg
jelen t publikációk szám ának.
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26. sz. ábra: A publikációk mennyiségi megoszlása a lapok, folyóiratok (periodikák) 
szerinti bontásban. A) Népszerűsítők, ismeretterjesztők: 1—3. szegedi 
kiadásúak, 4—6. vadászati lapok, 7. más, különböző egy-egy kiadvány, 
8—10. ism eretterjesztő folyóiratok. B) Tudományos folyóiratok: 1. Aqui- 
la, 2. Természettudományi Közi., 3. Á llattani Közi., 4. Többféle más 
folyóirat, 5—6. külföldi folyóiratokban m egjelent közlemények, saját 
maga által írtak (5) vagy társszerzők közreműködésével (6).

Fig. 26.: Quantitative analyses of the publications according to the sort of newspa
pers and journals (periodicals). A) Popular, educational publications: 1—3. 
issued in Szeged, 4—6. hunting journals, 7. other, various single issues, 
8—10. educational journals. B) Scientific journals: 1 Aquila, 2. Természet- 
tudományi Közi., 3. Állattani Közi., 4. Various sorts of other journals self- 
made (5) or joint papers (6) w ith  other authors.
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Á bránkon (26. sz. ábra) az első oszlop (A 1—2—3) 126 írását jelzi, 
m elyek a szegedi hírlapokban és néhány egyéb szegedi k iadványban je
len tek  meg. K iem elkedő a Délmagyarország 91 (A 1), m ajd  a  Szegedi 
Ű jnem zedék  (A 2) 24 írással. A többi 11 közlemény (A 3) megoszlása a 
lapokban: Szegedi Napló három , Szegedi Népszava, Szegedi Néplap  egy- 
egy Csongrád m egyei Hírlap kettő, Szegedi útikalauz, Szeged  ú tikö n yv  és 
a  Tiszatáj egy-egy írással, végül egy kézirat, m ely a fehértó i rezervátum  
ku ta tási eredm ényeiről ta r to tt (1954) rádióelőadás szövegét tartalm az
za.

A m ásodik oszlop (A 4— 5— 6) a vadászati lapokban és kiadványoki
ban m egjelent írásainak  m ennyiségét ábrázolja. Szám uk 113. Megoszlá
suk: N im ród  78 (A 4), Magyar Vadász 27 (A 5), Vadászat-Halászat 3, Va
dásznaptár 2, Halászat, M agyar Vadásznapok II., Gazda K alendárium  egy- 
egy írással (A 6).

A term észetvédelem  tém akörébe tartozó kb. ötven írása  m u ta t rá  a r
ra, hogy a publikációk 30 és 70 százalékos megoszlásának a há tte re  nem 
csak a tudom ányos folyóiratok kapacitáshiánya, hanem  nagyobb részben 
egy belső indíték: a term észet értékeit érzékeny fogékonysággal fölis
m erő felfedezéseiből, az ezeket vizsgáló m egismerésből és sürgős védel
m ük átérzéséből fakadó óhaj. Ez ösztönzi őt arra, hogy m eglátásait, ism e
re te it tovább adja, ezekről szóljon. Szóljon ne csak a tudom ányos adatok, 
eredm ények irán t érdeklődőknek, ne csak az illetékeseknek, hanem  m in
denkinek, a nagyközönségnek, akik m inderről vajm i keveset tudnak. Szól
jon a vadászoknak, akiknek hivatásukból eredőleg a term észetvédelem  
is egyik fő feladatuk, de ennek betöltéséhez szükséges m adártan i ism e
reteik, a m adárvilág értékeiről, szerepéről alkotott fogalm aik egyoldalúak, 
hiányosak.

Az ilyen típusú  írásaihoz tartoznak  még a Fotóéletben  (1939), a Di
ákfotóban  (1941) a m adárfényképezésről, az Idegenforgalm i Tájékoztató
ban (1955), a Képes Magyarországban  (1956) a síkvidék és halastavak 
m adárvilágáról, rriint MÁV főorvos két vasutas lapban (S ínek  m entén, 
S ínek  között 1958— 59), végül a M agyar Ifjúságban  (1960) m egjelen tetett 
cikkei is (26. sz. áb ra  A 7). M indegyikük tanúsítja, hogy m ily nagy fon
tosságot tu la jdon íto tt e téren  a közvélem ény alakításának, az em bereket 
a term észet szeretetére, értékeinek m egbecsülésére nevelő m unkának.

A term észet szépségei és értékei irán t érdeklődők tan ítóm estereként 
ugyanezt tette  abban a 34 írásában is, m elyeket az eleve ilyen tárgykörű 
ism eretterjesztő lapokban je len te te tt meg (I. sz. ábra, A 8— 10): Búvár  18, 
Élet és Tudom ány  8, Term észet 4, Élővilág 4 és Élet egy írással.

írásainak  tém aköre kutatásainak, m eglátásainak sokoldalúságáról tesz 
tanúságot. Ami a fajokat illeti, 73 fa jt külön-külön tárgyal általában 
egy-egy közlem ényben. Ném elyiket azonban több alkalom m al is tárgyal: 
szerecsensirály 10, gulipán 6, balkáni gerle 7 írásában, póling, goda, sár
járó, gólyatöcs, dankasirály, lócsér, küszvágócsér, sarlósfecske, zöldike 
— m indegyiket 3— 4 közlem ényben. Kócsagokról, gém ekről, vadludakról, 
récékről, parti m adarakról, csérekről, lilékről szintén több, külön-külön 
3— 6 írása jelent meg.
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Nr

27. sz. ábra: A publikációk számszerinti megoszlása évenkénti bontásban: a) éven
kénti összességük, b) a népszerűsítő és az ismeretterjesztő lapokban 
közöltek, c) a tudományos folyóiratokban közölt írások.

Fig. 27.: Annual number of the publications: a) total per year, b) articles appeared 
in educational and popular journals, c) papers published in scientific jour
nals.

184



Term észetesen a Fehértóval kapcsolatos cikkek teszik ki a publiká
cióknak nagyobb részét. De vannak m ás terü letekkel kapcsolatosak is. 
így Szeged m adárvilága (városi m adarak, urbanizálódás, té li vendégek, 
stb.), Tisza élete, T isza-kutatás, Felső-Tisza állatvilága, K örtvélyes, Ma
ros, Hortobágy, Sárszentágota, Kőrösmező, K unfehértó. E terü leteknek , 
de főleg a Fehértónak a m adárvilágát a legkülönbözőbb m egközelítésből 
tárgyalja. Kisebb tá jankén t vagy élőhelyenként, m int pl. szikesek, á rv i
zes területek , halastavak, bokrok, kertek, stb. m adárvilága. Évszakonként, 
téli vendégek, nyáron  ittm aradók (átnyaralók), ritka  m adarak. M adarak 
az időjárás rendkívüli viszonyai közepette. A vonulásról szerze tt m egfi
gyelések, érkezés, gyűrűzések visszajelentésének a kiértékelése. I tt  kell 
m egem lítenünk a szinkron m egfigyelések fontosságáról és m ódjáról szóló 
írásait. M adárvilág ökológiai megközelítésben. Fészkelések, táplálkozás
biológia. M adáretológiai megfigyelések. M adarak járványos m egbetegedé
sei. Rendszertani kérdések. M ár em líte ttük  a term észetvédelem m el kap
csolatos írások nagy szám át. Ezekhez soroljuk szakkörünk — a (szegedi 
M adártani és Term észetvédelm i Szakkör — alapításáról és célkitűzései
ről. m unkájáról közzétett ké t írását. Végül m egemlékezései Madarász 
Gyuláról és Vasvári Miklósról, és beszám olója az ICBP balatonszem esi 
konferenciájáról.

A bibliográfiában kb. 15 írás részben rokon tém ájú, a Fehértó  né
hány em lősállatáról, m éhekről szól, részben m úzeum ügyi és városrende
zési tém ákat tartalm azó írás.

Érdekes még rá tek in tenünk  a 20. szám ú ábrára, am ely írásainak  é- 
venkénti szám szerű megoszlását szem lélteti. 1935—1973-ig folyam atos, 
intenzív m unkálkodást tükröz. M egállások csak ott vannak, azokban az 
években, ahol valam i külső kényszerítő körülm ény akadályozza írásainak 
közzétételét. Egy-egy ilyen megállást, a publikációk annál nagyobb szá
ma követte. Az ábra  egyúttal m uta tja  azt is, hogy hogyan oszlik meg az 
írások évenkénti szám a a tudom ányos és a népszerűsítő lapokban m eg
jelen t közzétételük szerint.

M unkásságát sokoldalú elism erésben részesítették, tud juk , és ez nagy 
öröm ünkre szolgál. Jó  volna a népszerűsítő lapokban m egjelent m unkái
nak nagyobb részét összegyűjtve és összerendezve kiadni. Ebből m i is és 
a jövő nem zedék is sok indítást kapna az ornitológia továbbfejlesztésé
hez. Ezzel a m agyar ornitológia egyik oszlopos tagjának em lékét nemcsak 
kegyelettel, hanem  az ő szellemében, ind ítása it követve, gyümölcsözően 
őriznénk meg.
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A PUSZTA KÖZLEMÉNYEIRŐL ÉS A KÖZLÉSI LEHETŐSÉGEKRŐL

Dr. M arián M iklós

Évkönyvünk közlem ényeivel ké t fő célt szeretnénk elérni. Egyrészt 
-— m ivel az utolsó évtizedekben hazánkban is örvendetesen nő tt az or
nitológiával e lm élyültebben  foglalkozók szám a — közlési lehetőséget kí
vánunk  nyú jtan i m indazoknak, ak ik  e te rü le ten  e lé rt eredm ényeiket pub
liká ln i szeretnék. M ásrészt szeretnénk lap jainkon közreadni a kezdő ku
ta tók  azon tudom ányos igénnyel készült, és közérdeklődésre szám ottartó  
dolgozatait, am elyek m egütik  É vkönyvünk színvonalát és am elyek eddig
— a szűk publikációs kere tek  m ia tt — nem  k erü ltek  a zoológia ny ilvá
nossága elé. (Többek között az egyetem i, főiskolai hallgatók diplom a m un
káira, a diákköri konferenciák előadásaira, az országos biológiai pá lyá
zatok anyagára gondolunk itt).

E második célkitűzés indokolja olyan tanu lm ányok  közlését is köte
teinkben, am elyek nem  tartalm aznak  a m agyar zoológiára új eredm énye
ket, de m ondanivalójuk révén segítségére vannak  az érdeklődőknek valam e
lyik  résztudom ányág m ódszereiben való tájékozódásban. N éhány olyan 
tanu lm ány  közreadására  is sor kerü l, am elyek a Pusztában m egjelenő 
dolgozatok egységesebb kivitelezését tám ogatják  a közérthetőség és a 
szerkesztés segítésére.

A Puszta — többnyelvű  közlem ényei révén  — az elm últ évtizedben is 
jól illeszkedett a nem zetközi m adártan i irodalom ba. Közléseire hivatkoz
tak. A  tartalm ában  és terjedelm ében gyarapodott kiadvány — évkönyv
—  irá n t pedig m áris jelentős a nem zetközi érdeklődés.

A közlem ények tárgykörét ném ileg tág ítan i kívánjuk. A m adártan  
m inden  ágával foglalkozó dolgozatok benyú jtha tók  a Szerkesztő Bizott
sághoz. (Kivételt képeznek mégis a  pusztán faunisztikával foglalkozó,
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rövidebb írások, am elyeket a M adártani Tájékoztató közöl). Elsősorban 
az ökológiával, etológiával, a term észetvédelem , a m adárvédelem  tudo
m ányos kérdéseivel foglalkozó tanulm ányokat szeretnénk közreadni. (Ha
zánkban számos nagy m adárodú-telep működik. E redm ényeink tudom á
nyos értékeléseiről az utóbbi években kevés dolgozat lá to tt napvilágot. 
Pedig a technikai k u ltú ra  gyors előrenyom ulása bizonyára jelentős válto
zásokat okozott ezek életében, m űködésükben. Az egyes á lla tfa jok  védel
m ének, védelmi m ódszereinek alakulása is a  tudom ány szám ára rögzí
tendő téma).

A  tanulm ányok tárgyá t nem  korlátozzuk szigorúan a m adártan  te rü 
letére. Bárm ely hazai á lla tfa jja l foglalkozó tanulm ány közlése kérhető, 
ha  az a fentieknek és a Puszta színvonalának megfelel.
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ÍN MEMÓRIÁM

Csaba József 1903— 1983.

Csaba-W alzel József N agycsákányban született 1903. július 1-én. Isko
lái befejeztével közigazgatási pá lyára  m ent, de szíve szerint m indig a 
term észet vonzotta és am ikor csak teh e tte  elsősorban m adarakkal, ornito
lógiával foglalkozott. Számos kisebb-nagyobb cikkében dolgozta fel Csá
k án y  doroszló m adárv ilágát, ahol teljes vissza vonul tságban élt édesany
jával. A Magyar M adártan i B ibliográfia szerint 77 cikke foglalkozik 
V as-m egye m adaraival, főként Csákánydoroszló környékével,

Lelkesen harcol a  siketfa jd  utolsó m agyarországi költőhelyének meg
m entéséért és lehangolja , hogy harca eredm énytelenül végződik. 1955-ben 
m agyarosit, e lhagyja a  W alzel és felveszi a Csaba nevet. Egyik fő k u ta 
tási tém ája a korm os v a rjú  elterjedésének keleti határa. F elku ta tja  a 
különböző gyűjtem ényekben lévő Corvus corone x  cornix hybrid  példá
nyokat. A varjak v iselkedése is kedvelt tém ája volt, de dolgozott a harká
lyok elterjedésén is. M egtalálta a sárgafejű  k irá lyka  fészkét és bebizo
n y ítja  ezen faj hazai költését.

Foglalkozik M olnár Lajos gyűjtem ényével. A tudom ánytörténetből 
főleg Chernél István  m unkássága érdekli, valam int a  m ai m adárváida 
mozgalom  kialakulása.

Ism ert volt ren d k ív ü li segítőkészségéről, a hozzá fordulóknak ereje 
sze rin t segített. K edves, közvetlen, jó m unkatársa t veszítettünk el vele. 
A M agyar M adártani E gyesületnek örökös tag ja  volt.

Tudomásom sze rin t utolsó ku tatási tém ája  nem  m adártan i volt, hiszen 
a szom bathelyi m úzeum m al sok tém ában dolgozott együtt, így u to ljára 
a nép i méhészkedés és annak  felszerelési tárgyai foglalkoztatták.

Csákánydoroszlón h u n y t el, 81 éves korában 1983. október 31-én.

Dr. Keve András

Dr. Fodor Tamás

(Budapest 1934. II. 16. — Buchara 1983. IX. 23.)

A m agyar m a d á rta n t és vadbiológiai k u ta tás t fájdalm as veszteség é r
te  h irte len  halálával. Sokoldalú, tevékeny m unkatárs  távozott tőlünk, aki 
a term észetvédelem  ü g y é t tudom ányos tevékenysége m ellett elévülhetet
len  szervezőm unkával is szolgálta. 1958-ban diplom ázott Gödöllőn, az
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A grártudom ányi Egyetemen, és ezután a Fővárosi Á llat és N övénykert 
m adárosztályának vezetője le tt. 1970-től a  B udapesten m egrendezett, el
ső Vadászati Világkiállítás szervezőirodájában az igényes „Nem zetek P a- 
vilon”-jának  volt a felelőse. A  kiállítás u tán  az akkor m egalakult! Vad- 
biológiai Állomás vezetését lá tta  el s innét 1978-ban lépett át a Nimród 
c. vadászlap főszerkesztő-helyettesi m unkakörébe, ahol egy társasutazás 
során tragikus hirtelenséggel bekövetkezett haláláig dolgozott. M adártani 
m unkásságának kiemelkedő érdem e a m agyarországi túzokm entő prog
ram ban való részvétele. Nevéhez fűződik az Á llatkertben  még a század 
elején kidolgozott nevelési technika korszerűsítése, és továbbfejlesztése. 
M int szervező, nagyon sokat te t t  a vadászat és term észetvédelem  meglévő, 
vagy többnyire csak vélt érdekellen téteinek  elsim ításáért. Szeretetrem él
tó, k u ltu rá lt m agatartásával részrehajlásm entesen oldotta fel az időnként 
tám adt feszültségeket. Em lékét kegyelettel őrizzük.

Dr. S terbetz István
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