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I.

A Magyar Madartani és Természetvédelmi Egyesiilet (1121 Budapest, K6lto u. 21., KUJ szédm:
101233954; tovabbiakban Engedélyes) részére

engedélyt adok

fajvédelmi programok keretében az alabbi tablazatban felsorolt védett és fokozottan védett
ragadozo madarak (Falconiformes spp.), baglyok (Strigiformes spp.), a fokozottan védett fekete
golya (Ciconia nigra) ¢s a védett hollo (Corvus corax) magyarorszagi allomanyainak
természetvédelmi célu kutatisahoz, szarmazékainak gytjtéséhez az cgész orszag teriiletén,
védett természeti teriileteken valo gyijtéséhez valamennyi vedett terlileten, valamint
szarmazékainak birtokban tartasiahoz és bemutatisahoz az alabbi feltételekkel:

I. A hatarozat Magyarorszag cgész teriiletén az alabbi fajok kutatasi, gylijtési, birtokban
tartasi ¢s bemutatasi tevékenyscgeit engedélyezi:

Magyar név

Tudomanyos név

Védettség

dardzsolyv

Pernis apivorus

tfokozottan védett

barna kanya

Milvus migrans

fokozottan védett

voros kanya

Milvus milvus

fokozottan védett

rétisas Haliaeetus albicilla fokozottan védett
kigyaszolyv Circaetus gallicus fokozottan védett
barna rétih¢ja Circus aeruginosus védett
kékes rétihéja Circus cyaneus veédett

fako rétihéja

Clircus macrourus

fokozottan védett

hamvas rétihéja

Circus pygargus

fokozottan védett

hé¢ja Accipiter gentilis vedett
karvaly Accipiter nisus veédett
kis héja Accipiter brevipes fokozottan védett
egerészolyv Buteo buteo védett
pusztai 6lyv Buteo rufinus fokozottan védett
gatyas olyv Buteo lagopus veédett

békaszo sas

Aquila pomarina

fokozottan védett

fekete sas

Aquila clanga

fokozottan védett

pusztai sas

Aquila nipalensis

tfokozottan védett
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parlagi sas Aquila heliaca fokozottan védett
szirti sas Aquila chrysaetos fokozottan védett |
torpesas Hieraaetus pennatus tokozottan védett
halaszsas Pandion haliaetus fokozottan veédett
fehérkarmu vércse | Falco naumanni fokozottan védett
vOros vercse Falco tinnunculus vedett
kék vércese Falco vespertinus fokozottan vedett
kis sélyom Falco columbarius védett
kabasdélyom Falco subbuteo vedett
kerecsensolyom Falco cherrug fokozottan vedett
vandorsdlyom Falco peregrinus tokozottan vedett
gyongybagoly Tyvto alba fokozottan veédett
flileskuvik Otus scops : fokozottan védett
uhu Bubo bubo fokozottan védett
kuvik Athene noctua fokozottan védett |
macskabagoly Strix aluco vedett
urali bagoly Strix uralensis fokozottan védett
erdei flilesbagoly Asio otus veédett
réti flilesbagoly Asio flammeus fokozottan védett
fekete golya Ciconia nigra fokozottan védett
hollo Corvus corax veédett
2. Az engedély a hatarozat jogerore emelkedésétol 2020. aprilis 30-1g ¢rvényes.
3. A kutatasokat Solt Szabolcs (5945 Kardoskut, Mikszath K. u. 6.) iranyitja.
4. Az egyes fajok fajvédelmi programjanak, kutatdsanak koordinatorai, a birtokban tartés,
bemutatas helyszinei, a koordinator szervezetének cime:
Koordinator Szervezet Szervezet cime
3758 Josvato, Tengerszem
Dr. Boldogh Séandor Aggteleki Nemzeti Park Igazgatosag oldal 1.
Baja Ifjusagi Természetvédelmi 6500 Baja, Petofi sziget
Dr. Tamas Enikd Anna | Egyesiilet Il '
Balaton-felvidéki Nemzeti Park 8229 Csopak, Kossuth u.
Szinai Péter Igazgatdsag , 16.
Baranya Természeti Ertékeiért
Bank Laszlo Alapitvany 7622 Pécs, Siklosi at 22.
3463 Negyes, Istvan kiraly
Torok Hunor Bese Természetvédelmi Egyesiilet g, 25.
: 2120 Dunakeszi, Kertész
Kazi Robert Borzsony Alapitvany .
Pongracz Adam Biikki Nemzeti Park Igazgatdsag 3304 Eger, Sanc u. 6.
Gaborik Akos Duna-Drava Nemzeti Park Igazgatosag | 7625 Pécs, Tettye tér 9.
1121 Budapest, Kolto u.
Klébert Antal Duna-Ipoly Nemzeti Park [gazgatosag | 21.
Viczi Miklos Fert6-Hansag Nemzeti Park 9435 Sarrod, Rév-




[gazgatosag

Kécsagvar Pt. 4.

Schmidt Andras

Foldmiiveléstigyl Minisztérium
Kornyezet- es Termeszetvedelmi
Helyettes Allamtitkarsaga

1055 Budapest, Kossuth
Lajos tér 1 1.
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1146 Budapest, Allatkerti
krt. 6-12.

Dr. Klein Akos

Gyodngybagolyveédelmi Alapitvany

8744 Orosztony,
Temesvari u. 8.

Ecsedi Zoltan

Hortobagy Természetvedelmi
Egyesitlet

4060 Balmazujvaros,
Darassa tanya 02069 HRF

Tihanyi Gabor

Hortobagyi Nemzeti Park [gazgatdsag

4024 Debrecen, Sumen u.
2)

6000 Kecskemét, Liszt F.

Lorant Miklos Kiskunsagi Nemzeti Park [gazgatosag  |u. 19. :
Kords-Maros Nemzeti Park 5540 Szarvas, Anna-liget
Toth Imre [gazgatosag 1

Dr. Dérn Janos

Madarkorhaz Alapitvany

4071 Hortobagy, Petofi tér
6. ,

Dr. Horvath Marton

Magyar Madartani ¢és
Természetvédelmi Egyesiilet

1121 Budapest, Kolté u.
2

Bérces Janos

Magyar Nemzeti Ragadozomadar-védo
€s Solymasz Egyesiilet

2234 Maglod, Kinizsi u.
45/a. :

[akos Istvan

Magyar Solymiasz Egyesiilet

6100 Kiskunfélegyhaza,
Béke u. 3.

Hamor Déaniel

Magyarorszagi Kuvik Oltalnm
Egyestilet

2230 Gyomro, Kinizsi u.
14.

Sallai Zoltan

Nimfea Termeszetvedelmi Egyesiilet

5420 Turkeve, Erdoszél u.
1

Németh Csaba

Orségi Nemzeti Park Igazgatosag

9941 (”)ﬁszeﬁtpéter,
Siskaszer 26/a.

Molnar Istvan Lotar

Pilis Termeszetvedelmi Egyesiilet

2000 Szentendre,
Sztaravodai at 52.

Viszlo Levente

Pro Veértes Kozalapitvany

8083 Csékvér, Kenderesi
u. Geszner-haz

Dudas Miklos

Ronadrzd Természetvédelmi Egyesiilet

4225 Debrecen, Volgy u.
16.

Toémosvary Tibor

Somogy Természetvédelmi Egyesiilet

8708 Somogyfajsz,
Kossuth u. 62.

Borbath Péter

Urom Kornyezet- és Természetvédelmi
Egyestlet

3360 Heves, Dobo ut 1. 2.
1h. 5.

Haraszthy Laszl6

Barna ¢s Voros Kanya Munkacsoport

1174 Budapest,
Damjanich u. 58.

Szelényi Balazs

Rétisas Munkacsoport

1025 Budapest, Csalan u.
45/b.

Papp Gabor

Kigyaszolyv Munkacsoport

4225 Debrecen-Jozsa,
Boceskai u. 20.

Turny Zoltan

Hamvas Rétihéja Munkacsoport

1026 Budapest, Pasaréti u.




121-123.

3534 Miskolec, Maria u.

Pongracz Adam Békaszo Sas Munkacsoport 56. 2
' 3300 Eger, Apatfalvi ut
Dr. Horvath Marton Parlagi Sas Munkacsoport 23
: 3881 Abanjszanto,
| Firmanszky Géabor Szirti Sas munkacsoport Harsanyi ut 6.
1013 Budapest. Attila u.
Morandini Pal Voros Vércse Munkacsoport 39. 5/2.
1021 Budapest, Széchenyi
| Dr. Palatitz Péter Kék Vércse Munkacsoport emlckut u. 14.
2120 Dunakeszi, Anna u.
Bagyura Janos Kerecsensdélyom Munkacsoport 110,
2500 Esztergom. Beéke tér
Prommer Matyas Vandorsolyom Munkacsoport 38. -
8744 Orosztony,
Dr. Klein Akos Gyongybagoly Munkacsoport Temesvary u. 8.
‘ 3916 Bodrogkeresztar,
Petrovics Zoltan Uhu Munkacsoport Ady E. ut 5.
; 2230 Gyomro, Kinizsi u.
Hamori Daniel Kuvik Munkacsoport 14.
Kalocsa Béla Fekete Golya Munkacsoport 6500 Baja, Nagy L. u. 15.
3300 Eger, Apattalvi ut
Dr. Horvath Marton Meérgezes-megeldzesi Munkacsoport 231
5945 Kardoskut, Mikszath
Solt Szabolcs Aramﬁtés—mege]ézési_ Munkacsoport K. u. 6.
5. Az adatgylijtésben, kutatasban a Magyar Madartani ¢s Természetvédelmi Egyesiilet

6.

9.

10.

munkatarsai, valamint Onkéntesek is részt vehetnek. A madarak megfogasat, jelolését
kizarolag az adott fajra érvényes gylrizési bizonyitvannyal rendelkezd szemeélyek
vegezhetik. .

A madarak megfogasa, mérése, jelolése soran az Egyesiilet Miikddési Szabalyzatanak .4
maddrgyiiriizés szakmai és etikai szabdalyzata” ciml mellékletben leirt modszertani és

“etikai szabalyokat kell betartani.

A jeloléshez torténd megfogas huzamosabb ideig nem zavarhatja a védett ¢s fokozottan
védett madarfajok normalis élettevékenységét.

A jeldlés fiokak esetén fészken, kifejlett madaraknal a fajnal szokvanyosan hasznalt
fogoeszkozokkel valo megfogas utan torténhet.

A kutatasok keretében engedélyezem a 2. szamu mellékletben meghatarozott faji €s
példanyszamu madarak jelolését radidadoval, dataloggerrel, geo-lokatorral, PTT adoval,
illetve miitholdas jeladoval a kutatas céljainak megfelelden. A jeladok felhelyezését csak
gyakorlott személy, a fajra vonatkozoan érvényes gyurizési engedéllyel rendelkezo
madargytlriizo, végezheti.

A fenti fajok fészkeinek kozelében a 2. szami mellékletben meghatarozott szamu
fotocsapda vagy kamera kihelyezheté oly modon, hogy az a koltd madarakat semmi
esetre se zavarja vagy vesz¢lyeztesse. A fotdcsapda, kamera kihelyezése az erre a célra
kialakitott mesterséges koltoladakba, koltdodukba torténhet, egyéb fészkek esetében
csak koltési 1don kiviil, illetve a 3 hetes kort elért fiokas fészekaljakhoz engedélyezett.



.

12.

14.

15:;

17.

18.

19.

20.

A védett vagy fokozottan védett madarfajok elhullva talalt példanyait a teriletileg
illetékes nemzeti park igazgatdsaghoz be kell jelenteni. Amennyiben az igazgatdsag
hozzajarul, az Engedélyes a tetemet felhasznalhatja korbonctani vizsgalatokhoz. A
vizsgalatokat kovetoen a szarmazékokat az igazgatosig részére be kell szolgaltatni.
Preparaltatashoz a természetvédelmi hatésagtol kiilon engedélyt kell kérni.

Engedélyes a felsorolt madartajok fészkeinek, fészektelepeinek rendszeres ellendrzéset
végezheti. A megfigyelések soran be kell tartani azt a tavolsagot, ami a feészken ulo
madarak biztonsagérzetét nem zavarja. A fészek ellendrzések sordn torekedni kell arra,
hogy a fokozottan védett madarak zavarasat minimalizaljak.

. A tokozottan védett fajok fészkének ellenorzése, illetve minden, a tokomttan veédett

madarfajok egyedeit kozvetleniil érintd beavatkozas (mintavétel, gytrlzés, jelado,
adatgy(jto felhelyezése) megkezdése elott legaldbb 5 munkanappal a teriiletileg illetékes
nemzeti park igazgatosagot értesiteni kell.

Az engedélyben szereploé védett ¢§ tokozottan védett madartajok sériilten talalt, vagy
egyéb ok miatt legyengiilt, 6nallo életre ideiglenesen vagy véglegesen alkalmatlan
példanyait a megtaldlonak a tertiletileg illetékes kormanyhivatal komyezetvédelmi és
természetvedelmi foosztalya, valamint a terlletileg illetckes nemzeti park igazgatosag
részére be kell jelenteni, ezt kdvetden — a természetvédelmi hatdsag tajékoztatasa alapjan
— kezdédhet meg a madar mentékézpontba vald szallitasa. A mentett védett vagy
fokozottan védett madarak birtokban tartasdhoz a természetvédelmi hatosag kilon
engedélye sziikséges.

Engedélyes a 2. szamu mellékletben meghatarozott faju és példanyszami madarak
szarmazékainak gyujtését végezheti az alabbiak szerint:

- vérvétel genetikai, virologiai, szerologiai, valamint parazitologiai vizsgalatok céljara

- pihetollak gy{ijtése DNS mintaként

- kivedlett tollak gytjtése a fészkek kornyekeérdl

- potencialis virusvektor szunyogok ¢s ektoparazitak gyijtése a fészkekbol és
kormyekikrol

- taplalékmaradvanyok, kopetek gyujtése a fészkekbol €s azok kémyekerol, valamint az
Oszi gyulekezok helyeérol

- bezapult tojasok gyujtése

- elpusztulva talalt egyedek gytjtése és korbonctani vizsgalata.

. Engedélyes a 2. szami mellékletben meghatarozott faji ¢s példanyszamu madarak

szarmaz¢kainak (tollak, vérmintak, kopetek, elhullott egyedek, bezapult tojasok)
birtokban tartasat és bemutatasat végezheti.

A vervételt csak megfeleld gyakorlattal €s a fajra érvényes gylirtizési bizonyitvannyal
rendelkez6 személy végezheti. A vérvétel a felkarcsonti vénabol torténhet, a beavatkozas
elott az érintett borfeltletet ferttleniteni kell.

A vérmintak vizsgilata a Szent Istvan Egyetem Allatorvos-tudomanyi Kar Biologiai
Intézetének Konzervacio-genetikai laborjaban, valamint a NEBIH Allat-egészségiigyi
Diagnosztikai Igazgatdsagnal, a parazitologiai mintdak feldolgozasa a Magyar
Természettudomanyi Muzeumban, a taplalékmaradvanyok, kdpetek vizsgalata a Magyar
Természettudomanyi Muzeum kézpontjaban, teriileti szervezeti egységeiben, valammt a
Nyugat-Magyarorszagi Egyetemen torténik.

A szarmazékok birtokban tartasanak, bemutatasanak helyszine csak kilon engedéllyel
valtoztathato meg.

A védett vagy fokozottan védett madarfajok elhullva talalt példanyait a teriletileg
illetékes nemzeti park igazgatosaghoz be kell jelenteni. Amennyiben az igazgatosag
hozzajarul, az Engedélyes a tetemet felhasznalhatja kérbonctani vizsgalatokhoz. A



vizsgalatokat kovetden a szadrmazékokat az igazgatosag részére be kell szolgaltatni.
Preparaltatashoz a természetvédelmi hatosdagtol kiillon engedélyt kell kémi.

21. Engedélyesnek a teljes kutatdsi, gyGjtési id6szakra vonatkozoan folyamatosan
biztositania kell az ellendrzés feltételeit a természetvédelmi hatdsag szamara.

22. Engedelyesnek a kutatasrol és a gyijtési szarmazékokrol osszefoglald jelentést kell
beadnia a teriiletileg érintett nemzeti park igazgatosagok., a Foldmiveléstgyi
Minisztérium Természetmegorzési Foosztalya, valamint az Orszagos Kérnyezetvédelmi
¢s Természetvédelmi Fofeligyeldség részére minden kutatdsi évet kovetod év februar 28-
ig.

A természet védelmérol szold 1996. évi LIIIL torvény (tovabbiakban: Tvt.) 80. § (1) bekezdés e)
pontja értelmében, aki tevékenységével vagy mulasztasaval a természeivédelmi hatosag
engedélyéhez, hozzdjarulasahoz kétitt tevékenységet engedély, hozzdjarulas nélkiil vagy attol
eltérden végez természetvédelmi birsdagot kiteles fizetni.

Hatarozatom ellen kozigazgatasi Gton tovabbi jogorvoslatnak helye nincs, annak birosagi
feliilvizsgalatat — jogszabalysértésre hivatkozassal — a kozléstol szamitott 30 napon beliil a
Fofelligyeloséghez 3 példanyban benyujtott, de a Fovarosi Kozigazgatasi és Munkatigyl
Birosaghoz cimzett keresettel lehet kérni.

A bir0sag a pert targyalason kiviil biralja el, a felek barmelyikének kérelmére azonban targyalast
tart. Az ugyfél a targyalas tartasat a keresetlevélben, illetve az alperesi ellenkérelem
kézhezvételétol szamitott 8 napon belill irdsban kérheti.

IL.

A Magyar Madartani és Természetvédelmi Egyesiilet (1121 Budapest, K61té u. 21., KUJ szam:
101233954; tovabbiakban Engedélyes) részére

engedélyt adok

fajvédelmi programok keretében fokozottan védett teriiletekre valé belépésre az alabbi
feltételekkel: :

1. Az engedély a hatdrozat jogerdre emelkedésétél 2020. aprilis 30-1g érveényes.

Fokozottan védett tertiletekre valod belépést az 1. szamu mellékletben felsorolt tertiletekre

¢s programkoordinator személyek részére engedélyezem.

3. Fokozottan védett teriiletre torténd belépés tervezése esetén a szandékot 10 munkanappal
clore irasban kell jelezni a tertiletileg illetékes nemzeti park igazgatosagnak.

(R

A termeszet veédelmérdl szolo 1996. évi LIIL torvény (tovabbiakban: Tvt.) 80. § (1) bekezdés e)
pontja ertelmében, aki tevékenvségével vagy mulasztasaval a természeivédelmi hatosdg
engedélyéhez, hozzajaruldasahoz kotot tevékenységet engedély, hozzajaruldas nélkiil vagy attol
eltérden végez természetvédelmi birsagot koteles fizetni.

Hatarozatom ellen kozigazgatasi uton tovabbi jogorvoslatnak helye nincs, annak birdsagi
feliilvizsgalatat — jogszabalysértésre hivatkozassal — a kozléstol szamitott 30 napon beliil a
Fofeligyeloséghez 3 példanyban benyujtott, de a Fovarosi Kozigazgatasi és Munkaligyi
Birdsaghoz cimzett keresettel lehet kémi.



A birdsag a pert targyalason kiviil biralja el, a felek barmelyikének kérelmére azonban targyalast
tart. Az {igyfél a targyalas tartasat a keresctlevélben, illetve az alperesi ellenkérelem
kézhezvételétdl szamitott 8 napon beliil irasban kérheti.

I11.

A Magyar Madartani és Természetvédelmi Egyesiilet (1121 Budapest, Kolté u. 21., KUJ szam:
101233954, tovabbiakban Engedélyes) részére

engedelyt adok

fajvédelmi programok keretében a fokozottan védett kuvik (Athene noctua) ¢és gyongybagoly
(Tyto alba) magyarorszagi allomanyaihoz kapcsolodoan gyakorlati védelmi tevékenysegek
végzeésére (fészek attelepités, fioka kihelyezés) az alabbi feltételekkel:

1. Az engedély a hatdrozat jogerore emelkedésctol 2020. aprilis 30-ig ervényes.
2. Az attelepitést, kihelyezést a fajvédelmi koordinator szervezet végezheti.
3. Az egyes fajok fajvédelmi programjanak koordinatorai:

Koordinitor - Szervezet Szervezet cime
8744 Orosztony,
Dr. Klein Akos Gyongybagoly Munkacsoport Temesvary u. 8.
2230 Gydmro, Kinizsi u.
Hémori Daniel Kuvik Munkacsoport 14.
4. Engedélyes jogosult — amennyiben a példanyok védelme ¢érdekében feltétlentl

szitkséges, a fent meghatarozott fajok fészkeinek attelepitésére. Az attélepites elott
legalabb 3 munkanappal a teriiletileg illetékes nemzeti park igazgatosagot Crtesiteni kell,
¢s biztositani szamara az attelepitésben valo részvétel lehetoségét.

5. Amennyiben a szllémadar pusztulasa, vagy egyéb ok miatt természetes fészkekben
nevelkedd fiokak tulélése veszelybe kertl, illetve fogsagban kelt fiokak esetében
Engedélyes jogosult azokat mas, az atlagos fidkaszamnal kisebb, természetben
nevelked6 fészekaljba helyezni. A kihelyezés el6tt legalabb 3 munkanappal a teriiletileg
illetékes nemzeti park igazgatosigot értesiteni kell, ¢és biztositani szamara a
kihelyezésben valo részvétel lehetoségét.

6. Engedélyesnck az attelepitett tészkekrol, kihelyezett fiokakrol dsszetoglalo jelentést kell
beadnia a tertletileg ¢rintett nemzeti park igazgatosagok, a  Foldmiuvelésiigyi
Minisztérium Természetmegorzési Foosztalya, valamint az Orszagos Komyezetvédelmi
¢s Természetvédelmi Fofelligyeloség részére minden kutatasi évet kovetd év februar 28-
ig.

A természet védelmérol szold 1996. évi LITIL torvény (tovabbiakban: Tvt.) 80. § (1) bekezdés ¢)
pontja értelmében, aki tevékenységével vagy mulaszidsaval a természetvédelmi s hatosag
engedélyéhez, hozzajarulasahoz kétott tevékenységet engedély, hozzajarulas nélkiil vagy atiol
eltérden végez természetvédelmi birsagot koteles fizetni. ;

Hatarozatom ellen kozigazgatdsi Gton tovabbi jogorvoslatnak helye nincs, annak birdsagi
feliilvizsgalatat — jogszabalysértésre hivatkozassal — a kozléstol szamitott 30 napon belil a
Fofeligyeloséghez 3 példanyban benyujtott, de a Fovarosi Kozigazgatasi ¢s Munkatigyi
Birdsaghoz cimzett keresettel lehet kérni.

s
.
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A birosag a pert targyalason kiviil birdlja el, a felek barmelyikének kérelmére azonban targyalast
tart. Az Ugyfel a targyalas tartdsat a keresetlevélben, illetve az alperesi ellenkérelem
kézhezvétel €6l szamitott 8 napon beliil irasban kérheti.

INDOKOLAS

Engedélyes 2015. majus 1. napja és 2020. aprilis 30. napja kozotti idoszakra vonatkozoan a
hazai nappali ¢s ¢jszakai életmddot folytaté ragadozo madarak, valamint a fekete golya (Ciconia
nigra) ¢s a hollo (Corvus corax) védett természeti tertileten térténd kutatasanak, gytijtésének,
szarmazekai birtokban tartasanak és bemutatasanak, illetve fészke attelepitésének engedélyezése
irant  nyujtott be kérelmet az Orszagos Kormyezetvédelmi ¢s Természetvedelmi
Fofeliigyeloségre (tovabbiakban: Fofeliigyeloség). A kérelem szerint a kutatasok évek ota folyo
projektek részét képezik, szamos gyakorlati védelmi tevékenység is tarsul a tudomanyos
vizsgalatokhoz, melyek egyutt segitik a hazai madarfajaink allomanyainak megorzését. A
felmérésckhez, kutatasi tevékenységekhez bizonyos esetekben sziikséges fokozottan védett
teriiletekre vald belépés.

- A védett és a fokozottan védett névény- ¢s allatfajokrdl, a fokozottan védett barlangok korérol,
valamint az Eurdpai Kozosségben természetvédelmi szempontbdl jelentds noveny- és allatfajok
kozzeétetelerol szolo 13/2001. (V. 9.) KoM rendelet 2. szamu melléklete alapjan a kérelem
targyat képez6 madartajok védettek vagy fokozottan védettek.

A kdmyezetvédelmi, természetvédelmi, vizvédelmi hatosiagi ¢és igazgatasi feladatokat ellato
szervek kijelolésérdl szolo 481/2013. (X11. 17.) Korm. rendelet (tovabbiakban: 481/2013. Korm.
rendelet) 21. § (1) bekezdése alapjan az OKTF jar el természetvédelmi hatosagként, ha a
természetvédelmi hatosagi engedély megszerzése iranti kérelem az orszag egész teriiletére vagy
10bb feliigveloség illetékességi tertiletére iranyul.

A védett allatfajok védelmére, tartdsara, hasznositasara ¢s bemutatasara vonatkozo részletes
szabalyokrol szolo 348/2006. (XII. 23.) Korm. rendelet (tovabbiakban: 348/2006. Korm.
rendelet) 3. § (1) bekezdése értelmében a védelemben részesiild dallatfajok egvedének tartdasahoz,
hasznositasahoz, bemutatdasahoz, valamint az egved tartojanak, hasznositojanak személyében
hekovetkezd valtozashoz - a természetvédelemért felelds miniszternek a Tvt. 44. § (4) bekezdése
alapjan kiadott rendeletében foglalt tevékenység kivételével, vagy ha az Eurdpai Kozosségben
természetvédelmi szempontbol jelentos allatfajokra vonatkozo  jogszabaly  masként  nem
rendelkezik - a természetvédelmi hatosag engedélye sziikséges.

A 348/2006. Korm. rendelet 17. § (2) bekezdés b) pontja alapjan a védelemben részesiild
dllatfajok egyedének tartdasat, hasznositasat, bemutatasdat egyéb fokozottan védett dllatfaj
esetében a Fofeligyeliség engedélyvezi.

Megallapitottam, hogy a tervezett tevékenység tobb elso foku hatésag (korabban: feliigyeloség)
illetékességi tertiletét érinti, igy a Fofeliigyeldség rendelkezik hataskorrel.



I.

A természet védelmérdl szolo 1996. évi LIIL térvény (tovabbiakban: Tvt.) 38. § (1) bekezdés a)
pontja szerint védett természeti teriileten a természetvédelmi “hatdsag engedélye sziikséges
kiilonosen kutatds, ayiijiés, kisérlet végzéséhez, kivéve, ha a kutatast orszagos jelentéségii védett
természeti teriileten az igazgalosag vegzi.

A Tvt. 43. § (2) bekezdés b) pontja alapjan a természetvédelmi hatosag engedélye sziikséges
védett dllatfajegyedeinek  gylijtéséhez,  befogdsdhoz,  elejiéséhez,  birtokban tartdsihoz,
idomitasdahoz.

A 348/2006. Korm. rendelet 2. § e) pontja szerint tartds: a hasznositds, a bemutatds és a
mentési szallitas kivételével a védelemben részesiild dllatfaj egvedének birtokban vagy éloallat
gviijteményben tartdasa — ideértve az eladdsra 1orténd tartast, valamini az egyed gondozasdt,
orszaghatdron beliili, nem eladdsra (orténd szallitasdat, idomitdasat, tovabbd prepardtumdanak
birtokban tartasat is.

A 348/2006. Korm. rendelet 2. § f) ¢és fg) pontjai szerint hasznositds: a védelemben részesiilé
allatfaj egvedének - a bemutatds kivételével torténd - barmilyen igénybevétele, amely az egyed
élettevékenységél, tilélési vagy szaporoddsi esélyeit, fennmaraddsdt befolyasolja, igy kiilonosen
kutatds.

A 348/2006. Korm. rendelet 2. § h) pontja kimondja, hogy a kutatds: a védelemben részesiild
allatfaj egyedének tudomanyos célii hasznositasa, kiilondsen a vérvétel, gyiiriizés, egyéb jelolés -
kivéve a fogsaghan [évé egyedek azonositasdhoz sziikséges jelolés -, biometriai adatok
megfogdssal jaro felvétele, vegyi, biokémiai készitményekkel torténd kezelés. szabadtéri kisérlet.

A Tvt. 4. § p) pontja szerint egved (példany): él6 szervezet, annak valamennyi fejlédési
szakasza, alakja, dllapota és szarmazéka, valamint az elpusztult élolény. illetve az a termék vagy
készitmény, amelyrdl csomagoldsa vagy egyvéb irat, adat, illetve koriilmény alapjan
megdallapithato, hogy a felsoroltak valamelyikébdl késziilt, illetve ezek valamelyikébdl szarmazo
osszetevol tartalmaz.

A 348/2006. Korm. rendelet 2. §-a alapjan: :

b) természetvédelmi érdek: valamely dllatfaj természetes dllomanyanak fennmaradasa,
szaporodasa, illetéleg az adoit dllatfaj egyedének vagy dllomanyanak védelme, tovabba
valamely védett vagy fokozottan védett faj egyedét, dallomdanydt veszélyeztetd helyzet elhdaritdsa.
ideérive a védeil vagy fokozolian védett fajok egyedei és élohelyeik védelme érdekében
sziikséges intézkedéseket,

¢) kozérdek: a természetvédelmi érdek, valamint a természetvedelmi érdekekkel és célokkal
dsszeegyezletheld okiatdsi, ismerelterjesziési, tudomanyos célu, illetdleg kulturioriéneti
hagyomanydpoldasnak mindsild tevékenység, tovabba a kozegészségiigyi, kornyezetvédelmi vagy
allategészségiigyi veszélyhelyzet elhdritasa.

A 348/2006. Korm. rendelet 4. § a) és b) pontjai szerint védelemben részesiild dllatfaj egyedének
tartasa, hasznositasa, bemutatasa koltségvetési szerv, valamint kozhasznu szervezel részére
engedélyezhetd, ha

a) tevékenysége kozérdeket szolgal:

b) a védelemben részesiilo dllatfaj egyedének gondozasat, ellatasat feliigyelo személyt (a
tovabbiakban: felelos személy) foglalkoziat.



A 348/2006. Korm. rendelet 2. § d) pontja alapjan szdrmazék: az elpusztult élélény, az élettelen
egyed azonosithato része, illetve az a termék vagy készitmény. amelyrél csomagoldasa vagy
egyéb irat, adat vagy kériilmény alapjan megdallapithaté, hogy a felsoroltak valamelyikébdl
késziilt, illetve ezek valamelyikébdl szdrmazé osszetevdt tartalmaz.

A 348/2006. Korm. rendelet 2. § e) pontja szerint tartas: a hasznositds. a bemutalds és a
mentési szallitas kivételével a védelemben részesild dllatfaj egvedének birtokban vagy élddllat
gyiijteményben tartdasa — ideértve az eladdsra térténd tartast. valamint az egyed gondozdsd,
orszaghataran beliili, nem eladdsra torténd szallitasdt, idomitasat. tovabba prepardatumanak
birtokban tartdasdt is.

A 348/2006. Korm. rendelet 4. § (6) bekezdése alapjan felelds személy az lehet. aki nagykoru,
tovabba rendelkezik - a gyiiriizési és jelilési tevékenység kivételével - az . szamui melléklet
szerinti szakiranyu végzettséggel és gvakorlattal, valamint megfelel a védelemben részestild
allatfaj “egvede tartasdara vonatkozoé engedély megszerzéséhez a természetes személyekre
meghatarozott jogosultsagi feltételeknek a (2) bekezdés c¢) pontjanak kivérelével.

A 348/2006. Korm. rendelet 10. § (1) bekezdése értelmében, védelemben részesild allatfaj
kutatasanak engedélye iranti kérelemhez kutatdsi tervet kell csatolni, amely tartalmazza a
kutatdas iranyitojanak, valamint a tevékenységben részt vevi személyeknek a 4. szami melléklet
1-6. pontjaban meghatdrozott adatait, a kutatas soran gyiijtotl adatok felhaszndldasahoz valo
hozzdjarulo nyilatkozatait, a kutatott dllatfajok felsoroldasat, a kutatas helyét, iddpontjat,
idétartamat, céljat és modszerét. A kutatdst végzd kozhaszmi szervezetnek, illetve kéltségvetési
szervaek a kutatas iranyitdscdt végzd személyt ki kell jeldlnie. Amennyiben a kutatdst természetes
személy végzi, maga mindsil a kutatds irdnyitojanak.

A 348/2006. Korm. rendelet 13. §-a szerint védelemben részesiild allatfaj egyedének bemutatasa
akkor engedélyezhetd, ha oOsszhangban van a természetvédelmi érdekekkel. és oktatdasi,
ismeretterjesziési vagy tudomanyos célbol sziikséges, valamint a kérelmezod rendelkezik tartasi
engedéllyel, tovabba éld egyed esetében az adott fajra vonatkozo, az dllatkert és az dllatotthon
létesitésének, miikodésének és fenntartasanak részletes szabdlyairol szolo kiilon jogszabaly
szerinti feltételeket a bemutatas helyén és annak teljes iddtartama alatt biztositja.

A kutatasok iranyitojaként megjelolt személy, Solt Szaboles végzettsége ¢s szakmai gyakorlata
tekintetében felelos személynek megfelel.

Engedélyes altal mikodtetett fajvédelmi programok a védett és fokozottan védett madarak hazai
allomanyainak felmérését, a veszélyeztetd tényezOk feltarasat, valamint a gyakorlati védelmi
tevékenységek megtervezését segitik elo, ezért természetvédelmi érdeket szolgalnak.

A szarmazc¢kok gyljtése és birtokban tartasa részben tudomanyos celbdl (vérmintak, pihetollak,
taplalckmaradvanyok), részben oktatasi, ismeretterjesztési célu bemutatasra (kivedlett tollak,
bezapult tojasok) torténik, mely tevékenységek kozérdeket szolgalnak.

Engedélyes a szilikséges adatokat megadta, a dokumentumokat csatolta.

A kutatasi helyszinek — orszagos tevékenységrol 1évén szo — potencialisan érintik valamennyi
Natura 2000 tertletiinket.
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Az curdpar kozosscgi jelentdségl természetvédelmi rendeltetésii tertiletekrdl szolo 275/2004.
(X. 8.) Korm. rendelet (tovabbiakban: 275/2004. Korm. rendelet) 10. §-a szerint:

(1) Olyan terv vagy beruhdzds elfogaddsa, illetdleg engedélyezése eldtl, amely nem szolgalja
kézvetleniil valamely Natura 2000 teriilet természetvédelmi kezelését vagy ahhoz nem feltétleniil
szitkséges, azonban valamely Natura 2000 teriiletre akar énmagdaban, akar mas tervvel vagy
beruhazassal egwitt hatassal lehet, a terv kidolgozojdanak, illetéleg a beruhdzast engedélyezé
hatosagnak — a tervvel, illetve beruhdazassal érintett teriilet kiterjedésére, az érintett teriiletnek a
Natura 2000 teriilethez viszonyitott elhelyvezkedésére, valamint a Natura 2000 teriileten
elofordulo élovilagra vonatkozo adatokra figyelemmel - vizsgdlnia kell a terv, illetve beruhdazas
altal varhatoan a Natura 2000 teriilet jelolésének alapjaul szolgdlo, az 1-4. szamu mellékletben
meghatdrozoll fajok és élchelvtipusok természetvédelmi helyzetére gyakorolt hatdsokat.

(2) Amennyiben az (1) bekezdés szerinti vizsgdlat alapjan a tervnek, illetve beruhdzdasnak
Jelentds hatasa lehet, hatdasbecslést kell végezni.

Az Orségi Nemzeti Park Igazgatésag 2015. méjus 6-dn kelt, 30-836-2-15. iligyszamu, a Ferto-
hansagi Nemzeti Park Igazgatosag 2015. marcius 31-én kelt, 739-2/2015. iktatoszamu, az
Aggteleki Nemzeti Park [gazgatosag 2015. marcius 24-¢n kelt, 880-1/2015. iktatoszamu, a
Balaton-felvidéki Nemzeti Park Igazgatosag 2015. marcius 18-an  kelt, 1586/2/2015.
ligyiratszamu, a Kords-Maros Nemzeti Park Igazgatosag 2015. marcius 19-én kelt, 944-1/2015.
iktatoszamu, a Duna-Drava Nemzeti Park Igazgatosag 2015. marcius 23-an kelt, 812-1/2015.
lgyiratszamu, valamint a Bilkki Nemzeti Park Igazgatosag 2015. marcius 25-¢én kelt, 21-
11/1/2015. tgyiratszamu, a Duna-Ipoly Nemzeti Park Igazgatosag 2015. marcius 19-én kelt,
1795/1/2015. tgyiratszamu, a Kiskunsdgi Nemzeti Park Igazgatdésag 2015. aprilis 13-an kelt,
1302-2/2015. iktatoszamu, valamint a Hortobagyi Nemzeti Park Igazgatdsag 2015. marcius 26-
an kelt 1700-3/2015. iktatoszamu nyilatkozataval, mint teriiletileg illetékes természetvédelmi
kezelok, ugyfeli nyilatkozatot tettek, melyek a feltételek meghatarozasa soran figyelembe
vételre kertiltek.

A kutatasi, gyljtési tevékenységek nem szolgaljak kozvetlenil a Natura 2000 tertiletek
természetvédelmi kezelését, ahhoz azonban sziikségesek, mivel sok madartaj a 275/2004. Korm.
rendelet 1. szamu mellékletébe tartozd Natura 2000 jelolofaj, igy teriilethasznalatuk,
viselkedésiik vizsgalata felhasznalhatd a késobbi kezelési tervekben. A kérelmezett gyakorlati
veédelmi tevékenységek azonban mar kozvetlenill is szolgaljdk a Natura 2000 teriiletek
természetvédelmi kezelését. Fentiek alapjan a 275/2004. Korm. rendelet 10. § (1) bekezdése
szerinti vizsgalatot nem kellett lefolytatni.

A természetvédelmi engedélyezesi kozigazgatas hatosagr eljaras soran megallapitottam, hogy a
gyljtott adatok olyan tudomanyos eredményeket szolgaltatnak, melyek a gyakorlati
természetvédelmi kezelésben 1s hasznosithatdak a veédett és Natura 2000 tertileteken. Fentiekben
foglaltakra tekintettel a kutatasok — az engedélyben foglalt feltételek betartasa mellett —
természetvédelmi érdeket szolgalnak. :

I1.

A Tvt. 40. § (1) bekezdeése szerint fokozottan védett természeti teriiletre torténd belépéshez — a
Jelzett turistautak és tanosvények kivételével — a természetvédelmi hatosagnak az igazgalosag
szakértoi véleményének figyelembevételével kiadott engedélye sziikséges. A kiilon jogszabalyok
alapjan erre feljogositott személvek — feladatuk ellatasahoz sziikséges mértékben — engedély
nélkiil beléphetnek. '

11



A belépési engedély kiadasa soran a nemzeti park igazgatosagok véleményét, melyek jelen
hatarozat Indokolas 1. részében részletezésre keriiltek, figyelembe vételre kerlilt, a nemzeti park
igazgatosagokkal valo elGzetes egyeztetés eloirasra kertilt.

I11.

A kérelem targyat képezi két fokozottan védett madarfaj, a kuvik és a gyéngybagoly bizonyos
szamu fészkének mentése, dttelepitése, valamint clarvult vagy fogsdgban kelt fiokainak
termeszetes fészekaljakba valo kihelyezése.

- A védett és a fokozottan védett ndvény- és allatfajokrol, a fokozottan védett barlangok korérol,
valamint az Eurdpai Kozdsségben természetvédelmi szempontbol jelentds novény- és dllatfajok
kozzetételérol szolo 13/2001. (V. 9.) KoM rendelet 2. szamu melléklete alapjan a kuvik (Athene
nociua) €s a gyongybagoly (Tvto alba) fokozottan védett allatfajok.

A Tvt. 43. § (2) bekezdés 1) pontja alapjan a természetvédelmi hatosag engedélye sziikséges
egyede fészkének attelepitéséhez.

A 348/2006. Korm. rendelet 2. § f) pontja szerint hasznositas: a védelemben részesild allatfaj
egvedének - a bemutatds kivételével torténé - bdarmilyen igénybevétele, amely az egyed
élettevékenységél, nilélési vagy szaporodasi esélyeit, fennmaraddsat befolydsolja.

A 348/2006. Korm. rendelet 2. §-a alapjan:

b) természetvédelmi érdek: valamely dllatfaj természetes dallomanyanak fennmaradasa,
szaporodasa, illetéleg az adott dllatfaj egyedének vagy dllomanyanak védelme. tovabba
valamely védett vagy fokozottan védett faj egyedét, allomanyat veszélyezteté helyzet elharitasa,
ideértve a védett vagy fokozottan védett fajok egyedei és élchelyeik védelme érdekében
sziikséges intézkedéseket;

c) kozérdek: a természetvédelmi érdek, valamint a természetvédelmi érdekekkel és célokkal
osszeegyezietheld oktatasi, ismeretterjesziési, tudomanyos célu, illetdleg  kulturtorténeti
hagyomanyapolasnak mindsiild tevékenység, tovabba a kozegészségiigyi, kirnvezetvédelmi vagy
allategészségiigyi veszélyhelyzet elharitdsa.

A kozigazgatasi engedélyezési eljaras soran megallapitottam, hogy a kérelmezett fiokamentési,
visszahelyezési tevékenységek a fajok célzott védelmi intézkedéseihez tartoznak, ezert
terméeszetvédelmi érdeket szolgalnak.

A 348/2006. Korm. rendelet 4. § a) ¢és b) pontjai szerint védelemben részesiild allatfaj egyedének
tartdasa, hasznositasa, bemutatasa koltségvetési szerv, valamint kézhaszmi szervezel részére
engedélyezheld, ha

a) tevékenysége kizérdeket szolgdl:

b) a védelemben részesiilé dllatfaj egyedének gondozasdr, ellatasdt feliigyeld személyt (a
tovabbiakban: felelds személy) foglalkoztat.

A fészekmentés, attelepités irdnyitdjaként megjelolt személy, Solt Szabolcs végzettsége és
szakmai gyakorlata tekintetében felelos személynek megfelel.
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A kérelem tartalmazta a hamvas rétihéja (Circus pygargus) tekintetében az estlegesen
veszelyeztetett fészkek védelmét. A fészkek védelme jelenthet biztonsagos tavolsaghdl torténd
folyamatos megfigyelést, vagy kortlkeritést, megjelolést (talajon fészkelo faj, mely gyakran kolt
mezogazdasagi teriileteken), mely az aratast végzok figyelmét hivija fel a fészekre.

Tekintettel arra, hogy a fent jelzett gyakorlati védelmi tevékenységek — amennyiben azok a
kolto madarakat- nem =zavarjak — nem engedélykotelesek, igy ezen tevékenységekrol
hatarozatomban nem rendelkeztem.

Felhivom az Engedélyes figyelmét a 348/2006. Korm. rendelet 20. § (1) bekezdésére:

A természetvédelmi hatosag a tartasi, hasznositasi, valamint bemutaitdasi engedélvt visszavonja,
ha az alabbiak koziil valamelyik feltétel megvalosul:

a) az engedélyezés feliételei mdr nem dllnak fenn;

b) az engedély jogosultja a tevékenységér az engedélyidl eltérden, a természetvédelmi érdekkel
nem dsszeegyeziethetd modon gyakorolja; :

c) az engedély jogosultia a tartott, hasznositott, bemutatott allatfaj egyedét jogellenesen
veszélyezteti, tovabbd tevékenységével mas védelemben részesiild allatfaj egvedét vagy éldhelyét
szandékosan veszélyezteti,

d) az engedély jogosulija a felelds személyében bekivetkezett valtozas bejelentését kivetd 30)
napon beliil nem gondoskodik megfeleld felelds személy alkalmazdsarol;

e) az engedély jogosultia az engedélyben foglalt, valamint az adott faj egyedére vonatkozd
tartasi feltételeket hatosagi felhivas ellenére sem biztositja.

kK

A Fofelligyeloseg OKTEF-KP/56-2/2015. tGgyiratszamu hianypotlé végzésében — tébbek kozott —
bekérte Engedélyestél az élelmiszerlanc-feliigyeleti szerv kisérleti engedélyét a 348/2006.
Korm. rendelet 10. § (4) bekezdése alapjan.

A 348/2006. Korm. rendelet 10. § (4) bekezdése kimondja, hogy védelemben részesiilé gerinces
allatfajra vonatkozo, az adllatkisérletekrol szolo kiilon jogszabaly szerinti kisérlet kutatasi
tervéhez - a (6) bekezdéshen foglaltakra figyelemmel - csaiolni kell az élelmiszerlanc-feliigveleti
szerv engedélyet.

Az allatok védelmérdl és kiméletérdl szolo 1998. évi XXVIIL. térvény (tovabbiakban: Avt.) 3.
§ 9. pontjanak definicioja szerint: allatkisérlet: dallal kisérleti, okialasi vagy egyéb tudomdnyos
célbol valo felhaszndlasa, amely az allatnak a helyes dllatorvosi gvakorlat szerint kivitelezett
tiszuras altal okozottal egyenériékii vagy annal magasabb szintii fajdalmat, szenvedést, kint
vagy maradando karosodast okozhat, beleértve barmely olyan tevékenységet, amely dallat
sziiletését - beleértve a kikelést - eredményezi ilyen koriilmények kozé, valamint az ilyen
allapotot  eredményezé  géntechnologiailag — modositott  fajtavonalak  [étrehozdasat — és
fenntartasat; az allat ilyen felhasznalasa akkor is kisérletnek mindsiil, ha a fajdalom,
szenvedés, kin vagy maradando karosodds  kikiiszobolése  céljabol  érzéstelenitést,
Jfajdalomesillapitast vagy egyéb médszert sikeresen alkalmaznak; nem mindsil allatkisérletnek
a nem kisérleti jellegii, mezdgazdasagi vagy dllatorvosi tevékenység, illetve az allatok
ledlésének vagy megjelolésének a természettudomdnyok dltal elfogadott korszerii, kevéssé
fajdalmasnak tartott modszereinek alkalmazasa, valamint az dallatnak kizdrolag a szervei vagy
szovetei felhaszndlasa céljabdl 1érténd ledlése.
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Az Avt. 26. §-a szerint
(1) Allatkisérlet - e (6rvény végrehajtasdara kiadott rendeletben meghatdrozott esetek
kivételével - kizardlag nyilvantartdsba vett intézményben, engedély alapjan végezhelo.
(2) Allatkisérlet kizdarolag akkor engedélyezheld, ha annak elvégzését
a) alapkutatds,
b) transzlacios vagy alkalmazott kutatds az alabbi célok barmelyikével:
ba) emberek. dllaiok vagy novények betegségeinek, egészségi rendellenességeinek vagy mds
koros elvdltozasainak, azok hatdsainak elkeriilése, megeldzése, felismerése vagy kezelése,
bb) emberek, dllatok vagy novények élettani dllapotanak feltardsa, értékelése, szabdlyozasa
vagy modositasa, vagy
be) az allatok joléte és a mezbgazdasdgi célbol tartott dllatok termelési feltéieleinek javitasa,
¢) a b) pontban foglalt barmely célbol gyogyszerck. élelmiszerek és takarmdanyok, valamint
egvéb anyagok vagy termékek kifejlesztése vagy gyartdsa, azok mindségének. hatékonysdaganak
és biztonsagossaganak ellendrzése,
d) a természetes kornyezet védelme,
e) a fajok megdrzésére iranyulo kutatas,
) felséoktatds vagy a szakmai készségek megszerzése, fenntartasa vagy fejlesziése céljabol
Jfolyo képzés, vagy
g) igazsagiigyi orvostani vizsgalat elvégzése
teszi szitkségesse.

Az Avt. 2. § (2) bekezdése alapjan e torvénynek az dllat kiméletére, az dllatkinzds és az
dllatkdrositas tilalmdra, valamint a jo gazda gondossdgdra vonatkozo rendelkezéseit a vadon
élé allatokra is alkalmazni kell. A haldaszhato, horgdszhato halfajokra és a természetvédelmi
oltalom alatt dallo, illetéleg nemzetkézi természetvédelmi egyezmény hatalya ald tartozo
allatokra jogszabdly eltérd rendelkezéseket is megidllapithat. F (orvény rendelkezéseit a
vadaszhato dllatfajok tekintetében a vad védelmérdl, a vadgazdalkoddsrol, valamint a
vadaszatrol szolo torvényben szerepld eltérésekkel kell alkalmazni.

A Pest Megyei Kormanyhivatal Elelmiszerlanc-biztonsagi, Novény- ¢és  Talajvédelmi
Foosztalya 2015. majus 4-én kelt, PEI/001/1342-4/2015. Ugyiratszamu hatarozataban az
Engedélyes allatkisérlet folytatdsara sz6016 engedélykérelmét elutasitotta. A hatarozat
indokolasa szerint, ..bdr a kérelmezett projekt tudomdnyosan megalapozott, természeivédelmi
és egészségiigyi szempontbol indokolt, és a 3R elve is érvényesiil, az engedélyezhetiséghez
azonban meg kell teremteni a jogszabalyi feltételek altal eldirt hatteret.”

Engedélyes 2015. majus 5-én kelt elektronikus levelében arrdl tajékoztatta a Fofeliigyeloséget,
hogy az allategészséglgyi hatosag kezdetben minden segitd szandéka ellenére sem tudta hova
tenni kérelmét, mivel hasonld témaju allatkisérlet végzésére hatosagatol eddig nem kértek
engedélyt. A kérelem ezt kivetden keriilt NEBIH Allatkisérleti Tudomanyos Etikai Tanacsa
clé, amely azt kénytelen volt elutasitani, mivel az Engedélyes — mint terepi kutatasokat végzo
szervezet — nem rendelkezik azokkal a targyi ¢és intézményi feltételekkel, melyek az etikai
tanacs szamara nélkiillozhetetlenek egy kisérlet tervének elfogadasahoz.

Fentick alapjan — bar az Avt. definicidjat szé szerint értelmezve a vérvétel allatkisérletnek
minosil - megallapitottam, hogy az Avt. 2. § (2) bekezdése alapjan vadon él6 allatokra csak az
allat kiméletére, az allatkinzas és az allatkdrositas tilalmara, valamint a jo gazda gondossagara
vonatkozod rtendelkezéseket kell alkalmazni, illetve védelemben részesild allatfajokra
jogszabaly egyéb rendelkezéseket is megallapithat. Ezért az Avt. .4 KISERLETI, OKTATASI
VAGY EGYEB TUDOMANYOS CELLAL TARTOTT ALLATOKRA VONATKOZO KULON



SZABALYOK cimii fejezetét vadon €16, védelemben részesiiléd allatfajokra nem kell
alkalmazni. A kozigazgatasi engedelye/em eljaras soran tovabba meg,allapltottam hogy a
terepi kutatds nem illeszthetd be az alapvetden zart, kutatolaboratoriumokban végzeétt kisérletek
mellé, melyckre az allatkisérletekr6l szolo 40/2013. (I1. 14.) Korm. rendelet szabalyai
rendelkeznek, ezért az Engedélyestd]l nem indokolt az ¢lelmiszerlanc-feliigyeleti szerv
engedeélyét bekérmni.

Tekintettel arra, hogy a vérvételek az etikai tanacs véleménye alapjan is indokoltak és
allategészségligyi szempontbol sem jelentenek problémat, ezért a kutatasi engedély részeként a
Fofelligyeloség engedélyezi azokat.

A komyezetvedelmi, természetvédelmi, valamint a viziigyi hatosdgi eljarasok igazgatasi
szolgaltatasi dijairol szolo 33/2005. (XII. 27.) KvVM rendelet (tovabbiakban: 33/2005. KvVM
rendelet) 2. § (1) bekezdése alapjan igazgatasi szolgdltatdsi dijat (a tovabbiakban: dij) kell
fizetni az 1. melléklet I-V. pontjaban meghatdrozott eljdrdasokért.

A 33/2005. KvVM rendelet 1. szama melléklet 1. pont 37.1., 38., 43.2.1., 43.2.2. és 43.10.
alpontjai alapjan megallapitott, dsszesen 61.600,- Ft igazgatasi szolgaltatasi dijat Engedélyes
megfizette.

Fentick alapjan a rendelkezo részben foglaltaknak megfelelden dontdttem.

Hatarozatomat a kozigazgatasi hatosagi eljaras és szolgaltatas altalanos szabalyairdl szold 2004.
evi CXL. torvény (tovabbiakban: Ket.) 71. § (1) bekezdése, valamint 72. § (1) bekezdése alapjan
hoztam. '

A Fofelugyeloség hataskorét és illetckessegét a 481/2013. Korm. rendelet 21. § (1) bekezdése,
valamint a 348/2006. Korm. rendelet 17. § (2) bekezdés b) pontja allapitja meg.

Hatarozatom ellen a Ket. 100. § (1) bekezdés e) pontja ¢s (2) bekezdése, tovabba a 109. § (1)
bekezdés a) pontja, a 481/2013. Korm. rendelet és a kdzponti allamigazgatasi szervekrol,
valamint a Kormany tagjai ¢s az allamtitkarok jogallasardl szolo 2010. évi XLIIL torvény
(tovabbiakban 2010. évi XLIIL térvény) 5. § (1) bekezdése alapjan fellebbezésnek helye nincs.

Hatarozatom birdsagi felllvizsgalatanak lehetoségét a Ket. 109. § (1) bekezdése biztositja. A
Fovarosi Kozigazgatasi és Munkatigyl Birosag illetékességét a polgari perrendtartasrol szolod
1952. évi 111. torvény (tovabbiakban: Pp.) 326. § (7) bekezdése alapjan allapitottam meg.

A keresetlevel benyujtasanak helyét ¢s idejét a Pp. 330. § (2) bekezdése hatirozza meg. A
targyalds tartasa iranti kérelem lchetoségérol vald tajékoztatast a Pp. 338. § (1) bekezdése
tartalmazza.

Budapest, 2015. janius 12.
Busi Lajos
foigazgatd megbizasabol

Dr. Szentmikldssy Zoltan s.k.
A Kiadmany hiteleni| o0sztalyvezetd
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Kapjak:

1. Magyar Madartani és Természetvédelmi Egyesiilet (1121 Budapest, Kolté u. 21.)
2. Orségi Nemzeti Park Igazgatdsag

3. Fert6-Hansag Nemzeti Park Igazgatosag

4. Aggteleki Nemzeti Park Igazgatosag

5. Balaton-felvidéki Nemzeti Park Igazgatosag

6. Koros-Marosi Nemzeti Park Igazgatosag

7. Duna-Dréava Nemzeti Park Igazgatosag

8. Bikki Nemzeti Park Igazgatésag

9. Duna-Ipoly Nemzeti Park [gazgatdsag

10. Kiskunsagi Nemzeti Park Igazgatosag

11. Hortobagyi Nemzeti Park Igazgatosag

12. Féldmuvelésiigyi Minisztérium Természetmegorzési Foosztaly
13. HNYR

14. Irattar



