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Gazdalkodas Natura 2000
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Hazank teruletének kdzel kétharmada me-
z6gazdasagi mlvelés alatt all, természeti
értékeink megdrzése jelentds mértékben
fligg a mez&gazdasagtodl. A természeti sok-
féleség (biodiverzitas) vilagszerte tapasz-
talhatd rendkivili mérték( csdkkenése

a mezbgazdasagi terlleteken kildndsen
riasztd, és ez a negativ tendencia Magyar-
orszagon is érzékelhetd. Az agrarterlletek
természeti sokféleségének megdrzése, és
az ehhez szlkséges fenntarthaté mezé-
gazdalkodasi gyakorlatok elterjesztése a
természetvédelem és az agrarium szerep-
6inek egyUttmikodését igényli. Az eurdpai
szintl védelem alatt allé Natura 2000 te-
rlletek j6 lehet&séget teremtenek a kdzds
munkara, hisz itt a természeti értékek vé-
delmét a gazdalkodassal ésszhangban kell
megvaldsitani, amit a K6zos Agrarpolitika
(KAP) célzott forrasai is segitenek.

Az egylttmkodés és a kdzds munka
alapveto feltétele, hogy az agargazdasag
meghatarozo szerepldi: a gazdalkoddk,
falugazdaszok, szaktanacsadok és a kifi-
zetd szervezetek szakemberei tudataban
legyenek a mezdgazdasagi él6helyeket
érint® valtozasoknak, felismerjék az aggo-
dalomra okot ad6 tendencidkat, és ezek
alapjan hozhassanak felelés dontéseket
k6z0s jovénk alakitasaval kapcsolatban.

A megfelelé dontések meghozatalahoz

az is elengedhetetlen, hogy az érintettek
tisztaban legyenek a természetkiméld gaz-
dalkodas elméleti és gyakorlati kérdéseivel,
a természetvédelmi eléirasok hatterével.
Az agraragazat rohamos fejl6dése idején
id6szer(i a természet- és kdrnyezetvéde-
lem iranyabdl is rogziteni azokat a szakmai
szempontokat, amelyekre egy XXI. szazadi
kihivasoknak megfeleld, természetkiméld
mez&gazdalkodasi gyakorlat felépithetd.

Jelen kiadvanyunkkal a Natura 2000 gyep-
terlleteken torténd gazdalkodas termé-
szetvédelmi hatterérdl kivanunk részletes
attekintést adni. Elsédleges célunk a fold-
hasznalati eldirasok értelmezése, azok
természetvédelmi indokainak, illetve a gaz-
dalkodasi gyakorlatban valé megvaldsitas
lehet&ségeinek, kihivasainak bemutatasa.
A témat tdgabb Osszefliggéseiben is szeret-
nénk kordljarni, ezért altalanossagban is
kitérlink a Natura 2000 halbézatra, a Natura
2000 gyepek természetvédelmi jelentdsé-
gére, nem utolsdsorban pedig a kapcsolédd
tamogatasi rendszerekre.

Bizunk abban, hogy kézikényvinkkel sikerdl
egy olyan kdz0s elméleti és gyakorlati is-
meretekbdl allé alapot leraknunk, amelyre
a szektor valamennyi szereplje épithet.
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A MEZAGAZOASAGL ELOHELYEK, -
TERMESZETVEDELMI KIHIVASAI
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A mezdgazdasagi teriletek

természetes éldvilaga Eurdpa-
szerte riasztd mértékben

fogyatkozik, és a folyamatot

a nemzetkdzi szintd intézkeds-
sek ellenére egyeldre fékezni
sem sikerilt érdemben, nem-
hogy megallitani.




Nagy-Britannidban a mezei madarfajok allomanycsdkkenése
legalabb 5 évtizede tart. Egy 2017-ben publikalt kutatas szerint
19 egykor gyakori faj allomanya az 1970-es évekhez képest mara
60%-kal esett vissza.
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1. BRI A mezégazdasagi teriiletekhez k6t6dé madarfajok
allomanyvaltozasa az Egyesiilt Kiralysagban.
Forras: The state of UK's birds, 2017

Egy 2017-ben publikalt tanulmany szerint Németorszagban az elmult
27 év alatt a védett terlileteken az agraréléhelyekhez kotédé replld
rovarok 75%-a tlnt el. A rovartaplalék megfogyatkozasaval az agrar-
terliletek k6zonséges madarfajainak allomanya is drasztikusan csok-
kent, kdztlk olyan fajoké is, mint a seregély (Sturnus vulgaris) vagy

a hazi veréb (Passer domesticus). A német madarvédelmi szervezet,
a NABU becslései szerint 1998 és 2009 k6zott, azaz mintegy 10 év
alatt csaknem 13 millié koltépar tlnt el a gyakori madarfajokbdl.

Franciaorszagban is 6koldgiai katasztréfa fenyeget, allitjak a szak-
érték: 15 év alatt a vidéki terlletek madarvilaga atlagosan egyhar-
madaval csdkkent, egyes madarfajoknal a fogyatkozas ennél joval
dramaibb, elérheti a 70%-ot is.

Habar a nyugati, korabban iparosodott orszagokhoz képest Ma-
gyarorszag még mindig természeti értékekben gazdag orszagnak
szamit, a folyamat nalunk is kimutathat6. A mez&gazdasagi él6he-
lyekhez k6téd6d madarfajok allomanya hazankban is csdkken, az
utébbi évtizedekben az allomany kdzel kétharmadara esett vissza
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2.1BR) A hazai mezégazdasagi él6helyekhez kdtédé gyakori madar-
fajok 6sszesitett allomanyvaltozasa (Farmland Bird Index)
1999 és 2017 kdzott. Forras: MME Monitoring Kézpont

A mezbgazdasagi természeti sokféleség csdkkenése mara messze
tulmutat egy szakma - a természetvédelem - hataskorén. Az er6-
teljesen csdkkend tendencidk szinte valamennyi aprévadfaj eseté-
ben is egyértelmliek: a mez&gazdasagi terlleteken egykor gyakori
fogoly biztos Gton halad a kipusztulas felé, a mezeinyudl-allomany
pedig a becslések és a teritékadatok alapjan 75%-kal esett vissza
1960 és 2012 kdzo6tt. (3. Abra, Bird és Szemethy 2012)
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3.BRl A mezei ny(l orszagos becsiilt Allomanyanak és
vadaszati hasznositasanak valtozasa 1960-2018
Forras: Orszagos Vadallomany Adattar, 2019



A rovarok, madarfajok fogyatkozasa csupan a jéghegy cslcsa:
ezek azok az indikatorszervezetek, amelyek ravilagitanak a mély-
ben hlzbd6, sllyos problémakra, élelmiszer-termelési mddszere-
ink fenntarthatatlansagara. Nem csak a mez&gazdasag hat az élé
és élettelen kdrnyezetilinkre, ez a hatas kdlcsonds: a termbtalaj,

a tiszta viz, a kiszamithato klima, valamint beporzé rovarok és
lebontd szervezetek jelenléte alapvetden hatarozza meg a mezé-
gazdasag lehetdségeit.

El& rendszerekrdl 1évén szo, a természeti sokféleség csdkkenésé-
nek okai rendkivll 6sszetettek, és csak részben ismertek. Bizonyos
azonban, hogy a mez&gazdasagi terlletek élévilagaban, madar-
vildgaban, az éléhelyek allapotaban tapasztalt negativ tendenci-
akért nagymeértékben feleléssé tehetd az eurdpai agrartertletek
egyre intenzivebb hasznositasa. A természeti sokféleség mellett

a termesztett ndvénykultlrak sokfélesége is csdkken (nemcsak
terlleti eloszlas, hanem termesztett fajok vonatkozasaban is), és
jellemz®&bb a nagytablas gazdalkodas, amelyet egyre hatékonyabb
gépparkkal mUvelnek. A gyepek esetében ehhez a folyamathoz
hozzajarul az is, hogy a legeltetés mint a természetvédelmi
szempontbdl legidedlisabb hasznositas a rendszervaltas 6ta
visszaszoruldban van, egyre kevesebb a legel6 allat, a pasztor

és az allattartd gazdalkodo.

Hazank 2004. évi EU-csatlakozasat kovetben a Kozds Agrarpo-
litika (KAP) tAmogatasi rendszerei komoly valtozasokat idéztek
el6 a foldhasznalatban. Mivel Magyarorszag az Un. egyszerUsitett
terlletalapl tAmogatas (Single Area Payment Scheme - SAPS)
rendszerét valasztotta, a gazdalkoddk az altaluk megmdvelt terU-
let kiterjedése alapjan részesulnek tamogatasban. Ennek hatasa
szinte azonnal érezhetd volt: a mezsgyék, arokpartok elszantasa,
a parlagtertletek mlvelésbe vonasa, a termd&helyi adottsagok
figyelmen kivil hagyasaval torténd, eréltetett mdlvelésben tar-
tas - pl. a gyenge min&ségl belvizes szantdk esetén - rendkivil
kedvez&tlendll érintette a mezdgazdasagi él6helyeket. A kisebb
éléhelyfoltok megszlinésének lokalis problémaja mellett valo-
szinlileg jelentds a hatasa annak is, hogy taji szinten megszakadt
a mezdgazdasagi él6helyek kdzotti kapcsolat, az éléhelyek dkolod-
giai halézata.



4. [iBRA A mezdgazdasigi éléhelyek egyszerlisddése és homogenizalédasa: az egyben miivelt
tablak névekedése, a szegélyek, bokorsavok, fasorok és vizallasok elt(inése a termé-
szeti sokféleség csdkkenésével jar. Zsoldos Marton grafikdja. Forras: Gottingeni Egye-
tem Agrarokoldgia Tanszék



A tdmogatasok jelentds mellékhatasa, hogy azok hozzajarulnak
a mezdgazdasagi termelés tovabbi intenzifikacidjahoz. Statiszti-
kai adatok mutatjak, hogy pl. az értékesitett ndvényvédod szerek
mennyisége az elmult masfél évtizedben kétszeresére nétt, de
hasonlé tendencidkat mutat pl. az egységnyi terlletre esé mu-
tragya-felhasznalas is.

(ezer tonna)

30
25
20
15

10

2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 20m 2012 2013 201 2015 2016

5. iBRA NOvényvéddszer-értékesités alakulasa Magyarorszagon
2003-2016 (ezer tonna). Forras: Agrargazdasagi Kutatodintézet
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6. iBRA Mezégazdasagi termelbk részére értékesitett miitragya
hatéanyag-tartalma 2014-2017 (ezer tonna).
Forras: Agrargazdasagi Kutatdintézet




A tdmogatasok kdzvetett hatasaként meg kell emliteni a mezé-
gazdasagi technolébgia fejlédését is. A gyorsabb, hatékonyabb
gépparkkal a mez&gazdasagi éléhelyek atalakitasa is felgyorsult,
ami az ott él6 allatfajok szamara lekdvethetetlen. A hatékonysag
novekedése mellett olyan Uj technolbégidk terjednek el (pl. félias
balazé hasznalata), amelyek a gazdalkodbék szempontjaboél bizo-
nyosan hasznosak, de a természeti sokféleség megdbrzése szem-
pontjabdl Gjszerl kihivasokat jelentenek. A technoldgia fejlédése
ugyanakkor a természetvédelem szamara is kinal lehet&ségeket.
Az egyre fejlettebb szenzorokkal (hékamera, infrakamera) vagy
éppen a drontechnoldgiaval ma mar nem tlnik lehetetlennek a
kaszalas soran a foldon fészkel6 madarak fészkeiben és fibkakban
okozott karok mérséklése vagy akar a fészkek helyének ismere-
tében a munkalatok pontos térbeli tervezése. Az agrarteriletek
természeti sokféleségének csdkkenése agrargazdasagi és élelmi-
szer-biztonsagi kérdéseket is felvet, amelyekre a technolégianak
is reagalnia kell. Nem elképzelhetetlen tehat, hogy a hatékonysag

mellett a kérnyezet- és természetvédelmi szempontok mar a ko-

zeli jovében bekerllnek a piac elvarasai kozé.

4+ A gyepgazdalkodas
hianya, és a nem
megfeleld gyepgaz-
dalkodas egyarant
veszélyeztetik

a gyepek értékes
élovilagat.






3.1 ANATURA 2000 HALOZAT
BEMUTATASA

A természeti sokféleség csokkenésének megallitasa, illetve a kon-
tinens élévilaganak 6sszehangolt védelme érdekében hoztak létre
az Eurdpai Unid tagorszagai a Natura 2000 haldézatot. A Natura
2000 halbzat dsszefliggd rendszer, amely a 28 unids tagorszag
legértékesebb, védett, illetve veszélyeztetett természeti terlleteit
foglalja magaban. A haldzat Eurépa szarazfoldi tertleteinek 18%-
at, tengeri tertleteinek mintegy 6%-at fedi le, ezzel a legnagyobb
természetvédelmi rendszer a vilagon.

NATURA 2000

A Natura 2000 halézat nem rezervatumok szigorl rendszere, ahon-
nan a természet zavartalansaga érdekében mindenfajta emberi te-
vékenységet igyekeznek kizarni. A cél a természetkiméld, ugyanakkor
gazdasagi szempontbdl is életképes terllethasznalat fenntartasa,

" NATURA 2000 TERULETEK:

MADARVEDELMI
TEROLETEK

TERMESZETMEGOR-
IESI TERDLETEK

ATFEDD (MADAR-
VEDELMI ES
TERMESZETMEGOR-
1£SI) TERULETEK

7.iBRA A Natura 2000 halézat szarazfoldi és tengeri teriiletei.
Forras: European Envrionment Agency
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kialakitasa - olyan kompromisszum megtalalasa, amelyben az em-
ber és a természet is j6l jar. A fenntarthatd, gazdasagi és okologiai
szempontbdl is életképes foldhasznalat kialakitasat és fenntartasat
az unid és a tagallamok 6sztdnzédkkel és tamogatasokkal segitik.

A Natura 2000 halézat jogi alapjat az EU tagorszagaiban a Madar-
védelmi Iranyelv és az ElBhelyvédelmi Iranyelv alkotjak - ezek
alapjan alakitottak ki valamennyi orszagban a nemzeti szint( jog-
szabalyokat. Az iranyelvek fliggelékei soroljak fel azokat a k6zOsségi
jelent&ségl allat- és ndvényfajokat, valamint éléhelytipusokat,
amelyek megdrzése érdekében Un. madarvédelmi, illetve termé-
szetmegdrzési (éléhelyvédelmi) terlleteket kell kijeldIni és fenntar-
tani. A Natura 2000 halézat szlikebben vett célja a fliggelékekben
szerepld jeldléfajok és éléhelyek természetvédelmi helyzetének
megdrzése, helyreallitasa, ami végsd soron az erddk, gyepek, mez8-
gazdasagi terlletek, vizes éléhelyek természetességének meg-
B8rzését jelenti. Hazank 2004-es csatlakozasaval ez a lista bévilt,
szamos olyan természeti érték kerult be a fliggelékekbe, amelyek
csak Magyarorszagon fordulnak elé: ilyenek példaul a magyar kdkor-
csin, a pilisi len, a rakosi vipera, az él6helyek kdzll pedig a pannon
gyertyanos-tolgyesek, vagy a pannon l6szgyepek és homoki gyepek.

JELMAGYARAZAT:

B orszagos jelentéségii védett
természeti teriilet
I Natura 2000 teriilet

5 25 D B NATURA 2000 TERULET,

MAGYARORSZAG 21 ’4% -A
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A Natura 2000 terUletek kijeldlése lezarult. A kijelOlés lezarasa egy-
Uttal azt is jelenti, hogy a Natura 2000 haldzatbol kivenni, illetve

a halézatba bevonni teriletet gyakorlatilag mar nem lehet. A vonat-
kozo6 jogszabalyok biztositanak ugyan minimalis mozgasteret a tag-
orszagok szamara (kiemelt kdzérdek(i beruhazas esetén), de alap-
elvaras az unid részérél, hogy a haldzat kiterjedése ne csdkkenjen.

Magyarorszag terlletének dsszesen 21,4%-a tartozik a haldzatba,
ezzel az Eurdpai Unid kdzépmezdnyében helyezkediink el. Ha-
zankban &sszesen 525 db kisebb-nagyobb Natura 2000 terulet
talalhatd, ebbdl 479 természetmegdrzési és 56 madarvédelmi
terdlet. A legkisebbek néhany hektaros gyepfoltok, ugyanakkor
olyan méret( terlletek is a halézat részét képezik, mint

a Matra vagy a Balaton.

Fontos kiemelnilnk, hogy a Natura 2000 haldzat részét képezd te-
rdletek nem azonosak a hazai jogszabalyok altal védett természeti
terlletnek min&sild terlletekkel. EIGbbi az unié altal meghataro-
zott természetvédelmi prioritasokat, utdbbi
pedig a hazai természetvédelmi célok el-
érését szolgalja. A két rendszer foldrajzilag
jelentésen atfed: hazank legtobb védett
természeti terlilete egyben Natura 2000
terlletis.

NATURA 2000 =

A magyarorszagi Natura 2000 terlletek
hivatalos honlapjat a Magyar Madartani és
Természetvédelmi Egyestilet (MME) mUkod-
teti, amely a http:/natura.2000.hu/ oldalon
érhetd el. A Natura 2000 teriletek bemu-
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tatasa érdekében térképes keresdfelllet all
rendelkezésre. Az oldalon a teruletek pontos
elhelyezkedése mellett megtalalhatdk azok
hivatalos adatlapjai is. Az adatlapok mutat-
jak be, hogy az egyes terlleteket mely jeldld
fajok vagy éléhelyek alapjan jeldlték ki, és
azokon milyen egyéb fontos természeti ér-
tékek talalhatdok meg. A fenti honlapon tul

NATURA 2000
FAJOK ES ELOHELYEK
MAGYARORSZAGON

esztate: HARASZTHY LASZLO

a Natura 2000 terUleteket a Mez&gazdasa-
gi Parcella Azonositd Rendszerbe (MePAR) is
beépitették.

A Magyarorszagon eléforduld jeldld fajokrol és éléhelyekrol,
ezek természetvédelmi kezelési szempontjairél tovabbi, részle-
tesebb informaciék a Natura 2000 fajok és éléhelyek Magyaror-
szdgon cim( konyvben (Haraszthy Laszl6 2014), valamint

a www.termeszetvedelmikezeles.hu honlapon is elérheték.

3.2 ANATURA 2000 HALOZAT
JOGI SZABALYOZASA

A tagallamok jogrendjébe az EU-s iranyelveket a csatlakozast ko-
vetden at kellett Ultetni, igy szlletett meg hazankban Az eurépai
kozosségi jelentéségl természetvédelmi rendeltetésd terliletekrdl
5z06l6 275/2004. (X. 8.) Kormdnyrendelet (a tovabbiakban kijel616
kormanyrendelet). Ez a jogszabaly szolgalt alapul a Natura 2000
terUletek kijeldléséhez, valamint tartalmazza a kdzdsségi jelen-
t&ségl fajok és élbhelyek megdbrzése érdekében végrehajtandd
alapvetd intézkedéseket.

A Natura 2000 terilletek lehatarolasanak és fenntartasanak célja
a kozosségi jelentdségl éléhelyek és fajok kedvezd természetvé-
delmi helyzetének megdrzése, fenntartasa, helyreallitdsa. Annak
érdekében, hogy a Natura 2000 fenntartasi célok megvaldsul-
hassanak, a kijeldlé kormanyrendelet értelmében bizonyos tevé-
kenységek engedélyhez kotottek. Engedély nélkili tevékenység
végzése esetén a természetvédelmi hatdsag korlatozasra, helyre-
allitasra kotelezhet, birsagot allapithat meg.

!



A nem védett Natura 2000 terlleteken

a kijelol6 kormanyrendelet alapjan a ter-
mészetvédelmi hatésag engedélye szUik-
séges:

- a gyep feltéréséhez, felllvetéséhez, fa-
Ultetvénnyé alakitasahoz,

- aterllet helyreallitasahoz,

- az erdének, fas szaru energetikai Gltet-
vénynek nem mindsuld fa, facsoport
telepitéséhez, kivagasahoz (kivéve a
csatornak medrében [évé fa, facsoport
mederfenntartasi céllal torténd kiva-
gasat),

- szaznal tobb 6 részvételével zajld
kozdsségi és tdbmegsportesemény ren-
dezéséhez, valamint a technikai jelleg(
sporttevékenység folytatasahoz.

Olyan beruhazasok esetén, amelyek elérelathatdan jelentds ha-
tassal lehetnek a Natura 2000 terUletekre, hatasbecslést kell vé-
gezni. A hatasbecslés lefolytatasanak folyamatardl a jogszabaly
részletesen rendelkezik.

A Natura 2000 haldzat részét képez6 foldterlleteket ,A Natura
2000-rel érintett foldrészletekrél sz616 14/2010. (V. 11.) KvWM ren-
deletben” (a tovabbiakban foldrészletekrdl sz616 rendelet) tették
ko6zzé. Hivatalosan az ebben a rendeletben szerepld helyrajzi
szammal jeldlt foldterlletek mindslinek a haldzat részének.

A Natura 2000 szabalyozasok kdzUl a gyepteriletekre vonatko-
zbdan a ,NATURA 2000 gyepterliletek fenntartdsdanak féldhasznalati
szabdlyairél sz6lé 269/2007. (X. 18.) Kormdnyrendelet” (a tovabbi-
akban féldhasznalati kormanyrendelet)-nek van kiemelt szerepe.
A foéldhasznalati kormanyrendelet tartalmat a kiadvany tovabbi
fejezeteiben fejtjlk ki részletesen.

A magyar allami természetvédelem hivatalos honlapjan (www.
termeszetvedelem.hu) |év6 jogszabalyjegyzékben megtalalhatd
minden természetvédelemmel, igy a Natura 2000 haldzattal kap-
csolatos jogszabalyok gyljteménye is. A jogszabalyok szovege

a nemzeti jogszabalytarban (www.njt.hu) barki szamara ingyene-
sen hozzaférhetd.
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4.1 A GYEPEK TERMESZET-
VEDELMI JELENTOSEGE

Mivel a szantdémuvelés tobb profitot termel, a termények kdny-
nyebben értékesithetdk, a jo6 term&talajokon talalhatd gyepteri-
leteket (jellemzben a |6szgyepeket) mar nagyon rég feltdrték,

a gyepek a szantdmuvelésre kevésbé alkalmas tertleteken ma-

radhattak fenn. A gyepterlletek csokkenéséhez - ahogyan a mezé-
gazdasagi terliletek egészének csokkenéséhez is - az erd6sitések,
a z6ldmezd8s beruhazasok, tovabba a telepllések terjeszkedése és
az infrastruktlra-fejlesztések is hozzajarultak. A rendszervaltast
kovetden a legeld allatallomany drasztikus csokkenése is fokozta
a legel®k, kaszalorétek felhagyasanak mértékét. (8. abra, KSH ada-
tok alapjan)

120%

100%

80%

60%

40%

- Mez6gazdasagi terllet
- Gyepterilet
— |egeltethetd allatallomany

20%

0%

1990 1992 1994 1996 1998 2000 2002 2004 2006 2008 2010 2012 2014 2016

8. iBRA Gyepteriiletek jellemzdinek alakulasa 1990-2016 kdz6tt
(bazisév: 1990). Forras: KSH
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A 2013-ban készitett, az Eurdpai Unid felé megklldott orszag-
jelentés szerint a kdzosségi jelentdségl gyepes éléhelyek nagy
része rossz, illetve nem megfelel6 allapotban van (Az él6hely-
védelmi iranyelv 17. cikke alapjan készitett orszagjelentés 2013,

www.termeszetvedelem.hu).

A gyepteriletek lehetséges veszélyeztetd tényezdi:
- muvelés megvaltozasa: beszantas, erddsités, beépités
- alulhasznalat: avarosodas, cserjésedés, beerddsuilés
. tulhasznalat (intenzifikacid): tApanyag-kijuttatas, felllvetés,
tullegeltetés, gyomirtas
. invaziés fajok terjedése
. égetés
. vizhaztartds megvaltozasa: lecsapolas, 6ntdzés
. feldarabolddas (fragmentaciod)

A megmaradt gyepeket, kUlonodsen a természeti értékeik miatt

a Natura 2000 haldzatba sorolt gyepterileteket azonban a mai
napig nagy valtozatossag jellemzi. Nem ritka, hogy egy-egy gyep-
terUleten 100-nal is tobb ndvényfaj talalhatd meg. Természetvé-
delmi szempontbdl a gyepek szerepe kiemelkedd, a Karpat-me-
dence természeti értékeinek jelentds része a gyepes éléhelyekhez
kothetd. Védett ndvényeink 75%-a gyepterileteken fordul eld,
ezek egy része gydgynovény. A védett allatfajok 50%-a szintén gye-
pes éléhelyekhez kdétédik annak dacara, hogy a gyepek az erdékhéz
vagy a szantdékhoz képest viszonylag kis terlletet boritanak.




316000 | 483 300
hektar > hektar

56%
MEZOGAZDASAGI GYEP
TERULET / TERULET

NATURA 2000 GYEPTERDLET
EGYEB GYEPTERULET

9.iBRA A hazai mezdgazdasagi teriilet (5,3 millié hektar) 15%-a
gyepteriilet. Ennek 60%-a tartozik a Natura 2000 halézatba.
Adatok forrasa: KSH

A Natura 2000 halbézatot a természetvédelmi szempontbdl leg-
értékesebb fajok és éléhelytipusok alapjan jeloléték ki. A gyepes
éléhelytipusok kozul kiemelkeddek az Ugynevezett pannon él6-
helytipusok, amelyek kifejezetten a Karpat-medencére jellem-
z6k. llyenek példaul a pannon szikes sztyeppek és mocsarak, a
pannon homoki gyepek, vagy a siksagi pannon I&szgyepek. A szi-
kes gyepek az Alféld egykori arterein és a loszhatak medencéi-
ben alakultak ki tobb ezer évvel ezel6tt, de vannak masodlagos
szikesek is, amelyek a folydszabalyozasok utan jottek létre. A szi-
kesek dsszterlilete kb. 200 ezer hektar, amely a hazai, természe-
tes jellegl gyepek negyedét teszi ki. A pannon homoki gyepek
szintén kUlondsen értékes éléhelyek, potencialis kiterjedésiknek
azonban mar csak egy kis részén maradtak fonn, 6sszesen 48
ezer hektaron. A homoki gyepek legjellemz&bb eléfordulasa a
Duna-Tisza kdzi homokhatsag gyepteriletei. A homoki gyepek
rendkivil sértlékeny éléhelyek, a ndvényzet a bolygatast kdve-
téen nagyon nehezen, vagy egyaltalan nem képes regeneralddni.
KUlonosen igaz ez a nyilt homoki gyepekre, ahol a talajfelszin
természetes allapotban is néhol fedetlen marad. A siksagi pan-
non [6szsztyeppek korabban hatalmas terlletet boritottak, mara
mar csak maradvanyfoltokat ismerlnk beléle, mivel j6 term&ké-
pességl, csernozjom talajokon alakul ki, koran felszantottak. Az
éléhely kontinentalis, sztyepp jellegl, az eurazsiai nagy sztyepp-
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terlletek legnyugatibb képvisel&je. Mara jellemz&en mezsgyé-
ken, kunhalmokon és meredekebb l6szfalakon maradt fenn.

¥ FObb értékes gyeptipusaink

i SZIKES GYEP [i#
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4.2 ANATURA 2000 GYEPEKRE
VONATKOZO SPECIALIS
SZABALYOZASOK

A féldhasznalati kormanyrendelet: A Natura 2000
gyepteriiletek fenntartasanak foldhasznalati sza- V4
balyairél sz616 269/2007. (X. 18.) Kormanyrendelet

?

A kormanyrendelet a gyepekre vonatkozéan allapit meg eléira-
sokat, amelyek a Natura 2000 teruletek él8vilaganak megdrzését
szolgaljak. Az el6irasokhoz kapcsoléddan unids forrasbdl, tamo-
gatas keretében kompenzacioés kifizetés vehetd igénybe. Az el§-
irAsokat részletesen az 5. fejezetben mutatjuk be.

A szantdterilletekre a kijeldlé kormanyrendelet eldirasain tal nem
vonatkozik egyéb kotelezettség, ebbdl kdvetkezik, hogy ellentét-
ben a Natura 2000 gyepteruletekkel, a szantékra vonatkozdan
kompenzaciés kifizetés sem vehetd igénybe. A jovében elkép-
zelhetd, hogy a szantdkra vonatkozéan megalkotjak a kotelezd
szabalyozast és kifizetést, az Alkotmanybirdésag 2017. oktdber

17-i hatarozata [28/2017. (X. 25.) AB hatdrozat a védett természeti
terlletnek nem min&silé Natura 2000 foéldrészletek értékesitése

és hasznositdsa természetvédelmi szempontjai érvényesitésével
kapcsolatos mulasztasban megnyilvanuld alaptorvény-ellenesség
megdllapitasaroél, valamint a Nemzeti Féldalapba tartozé féldrész-
letek hasznositdsdnak részletes szabdlyairél szélé 262/2010. (XI. 17.)
Korm. rendelet 31. § (3) bekezdés 9. pontja megsemmisitésére ira-
nyuld inditvdny elutasitdsdarol] alapjan ugyanis azt szikséges va-
lamennyi mUvelési agra kidolgozni. A Natura 2000 erdéterlletek
esetében létezik kompenzacios kifizetés (Natura 2000 erdéteriile-
teknek nyujtott kompenzdacios kifizetések, VP4-12.2.1-16.). Az erdbte-
rUletekre nincs a gyepekhez hasonlé foldhasznalati rendelet,

a korzeti erd6tervek viszont az adott erdétervezési korzetekre EE—
vonatkozdan egyedileg meghatarozva tartalmazzak a Natura G

KEZIKONYV

2000 kovetelményeket. y ]

A kifizetésrél a vonatkozd palyazati felhivasbdl vagy a Nemzeti
Agrargazdasagi Kamara altal kiadott, a Vidékfejlesztési Program
tamogatasait Osszefoglald kiadvanybdl tdjékozddhatnak részle-
tesen. A kézikonyv legfrissebb verzidja a Nemzeti Agrargazdasagi
Kamara honlapjan érhetd el (www.nak.hu).
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A Natura gyepterlletek féldhasznalatarél sz6l6 kormanyrendelet
esetében fontos kihangsUlyozni, hogy az eléirasok betartasa a
kompenzacios kifizetés igénybevételétdl fluggetlendl is kdtelezd.
(Ugyanez a logika igaz a Natura erd6k esetében is.) Ugyancsak
fontos tudni, hogy a kompenzacids kifizetéssel kapcsolatban nem
vizsgaljak a terlilet m(velési agat, csak a terllet hasznositasat.

A foldhasznalati kormanyrendelet ugyanis nem a gyep (rét, legeld)
mUvelési agl, hanem a gyep hasznositasu terlletekre vonatkozik.
Ez a gyakorlatban azt jelenti, hogy ha példaul szantdé mUvelési agu
terlleten gyepes vegetacio alakul ki, arra vonatkozni fog a gyepte-
rUletekre vonatkozé foldhasznalati kormanyrendelet, és a gyep
feltorése csak engedély birtokaban torténhet.

A foldhasznalati kormanyrendelet meghataroz kivételeket is,
amikor nem kell betartani a féldhasznalati eléirasokat: a rendelet
hatalya nem terjed ki a honvédelmi és vizlgyi igazgatasi szervek
vagyonkezelésében Iévg, allami tulajdonl Natura 2000 gyepteru-
letekre, valamint azok féldhasznaldira. A szabalyozas e terlletek
specialis rendeltetésére vezethetd vissza.

A féldhasznalati kormanyrendelet a fentieken tul meghatarozza az
invazids és termobhely-idegen ndvényfajok korét, a jogszabaly mel-
|ékletében felsorolt fajok szerint. Errél részletesen a féldhasznalati
kormanyrendelet invazidés novényfajokrdl szold részében szélunk.

A jogszabaly felhivja a figyelmet arra, hogy a Natura 2000 halézat
nem azonos a hazai védett terliletek rendszerével. A Natura 2000
eurdpai unids szintl szabalyozas, amely a hazai orszagos és helyi
védett terlleteket az esetek tdbbségében magaban foglalja, de
annal egy nagyobb terlletet lefedd rendszer, amelyre mas szaba-
lyozasi kérnyezet vonatkozik. Amennyiben azonban a tertilet nem
csak a Natura 2000 haldzat része, hanem egyben védett terllet is,
Ugy arra a foldhasznalati kormanyrendelet eléirasai mellett

a természet védelmérdl szold 1996. évi Llll. térvény elbirdsai is vo-
natkoznak. Utébbi esetben a természetvédelmi hatbésag engedé-
lye szlikséges legeltetéshez, kaszalashoz, a gyep feltoréséhez,

a mUvelési ag megvaltoztatasahoz, 6ntdzéshez, fakivagashoz,
novényvédd szerek és muitragya hasznalatahoz.
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A NATURA 2000°GYEPERS
FOLDRASZNALATI ELOIRASAINAK
TERMESZETVEDELMIPRAFFERE

A Natura 2000 haldzatba tartozo gyepterilete-
ken tdrténd gazdalkodast a 269/2007. (X. 18.)
Korményrendelet szabalyozza. A foldhasznlati
kormanyrendeletben megfogalmazott elgirdsok
kitelezoen betartanddak, végrehajtasukhoz

azonban kompenzacids kifizetés is igényelhetd.

Az alabbiakban a kormanyrendelet eldirdsainak
részletes bemutatdsan til azok természetvédelmi
hatterét, indokait is ismertetjik. Az eldirasokat
harom témakdrben mutatjuk be: ltalanos jellegd,
legeltetéshez és kaszalashoz kapesolodd eldira-
sok szerint csoportositva.




5.1 ALTALANOS
JELLEGU
ELOIRASOK

3 (1) A gyepteriileteket legeltetéssel,
. § illetve kaszalassal kell hasznosi-
tani.

Magyarorszag éghajlata, talajtani adott-
sadgai az orszag teriletének dontd részén
az erdo6k kialakulasanak kedveznek. Ez azt
jelenti, hogy ha semmilyen kulsé hatas
nem éri a nyilt terlleteket, akkor azok a ter-
mészetes szukcesszids folyamatoknak ko-
szonhetéen becserjésednek, majd erddkké
alakulnak. A mez&gazdalkodas és allattar-
tas megjelenése elbtt szerte Eurdzsiaban

a természetesen eléforduld nagy testd le-
gelé allatok, mint példaul az 6sbolény (Bi-
son priscus) vagy az éstulok (Bos primigeni-
us) tartottak fenn a gyepeket, akadalyoztak
meg azok becserjésedését. A nagy testl
novényevok eltlinésével, kiirtasaval parhu-
zamosan a gyepek hasznositasa, mlvelés-
be vonasa is megkezd6dott; az sbdlény
és az Bstulok szerepét a legeltetett allatok
toltotték be az dkoldgiai rendszerben.

A gyepteriletek fenntartasanak leginkabb
természetkdzeli mddja a legeltetés, ennek
hianyaban azonban a kaszalas is képes
megdrizni a fUves terlleteket. A gyepterlle-

tek kaszalasa az emberiség torténeti lépté-
kében mérve hosszu idére nyulik vissza,

a gyepek éldvilaga ezért valamilyen mérték-
ben mar alkalmazkodott enhez a hasznosi-
tasi médhoz, illetve mara déntéen azok

a novény- és allatfajok maradtak fenn,
amelyek a kaszalasos gyepgazdalkodas
mellett is megtalaltak életfeltételeiket.
Akar kaszalassal, akar legeltetéssel tor-
ténik a gyepek hasznositasa, fontos le-
szdgeznlnk, hogy az ember altal végzett
gyepgazdalkodas dkoldgiai szempontbdl
nélkllozhetetlen ahhoz, hogy a gyepteri-
letek, a gyepekhez kotddd életkdzosségek
fennmaradhassanak.

4+ GAZDALKODOK FIGYELMEBE:

El6fordul, hogy a gyepteruleten ter-
mett szénat nem tudjak/szeretnék
hasznositani, ezért a kaszalas helyett
szarzlzbval tartjak rendben a terlle-
tet. SzarzUzbzas esetén a lezlzott n6-
vényi részek egyenletesen szérodnak
szét a gyepen, és nem gyjtik be 6ket.
A kint maradt levagott szerves anyag
azonban tapanyag-feldUsulast okoz,
aminek kdvetkeztében a természetes
ndvénytakard megvaltozik, avarosodik,
gyomosodik. Ezért bar a szarzlzbzas
indokolt lehet a fas vegetacio, a gyo-
mosodas vagy az 6zonnovények visz-
szaszoritasaban, a kaszalas kivaltasara
a fenti okok miatt nem hasznalhaté.
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+ A felazott gyepet felsértd keréknyomok évekig megmaradnak.

(4) A gazdalkodasi tevékenység
soran a gyepfelszin maradandé
karositasa tilos.

J.

A gyepszényeg felszakadasa a gyep szer-
kezetének, fajosszetételének megvaltoza-
sahoz vezet. A gyepfelszin karosodasaval
ugyanis fedetlen talajfelszinek alakulnak
ki, ami kedvez a gyomok és invazids no-
vényfajok felszaporodasanak, emellett

a viz- és szélerb6zidbnak is kitetté teszi a ta-
lajt. A gyepfelszin kisebb-nagyobb |éptékd
sérlilése bekdvetkezhet a mivelés soran,
de egyéb okokbdl is, mint példaul a fel-
azott talajon az egyre tobb savossa széle-
sedd foldutak mentén egy munkagép vagy
terepjaré is jelentds karokat tud okozni.

A tlllegeltetés hatasairél korabban mar ej-
tettlink szot. A legeltetés velejardja, hogy
idészakosan kialakulnak jobban igénybe
vett, taposott, legelt felszinek, ezek a fo-
lyamatok azonban a legelé dinamikajahoz
hozzatartoznak. El kell kerillni ugyanakkor
a terllet nagy részét érintd, jelentds tul-
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legeltetést, ami a gyepfelszin maradandd
karosodasahoz vezet.

A legeld allatok mellett a vadallomany is
hatassal lehet a gyepek allapotara. A vad-
disznék jellemzbéen kora tavasszal tudnak
komoly karokat okozni. A gyepfelszin el-
gondoskodni kell, ami a gazdalkodo,

a féldhasznald feladata. A gyepfelszin
karosodasat okozhatjak tovabba a mun-
kagépek, jarmUvek is, ezért a csapadékos
id6szakban, felazott gyepen kerulni kell

a munkavégzést. A gyepterlletet az ott
tarolt balak vagy a cserjeirtas, fakitermelés
soran kialakitott depdniak is csokkenthe-
tik; a gyep a balak, depdniak alatt kiritkul,
eltlnik, ezért mielébb gondoskodni kell
ezek elszallitasarél.

Az el6iras vonatkozik azokra a gyepgazdal-
kodasi mddszerekre is, amelyek a gyepfel-
szint megbontjak, megszaggatjak. A gyepfel-
szin karositasanak tilalmaval kozvetetten

a fogasolas tiltdsa is bekerllt a foldhaszna-



lati kormanyrendeletbe. A fogasolas soran a
gyepet ,atfésulik” a felhalmozddott flavart
eltavolitjak. A fogasolassal torténd gyep-
szelléztetés serkenti a fivek ndvekedését,
a csirazé magok szamara pedig szabad fel-
szinek alakulnak ki. Ez a gyakorlat az egyes
gyeptipusokra mas-mas hatast gyakorol,
nehezen szabalyozhatd altalanosan. Tiltasa
azonban azért indokolt, mert a helytelendl
bedllitott fogakkal, rossz idében végzett
munka tdlzottan megnyitja a gyepnemezt,
ami gyomosodashoz és értékes névényfa-
jok eltlinéséhez vezethet. A fogasolas

a homoki tertleteken példaul kifejezetten
karos, a gyep ezeken a terlleteken nem
vagy sokkal nehezebben regeneralédik.
Emellett a nem megfelel§ idében végzett
fogasolas (a tobbi gyepen végzett munka-
hoz hasonléan) a foldon fészkelé madarak
allomanyaban is kart tehet.

Fontos tudni, hogy a Natura 2000 gye-
pek feltérése, beszantasa a kijelold
kormanyrendelet értelmében termé-
szetvédelmi birsagot von maga utan.
A hatdsagok kotelezik a foldhasznalot
a terllet helyredllitdsara. Tovabba,
mivel a Natura 2000 gyepteriletek a
zoldités szempontjabdl az allandd gye-
peken bellil az érzékeny gyepek kate-
goéridjaba tartoznak, a gazdalkodbéknak
a terlletalapl (SAPS) tAmogatas igény-
|ése esetén ugyancsak visszaallitasi
kotelezettsége keletkezik.

Legeltetés esetén az ideiglenes éjszaka-
zbhelyek, j6szagallasok kijeldlését javasolt
egyeztetni az illetékes természetvédelmi
orrel. A terlUletalapl tAmogatasboél az éj-
szakazdhelyek terlletét ki kell mérni.

(5) Vadgazdalkodasi létesitmé-
nyek, berendezések kialakitasa-
hoz a vadaszati hatésag engedé-
lye sziikséges.

d.

Avadallomany okszer( szabalyozasa nem
csupan vadgazdalkodasi, hanem természet-
védelmi feladat is, ami tobbek kdzott

a gyepek védelmét is szolgalja. A féldhasz-
nalati kormanyrendelet a vadgazdalkodasi
|étesitmények, berendezések telepitését
engedélyhez koti, annak érdekében, hogy a
vadallomany-szabalyozas a gyep minima-
lis zavarasa mellett valdsulhasson meg. Az
etetdk, s6zok vagy szordk a vadallomany
koncentral6dasat okozzak, emiatt sérilhet a
gyep, még abban az esetben is, ha azt nem a
gyepen, hanem annak kdzvetlen kornyezeté-
ben alakitjak ki. A szordk esetében figyelem-
be kell venni, hogy a kihelyezett takarmany
gyommagvakkal lehet fertézott, igy az akar
gyomosodast is okozhat. A kihelyezett lesek
is lehetnek zavaras forrasai: a jarmuvekkel
torténd behajtas, a fokozott emberi jelenlét
egyes érzékeny fajokra vald tekintettel kerU-
lendd lehet (pl. thzok fészkének kdzelében).

Az engedély kiadasakor a vadaszati és a
természetvédelmi hatdsag kdzdsen bizto-
sitjak, hogy a vadgazdalkoddk a természeti
értékek figyelembevételével tudjak ellatni
feladatukat.

Az eléirds a mezégazdasagi foldhasz-
nalé felel6sségévé teszi, hogy a vad-
gazdalkodé rendelkezzen létesitési en-
gedéllyel. Javasoljuk ezért, hogy az

a féldhasznald, aki |étesitményt észlel
a terlletén vagy ennek |étesitési igé-
nyével keresik meg, kérje a vadgazdal-
kodotdl az engedély beszerzését. Az
engedélykérelem benyuUjtasa elétt cél-
szer( egyeztetni a terlletileg illetékes
természetvédelmi Orrel is.
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(4) A Natura 2000 gyepteriilete-
ken teriileti természetvédelmi
hatésagnak, helyi jelentéségli
védett természeti teriiletnek mi-
ndslilé Natura 2000 gyepteriilet
esetében a teleplilési 5nkormany-
zat jegyzdbjének, a févarosban a
fé6jegyzének az engedélye sziik-
séges, amelyet természetvédelmi
hatésagi jogkorében eljarva ad ki:

A.

a) a nad irtdsahoz

Hazankban a nad két f6 megjelenési tipu-
sat ismerjuk. Az egyik jellemz&en vizparton
fordul eld, a névény ilyenkor allandé vizbo-
ritast igényel. A nad megjelenésének masik
tipusa (Un. terresztris tipus) nem igényli az
allandé vizboritast, igy idészakos vizallasok
helyén, illetve mélyebb fekvésl gyepekben
is megjelenhet. Mig a vizes él6helyekhez
kotdédd naddasok, nadszegélyek komoly
természeti értéket jelentenek - jellemzben
gazdag madarvilag kotédik hozzajuk -, ad-
dig a gyepen megjelend terresztris nadat
gyomfajnak tekintjuk.

A nad terjedése hatékonyan kezelhe-
t6 a kaszalast kovetd sarjak marhaval
torténd megjaratasaval, legeltetésével,
illetve megfeleld talajviszonyok esetén
a nadasodo teruletek kaszalasaval.
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(2) Az invaziés és termdbhely-ide-
gen noévényfajok megtelepedését
és terjedését meg kell akadalyoz-
ni, Allomanyuk visszaszoritasardl
gondoskodni kell mechanikus
védekezéssel vagy specialis n6-
vényvéddszer-kijuttatassal, ezen
a technolégian tul egyéb vegy-
szerhasznalat tilos.

9.

Az invazids (intenziven terjedd) fajok
jellemz&en az idegenhonos, betelepllt
vagy betelepitett fajok kozul kertlnek ki.
Gyors terjedési képességik éppen annak
koszobnhetd, hogy egy ,Uj rendszerbe” ke-
rulve hianyoznak az eredeti él6helytkdn
megtalalhatd versenytarsaik, természetes
ellenségeik. Az invazids névényfajok, az un.
0zoénndvények egy-egy éléhelyet akar par
év alatt el6zdnlenek, kiszoritva onnan

a természetes vegetaciodt, sokszor egydn-
tet( allomanyokat alkotva. Visszaszori-
tasuk ezért aktiv emberi beavatkozast
igényel.

A legjelentd&sebb és egyben a hatdsagi és
tamogatasi szempontbdl is relevans invazi-
6s és termdhely-idegen novényfajokat

a foldhasznalati kormanyrendelet mellékle-
te sorolja fel. A fasszarutak kozul ezek: akac,
amerikai kéris, balvanyfa, keskenylevell
ezUstfa, fekete fenyd, erdei fenyd, gyalog-
akac, kései meggy, zold juhar, a lagyszartak
pedig: az alkdbrmaos, japankeserifl-fajok,
kanadai aranyvesszd, magas aranyvesszd,
parlagfd, selyemkdré és a suntok.

Visszaszoritasukat, ahol csak lehetséges,
mechanikai modszerekkel kell elvégezni,
sokszor azonban az egyediili célravezetd
Ut a célzott ndvényvéddszer-kijuttatas.

A kijuttatasnak ekkor specialis moédszer
alkalmazasaval, kis terlletre, lehet&ség
szerint csak az adott novényegyedekre kell
korlatozédnia. A kemikaliak, gyomirtd sze-
rek hatdsa minden mas esetben tilos, azok




4+ Selyemkdro, illetve ezUstfa altal el6zonlott gyep.

hatasa ugyanis sokszor nem korlatozédik
a gyomokra és kartevokre, igy a védett no-
vény- és allatvilagban is kart okozhatnak.
A kijuttatott szerek emellett felhalmozdd-
hatnak a talajban, bemosddhatnak az
élévizekbe, és bekerllhetnek a taplalék-
halézatba is.

4+ GAZDALKODOK FIGYELMEBE:

Az invaziés ndévényfajok elleni véde-
kezésben a megelbzésre kell helyezni

a hangsulyt. Olcsébb és hatékonyabb
ezeket a fajokat a megtelepedésik ész-
lelésekor azonnal eltavolitani, mint ké-
s6bb a terlilet egészét mentesiteni egy
beallt invaziés novényfaj allomanyatol.

Az invazioés fajok egy része mechanikus
eszkdzokkel is hatékonyan visszaszoritha-
t6: a parlagfli- vagy az aranyvesszéfajok
példaul rendszeres, j6l id&zitett kaszalas
vagy legeltetés esetén néhany év alatt el-
tdnnek a terlletrdl.

Az ezlstfa, a selyemkérd, a balvanyfa vagy
a japankeserifl-fajok esetében a vegysze-
res gyomirtas elkertlhetetlen. A rendelet
értelmében célirdnyos, cseppmentes
technikak alkalmazanddk, mint példaul

a pontszer( permetezés, tuskd-, sarj- vagy
levélkenés és a téinjektalas.

Az invazioés fajok elleni legcélravezetébb
technikak kivalasztasaban szivesen adnak
tanacsot a természetvédelmi 6rok, emel-
lett az 6zO6Nnovények visszaszoritasarodl ki-
advanyokbdl is tajékozdédhatunk a legjobb
modszerekrél, tapasztalatokrol.

Ozénnovények

visszaszoritasanak

gyakorlati tapasztalatai

A témaban a Duna-
Ipoly Nemzeti Park
Igazgatdsag

(DINPI) Oz6nnévé-
nyek visszaszori-
tasanak gyakorlati
tapasztalatai cimU
kiadvanyat ajanljuk.
A kiadvany a DINPI
honlapjarél letolt-
hetd.

ROSALIA kézikiimyuek 3.

Duna-Tpoly Nemzet ParkIgogatosig
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A GYEPEKEN MEGJELENOG IDOSZAKOS
BELViZFOLTOK ERTEKES ELOHELYEK,
AMELYEK FESZKELS- ES TAPLALKOZO6-
TERULETET JELENTENEK SZAMOS
VEDETT MADARFAJ SZAMARA.




(2) A belviz gyepteriiletrél torténd
elvezetése és a gyepteriilet 6nt6-
zése tilos.

A.

Az évszazadok alatt végrehajtott vizrende-
zések kovetkeztében mara a legtobb ter-
mészetes, vizjarta éléhely atalakult. A folyo-
szabalyozasok, a csatornak kialakitasa és

a terlletek lecsapolasa céljabdl végzett
alagcsOvezés a korabbi arterek, vizenydsebb
terlletek kiszaradasat eredményezték, igy
az egykori lapok, mocsarak is beszanthatéva
valtak. A vizrendezések elhiz6dd hatasai,
tovabba a klimavaltozas okozta szélsésé-
ges csapadékeloszlas olyan vizhaztartasi
problémakhoz vezettek, amelyekre korab-
ban nem volt példa. A talajvizszint orszagos
szinten csdkken, a viz szerepe egyre inkabb
felértékelddik. A viz levezetése helyett a viz
visszatartasa a legtdbb esetben gazdalko-
dasi szempontbdl is cél lehet mind a gyepe-
ken, mind pedig a szantoterlleteken.

Az idészakosan vizzel boritott gyepteriilete-
ken, tocsogdkban olyan életkdzosségeknek
van lehet&séglk megmaradni, amelyek
évszazadokkal ezel6tt nagy kiterjedésben
voltak jellemz&ek hazankra. A vizallasok,
belvizes foltok szamos madarfaj fontos
taplalkozo- és fészkeldhelyei. A vizenydsebb
részek emellett a kornyezé terlletekre is
kedvezé hatast tudnak kifejteni: a vizmeg-
tartassal a talajvizszint emelkedik, valtozik a
mikroklima, a ndvényzet sz(rd hatasa pedig
a viz tisztulasahoz jarul hozza.

A természetes él8vilag alkalmazkodott mind a
szarazabb, mind a vizesebb él6helyekhez. Ha-
bar gazdalkodasi értelemben a széls¢ségesebb
talajadottsagok és vizviszonyok kedvezétlenek
lehetnek, azok megvaltoztatasa maga utan
vonja a helyi kdrilményekhez alkalmazkodott,
ott kialakult életkdzosségek eltlinését. Termé-
szetvédelmi szempontbdl ezért sem a belviz
levezetése, sem az dntdzés nem kedvezd,
mert a teriletek természetes vizviszonyainak
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megvaltoztatasaval egydntet(ivé teszi a vege-
taciét. Annak érdekében, hogy a természetes
életkdzosségek ne tlnjenek el, meg kell talalni
azt a gazdalkodasi mddot, amellyel a tertilet a
vizviszonyok jelentds megvaltoztatasa nélkul
is gazdasagosan hasznosithaté.

4+ GAZDALKODOK FIGYELMEBE:

A gyepeken tavasszal megjelend belviz-
foltok nyar derekara jorészt felszarad-
nak, hasznositasuk lehetévé valik. A viz
mesterséges elvezetésének tilalma ese-
tenként akar a gyephozam novekedését
is eredményezheti, klilondsen olyan
években, ahol a csapadékos téli-tavaszi
id6szakot aszalyos nyar koveti.

A vizenyOs terlletek nehezen illeszthe-
ték be a jelenlegi tamogatasi rendszer-
be. Alapelvként elmondhaté azonban,
hogy egy terillet akkor tamogathatoé, ha
van olyan id&szak az évben, amikor az
gazdalkodasra, jelen esetben kaszalasra,
legeltetésre alkalmas.

A foéldhasznalati eléirdsok természetvédelmi
hatterével kapcsolatban ki kell emelnlink
két kiadvanyt, amelyekre ez a kdnyvfejezet
is alapvetden épit, egyben ajanljuk azok-
nak, akik szeretnének mélyebb ismereteket
szerezni a témarél. A felhasznalt forrasok és
ajanlott szakirodalmak felsorolasa a kézi-
konyv végén talalhaté.

ERTEKORZO!
GAZDALKODAS
NATURA 2000 <
TERULETEKEN

e T
i




5.2 LEGELTETESHEZ
KAPCSOLODO
ELOIRASOK

(2) Gyepteriileten csak szarvas-
marha, juh, kecske, szamar, 16 és
bivaly legeltetheté.

J.

A foéldhasznalati kormanyrendelet megha-
tarozza a legeltetheté allatfajok korét. Erre
azért van szikség, mert az egyes allatfajok
legelési szokasai eltéréek, és vannak olyan
allatfajok, amelyek legeltetése soran csak
kllonds korultekintéssel lehet elkertini

a gyepek karosodasat. A féldhasznalati kor-
manyrendeletben felsorolt legeltethetd
allatfajokon kiviul a hazai gazdalkodasi gya-
korlatban jellemz&en a ludfélék és a ser-
tések legeltetése fordulhat elé. Az alabbi-
akban kifejtjiuk, hogy mi az oka a libaval és
sertésekkel torténd legeltetés tilalmanak.

LIBAVAL TORTENO LEGELTETES

A libaval torténd legeltetés a pusztai jellegl
terlletekre jellemzd. A liba az alacsony fuvi
terlleteket kedveli, és a gazdasagi értelem-
ben silanyabb legelét is képes hasznositani.

A ludak rendkivil mélyen legelnek, csipke-
dé legelési mdédjukkal a flivek sarjadasat

is megakadalyozhatjak, emellett tragyajuk
perzselé hatasU. A legeld a libakkal valé
legeltetés miatt kiritkul, a gyepfelszin meg-
nyilik. Ez egyrészt az invaziés novényfajok
megtelepedésére ad lehetdséget, masrészt
- a feldUsulé tapanyagtartalom hatasara -
nitrogénkedveld gyomok szaporodnak el.
A gyep szerkezete, fajosszetétele, a gyep
életkdzossége megvaltozik, sokszor visz-
szafordithatatlanul leromlik. A jellemz&en
Natura 2000 halbézatba tartozé rovid fuvi
szikes vagy homoki gyepteruletek eurdpai
uniods szinten is egyedulalld ndévény- és
allatfajoknak adnak otthont. Ezek a gyepek
kuléndsen érzékenyek, nehezen regenera-
|6dnak, ezért a liba nem kertlhetett be

a legeltetett allatfajok kozé.

SERTESSEL TORTENO LEGELTETES

A sertésfajtak kozuil a mangalica alkalmas
leginkabb a kdllterjes tartasra, sét igényli is
a legeltetéssel torténd takarmanyozast.

A nedves, mocsaras legel&ket és az erddket
korabban jelentds részben mangalicaval
legeltették kiegészitd takarmanyozasként.
A sertésfélék mindenevék, legelési szoka-
sukhoz tartozik a tdras, amelynek segit-
ségével a fold alatti ndvényi részekhez és




allati fehérjéhez jutnak a talajbodl. Tarasuk
mellett jellemzé rajuk, hogy a megszokott
nyomvonalaikat hasznaljak, tovabb fokoz-
va ezzel a talajfelszin bolygatasat. A fentiek
miatt a sertések a zart gyepvegetacioé fenn-
maradasat, a gyep szerkezetét veszélyezte-
tik, a nyilt felszinek gyomosodasa pedig

a gyepek leromlasat, fajosszetételének
megvaltozasat vonja maga utan.

Fontos megjegyeznilink, hogy a természet-
védelem szempontjabdl a legeltetéses
allattartas, a kilterjes gazdalkodas és

a hozza kapcsoldédd hagyomanyos pasz-
tortudas valamennyi formaja érték, igy a
libaval, sertéssel val6 legeltetés is. Egyes
esetekben a mangalicaval torténd legelte-
tés akar a természetvédelmi kezelés része
is lehet - tUrasaval a zart, vizes éléhelyek
megnyitasaban jatszhat szerepet. A Natura
2000 halbzat részeként jelolt gyepterlletek
foldhasznalati szabalyainak kialakitasakor
azonban altalanos, orszagos szinten alkal-
mazhatd eldirdsokat kellett megfogalmaz-
ni, amelyek segitségével megelbzhetd

a természetvédelmi karokozas.

4+ GAZDALKODOK FIGYELMEBE:

A legeltethetd allatfajokra vonatkozéan
természetvédelmi, de akar gazdasagi
szempontbdl is j6 hatdsa lehet annak,
ha nem teljesen homogén a gulya/
nyaj 0sszetétele. A szarvasmarhak vagy
juhok mellett egy-két 16, szamar vagy
kecske segithet visszaszoritani a legel®
gyomfajait és fékezheti az elbokroso-
dast. Az egyes allatfajok eltérd legelési
szokasai miatt a gyepet is sokszinlibb
hatas éri, ami segit fenntartani a no-
vény- és allatvilag valtozatossagat. Fel-
hivjuk a figyelmet azonban arra, hogy

a vegyes faju legeltetés allategészség-
Ugyi kockazatokat is rejthet magaban,
ezért errél érdemes tajékozoédni.
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(3) A gyepteriilet tullegeltetése
tilos.

3.8

A legelteto allattartds megdbrzése és tamo-
gatasa kiemelt természetvédelmi cél. Egyes
esetekben azonban a nem megfeleléen
szervezett legeltetés karokat is okozhat.

A foldhasznalati kormanyrendelet definici-
6ja szerint a tullegeltetés: ,a gyep magas
dllatsdrlséggel torténd legeltetésbél eredd
karosoddasa, melynek sordn a gyepben dllo-
madnyalkoté flifélék rovidre ragdsa és tapo-
sds kovetkeztében a gyep foltokban kiritkul,
a talajfelszin fedetlenné valik” A tlllegelte-
tést tehat elsésorban a gyep zarédasanak
megsz(inése, a csupasz talajfelszin jelzi.

A fedetlen talajfelszin a gyomosodasra és
az erbzidra is érzékenyebb, ezért a gyep



tullegeltetése nemkivanatos. A lecsupaszi-
tott talajon az 6z&énndvények is kdnnyeb-
ben megtelepszenek, ami tovabbi termé-
szetvédelmi problémakhoz vezet, emellett
tartésan lerontja a gyep flhozamat és
mindségét is. A nehezen regeneraldédoé gye-
pekben, mint példaul a homoki gyepekben
a tullegeltetés komoly karokat okozhat.
Novényzet nélklli foltok, teridletek termé-
szetes Uton is létrejohetnek, mint példaul a
szikes legeléknél a vakszik foltok esetében,
ezeket természetesen nem tekintjik tulle-
geltetésnek.

Természetvédelmi szempontbdl a fentie-
ken tul azt az allapotot is tUllegeltetésnek

4 A homoki gyepek kiildndsen érzékenyek a tullegeltetésre.

tekintjuk, amikor bar a névényzet még nem
tlnik el teljesen, de a gyep szerkezete sé-
ril, fajosszetétele leromlik. A tullegeltetés
ilyenkor abbdl adédik, hogy a legeltetett al-
latlétszam meghaladja a legeld allateltartd
képességét. A gyep allateltartd képességét
a gyep termd&képessége, a talajadottsagok,
tovabba az adott gyeptipus érzékenysége
hatarozza meg. A legel6k érzékenysége
szezonalisan is valtozhat: az allateltartd
képesség a késé tavaszi idészakban ma-
gasabb, a nyari, aszalyosabb hénapokban
alacsonyabb. Evenként is eltérd lehet

a legeld kapacitasa a csapadékviszonyok
flggvényében. A klimavaltozas miatt az

¥ Csapadékos évben a gyep allateltartd képessége magasabb.




+ A joszagallasok koérnyékén a gyep intenziven taposott.

4+ Taposasi kar gyepen

idéjaras szeszélyesebbé valasaval az egyes
évek kozott is egyre nagyobb kllonbsége-
ket tapasztalunk. Az atlagos évre beallitott
legel6 allomany a szarazabb években mar
enyhe tullegeltetést okozhat. Mivel a gyep-
terlletek fenntartasaban a legeltetésnek
kiemelt szerepe van, ezért a gazdalkodasi
tevékenység megitélése soran (pl. termé-
szetvédelmi &r bevonasaval) mérlegelni
kell, hogy az id&szakos tlllegeltetés valo-
ban szamottevd karosodast okoz-e.
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4+ GAZDALKODOK FIGYELMEBE:

A legeltetés a legtdbb hazai gyeptipus
esetében természetvédelmi szempont-
bol kedvez6bb a kaszalasnal. A kaszalas
a legeltetéshez képest homogénebb
kezelést jelent, a legeld allat viszont
valogat a novények kdzott, és idében is
elnyUjtottabb a legeltetés folyamata.

Altalanossagban elmondhato, hogy a pasz-
torold legeltetés jobb a villanypasztoros
technolégianal, mert a pasztor jelenléte,
tudasa nagyban hozzajarulhat a termé-
szetvédelmi célok (pl. egyes terilletek erd-



sebb legelési nyomasa, 6zdnndvények le-
geltetése stb.) eléréséhez is. Villanypasztor
alkalmazasa esetén torekedjiink nagyobb
legel6egységek kialakitasara. Nagyobb
terliletegységen ugyanis nagyobb eséllyel
alakulnak ki erésebben és kevésbé legelt
foltok, igy valtozatosabb ndvény- és allatvi-
lag taldlja meg az életfeltételeit.

Az optimalis allatlétszam meghataroza-
saban a szaktanacsadok és a természet-
védelmi 6rok is segithetnek. Minden t4j-
egységre, terlletre mas-mas adottsagok
jellemzdk, ezért minden esetben egyedi
mérlegelésre van szlkség. A terllet termé-
szeti értékeinek feltarasa, az egyes fajok
és él6helyek érzékenységének, igényeinek
meghatarozasa sokrétl, gyakorlati tapasz-
talatot igénylé feladat.

J.

(5) Tapanyag-utanpétlas csak

a legelé6 allatok altal elhullajtott
lirtilékbdl szarmazhat, tragya ki-
szébrasa tilos.

A gyepek tragyazasa, mltragyazasa a
szocialista nagygazdasagok idején volt

jellemzé gyakorlat, a természetes gyepe-
ken jelenleg ritkan alkalmazzak. A gyepek
természetkiméld, extenziv mdlvelése nem
egyeztethetd Ossze a mesterséges tap-
anyagbevitellel, mivel mar kis mennyiség(
tapanyag is hatassal lehet a névényzet
Osszetételére és szerkezetére, a gyepek
valtozatossagara. A tapanyag-feldusulas

a nitrogénkedveld fajok, igy a herefélék, nit-
rofil gyomok elszaporodasat eredményezi.
A tdbblet tApanyagbevitellel megvaltozik

a talaj szerkezete és mindsége is, ami a no-
vénytakard tovabbi valtozasat vonja maga
utan. Természeti értékeink sokszinlisége
annak kdészdnhetd, hogy az evollcié soran
az élélények sokféle kdrnyezeti adott-
saghoz voltak képesek alkalmazkodni. igy
mas-mas élévilag jellemzé az egyes talajti-
pusokra, klimatikus viszonyokra, tajegysé-
gekre. Szamos ritka, megbérzendd novény-
és allatfaj kotddik szélsGséges adottsagu
terUletekhez, gondoljunk példaul a szaraz
vagy lugos kémhatasu talajokra. A talajvi-
szonyok homogenizalasaval a névényvilag
és az ehhez kapcsolddo életkdzosség is
egyontetlvé valik, a valtozatossag lecsok-
ken, az eredeti él6vilag eltlnik.

¥ Alegel6 allatok Urllékéhez szamos allatfaj kotédik.
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A téli legeltetés engedélykoteles, ugyanakkor gazdalkodasi szempontbdl fontos lehet.

Fontos megjegyezni azonban, hogy meg-
feleld allatlétszammal torténd legeltetés
esetén a legeld allatok altal elhullajtott Gri-
|éknek fontos szerepe van: szamos allat-,
novény- és gombafaj kotddik az allatok altal
hasznalt terlletekhez. A tragyan él6 gerinc-
telen kdzOsségek (izeltlablak, férgek) pedig
sok rovarev® madar szamara jelentenek
fontos taplalékbazist. Meg kell jegyeznlink
azonban, hogy a jelentds allategészséglgyi,
elsésorban antibiotikumos kezelést kapott
allatok tragyajara ez nem igaz, abban nem
tudnak megtelepedni a gerinctelen allatok,
rovarok, sét az a talajlakd baktériumokat és
a talajéletet is karositja.

A korabban szantdként hasznositott,
gyepesedd terlileteken j6 hatasa lehet
a terllet legel6 allattal torténd meg-
jaratasanak: ha a legel6 allatnak van
lehetdsége beallt, j6 természetességl
teruleten legelni, az allatot a gyepe-
sed¢ terlletre athajtva a tragyajaban
magaval hozza a gyepesedést segitd
magkészletet is. A gyepesedés folyama-
ta ezzel felgyorsithatd, és fajosszetéte-
|ében is értékesebb terllet alakulhat ki.
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(4) A Natura 2000 gyepteriilete-
ken teriileti természetvédelmi
hatdésagnak, helyi jelentéségli
védett természeti teriiletnek mi-
ndsiilé Natura 2000 gyepteriilet
esetében a teleplilési 5nkormany-
zat jegyzé6jének, a févarosban a
féjegyzének az engedélye sziik-
séges, amelyet természetvédelmi
hatésagi jogkdrében eljarva ad ki:

A

b) az oktéber 31. és aprilis 23. ko6zo6tt tor-
ténd legeltetéshez.

A téli idészakban torténd legeltetést a
gyepek védelme érdekében szikséges sza-
balyozni. A téli legeltetés hagyomanyosan
csak a rideg tartasu legel6 allatok esetében
volt jellemz6, az utdbbi évtizedek enyhe
téli iddjarasanak koszonhetben azonban

a legeltetési idészak egyre inkabb kitolédik,
atalakul. A késo 6szi, a téli és a kora tavaszi
id6szakban, oktdber 31. és aprilis 23. kozott
a legeltetés a természetvédelmi hatdsag
engedélyéhez kotott. Ennek oka, hogy a
gyep termd- és regeneracios képessége
ebben az idészakban lecsdkken, ezért fo-
kozddik a tullegeltetés veszélye, tovabba

a csapadékosabb idészakokban a taposasi



kar is nagyobb. A gyep kiiléndsen a kora 4+ GAZDALKODOK FIGYELMEBE:

tavaszi id6szakban sérulékeny.
Szeretnénk felhivni a gazdalkoddk

Az adott év iddjarasa, a talaj és a gyep tipu- figyelmét arra, hogy a téli legeltetés
sa, valamint a hasznalat mind befolyasoljak fogalma nem egységes. ,A vizek mez6-
azt, hogy gazdasagi és természetvédelmi gazdasdgi eredetl nitratszennyezéssel
szempontbdl elényds, koz&Embos vagy hat- szembeni védelméhez szlikséges cse-
ranyos az oktéber 31. és aprilis 23. kozotti lekvési program részletes szabdalyairdl,
legeltetés. Ha az id6jaras a novények ndve- valamint az adatszolgaltatds és nyil-
kedésének kedvez, és az 6szi (esetleg téli) vantartds rendjérél sz6lé 59/2008. (1V.
id6szak nem tulsagosan csapadékos, vagy 29.) FVM rendelet” hatélya ala tartozé
fennall az elhalt f(i felhalmozédasanak ve- terlleteken a téli legeltetés szlikebben
szélye, a téli legeltetésnek kedvezd hatasa értelmezett: a téli legeltetés id6szaka
is lehet. november 15. és februar 15. kozotti.
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5.3 KASZALASHOZ
KAPCSOLODO
ELOIRASOK

(1) A teriilet legalabb 5, legfeljebb
10%-at - beleértve a természet-
védelmi érdekbdl hatésagi hata-
rozattal elrendelt eseti korlato-
zassal érintett foldterlileteket is
- kaszalasonként valtozé helyen
kaszalatlanul kell hagyni.

4.3

A kaszalas igen jelent&s beavatkozas a
gyepek Okolbégidjaba. Természetvédelmi
szempontbdl ez a legkényesebb gyepgaz-
dalkodasi muvelet, ezért id6zitése, mddja
és az alkalmazott eszkd6zok megvalasztasa
kiemelt fontossagu. Kilondsen igaz ez az
iparszerl mez6gazdasag koraban, amikor
az évezredeken at kézi erével végzett mun-
kat a hatékony, gyors gépi mivelés valtotta
fel. A valtozas evollcids |éptékkel mérve
rendkivil rovid id6 zajlott le, igy az Uj és
hatékonyabb eszk6zok, mddszerek hatasa
az életkdzOsségekre joval drasztikusabb,

mint amihez azok alkalmazkodni képesek.
A kaszalasos gyepgazdalkodas éppen ezért
a gazdalkodoktdl nagyobb odafigyelést,
tudatossagot igényel. A kézi erével torténd
kaszalas joéval hosszabb idét vett igény-

be; hetekbe is telhetett, mire a teleplilés
hataraban lévé kaszaldkat levagtak. Mivel
egyszerre viszonylag kis terlleteket tudtak
lekaszalni, ezért a kaszalén sokféle gyep-
allapot megtalalhato volt: akadtak még
kaszalatlan, vagy éppen mar sarjadé terl-
letek, sokféle, kUlonbozé igény allat- és
ndvényfaj szamara teremtve meg ezzel

az életfeltételeket. A kaszalasboél kimaradt
terlleteken a ndvények magot érlelhettek,
a kovetkez6 évben ezekrél a tertletekrél
kiindulva szaporodhattak el Ujra, a foldon
fészkel® madarak pedig sikeresen kolt-
hettek. A lekaszalt gyepen az izeltlabluak
kénnyen hozzaférhetd prédava valnak a
ragadozoék, rovarevék szamara. A szakaszos
kaszalas a gyep rovarvilagat nem egyszerre
.kinalja fel" a ragadozdknak, a sarjadé terl-
letek taplalékot adnak, a kaszalatlan terU-
leteken pedig tllélhetnek a peték, babok,
atteleld izeltlabUak. A kaszalatlan részek
kiméleti terliletek is egyben, ha az adott
évben nem jarja a munkagép, akkor habori-

¥ Nagy terlletek rovid id6 alatt torténd lekaszalasa az él6helyet hirtelen és drasztikusan
alakitja at, amihez a gyep élévilaga nem tud alkalmazkodni.




4 Elkaszalt réti fllesbagoly fészekalj

tatlansaga is hozzasegiti az ott megtelepe-
dett él6lények megmaradasat.

Még a leginkabb természetkimélé mod-
szerekkel végzett kaszalas is jar valamilyen
szintl zavarassal és veszteséggel. A termé-
szetvédelmi cél ezért nem lehet a negativ
hatasok teljes kizarasa, hanem egy olyan
kaszalasi rendszer kialakitasa, amely a ta-
karmany termelése mellett a gyepek éldvi-
laganak fennmaradasat is képes biztositani.
Ne alkalmazzunk ezért olyan mddszereket,
amelyek az egyes ndvény- vagy allatfajok
teljes allomanyat, ill. él6helyét megsziinte-
tik egy adott terilleten. Az el&iras a gyepte-
rdletek 5-10%-anak kaszalatlanul hagyasat
hatarozza meg. A kapcsolédé kutatasok

és a gyakorlati tapasztalatok szerint az
ilyen aranyban kaszalatlanul hagyott teru-
letrészek, blvésavok lehetdséget adnak a
kaszalasra érzékeny névény- és allatfajok
allomanyainak legalabb részbeni tulélésé-

re. A kaszalatlan terlletek meghagyasa jo
hatassal van a gyep megujuldképességére
is: magot tudnak érlelni a gyepalkotd fajok,
és pihenhet a talaj. Az el&iras szo6vegének
megfelel6en az 5-10%-0s kaszalatlan terU-
letbe beszamithatdk a hatésagi hatarozat-
tal elrendelt eseti korlatozasok terulletei is.
A gyakorlatban ilyen korlatozast akkor szok-
tak alkalmazni, amikor fokozottan védett, fol-
don fészkel madarfajok fészkelését észlelik.
A fészkelés sikeressége érdekében ilyenkor
a fészek korul véddzonat jeldlnek ki, ame-
lyet kaszalatlanul kell hagyni. A kaszalat-
lan terlletek tervezésekor lgyeljunk arra,
hogy azokat kaszalasonként eltéré helyen
alakitsuk ki, igy az eltérd adottsagu terlle-
tek mindegyike el6bb-utdbb kaszalatlanul
maradhat, a nedvesebb és szarazabb ré-
szek él8vilaga is bekerllhet a meghagyott
terUletek k6zé, tovabba megel6zhetd a
kaszalatlan terlletek gyomosodasa, cserjé-
sedése, illetve az invazids fajok terjedése.
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A KASZALATLAN TERULETEK, BUVOSAVOK
ZAVARTALAN ELOHELYET JELENTENEK

A GYEP ELOVILAGA SZAMARA, VALAMINT
MENEDEKET NYUJTANAK A TERULET
KASZALASA SORAN.






A noOvényzet valtozo terlleteken torténd
meghagyasa a terulet folyamatos regene-
teljes terlletét. A kaszalatlan terUletrészek-
nek tovabbi jelentdségét az adja, hogy a
kaszalas soran ide menekllhetnek, és itt
rejtézhetnek el a kasza el8l menekuld al-
latok.

4+ GAZDALKODOK FIGYELMEBE:

Kisebb tablaméretnél, gyepek, cserjé-
sek, erddk és szantdk alkotta mozai-
kos terileteken célszerl a kaszalatlan
terlleteket a tablaszegéllyel érintke-
z6en meghagyni. Nagyobb terlletegy-
ségek esetében viszont a tablan belll
is fontos a kaszalatlan foltok, savok
kialakitasa. A bGvésav idealis esetben
legalabb 6 méter széles, és érintkezik
a tablak szélén meghagyott szegély-
lyel vagy a tablan kivili gyepes, bokros
terlletekkel. A tul keskeny buvésavok
nem tudjak sikeresen elrejteni a ben-
ne megbuvd kétéltlieket, madarakat,
kiseml&soket, illetve nem biztosi-
tanak megfelel6 él6helyet a védett
novényfajoknak és az izeltlablaknak.
Megfigyelések szerint a kaszalas soran
80-100 méternél messzebbre nem
szorithatdk ki eredményesen az al-
latok, ezért ahol a tablak mérete ezt
indokolja, ajanlott a buvdsavokat 80-
100 méternél slrlbben kialakitani.

Amennyiben lehetséges, a buvdsavokat,
szegélyeket a téli idbszakban is meg kell
hagyni, mert azokat sok esetben nem
hagyjak el az oda behl(zddo élélények,
azokban tartdésan megtelepednek. A kasza-
latlan teruletek fontos taplalkozo6- és él6-
helyet kinalnak az &szi/téli idészakban is.
A koréan fészkel® madarfajok, igy pl. a sor-
dély megtelepedése és az aprdvadfajok,

pl. a mezei nyll szaporodasa szempontja-

i

VEDENDO
ERTEK

VEDENDG
ERTEK

4+ A kaszalatlan terUlet kialakitasara szamos
lehet6ség adddik, a terlilet adottsagai és
a védendd értékek figgvényében.

bdl is van jelentésége, hogy talalnak-e la-
bon maradt ndvényzetet, amely szamukra
megfeleld fészkeld- vagy buvdhely lehet.
Egyes madarfajok, mint példaul a sarga
billegetd vagy a rozsdas csuk kifejezetten
igénylik, hogy fészkelésiikh6z maradjon
el6zé évi, elszaradt ndvényzet.

Amennyiben ismert a védett madarak fész-
keinek, illetve az egyéb védendd novény-
és allatfajok terlleten bellli eléfordulasa,
Ugy a kaszalatlan részek kialakitasanal ezt
célszeru figyelembe venni. llyenkor java-
soljuk, hogy a gazdalkoddk vegyék fel a
kapcsolatot a helyi természetvédelmi &rrel
vagy természetvédelmi szakemberrel, akik
az adott helyzetre vonatkozdan tudnak
tanacsot adni. A kiemelt jelent&ség, ill.
fokozottan védett fajok (pl. tizok, ham-
vas rétihéja, haris stb.) fészkeinek észlelése



4+ Ha a kaszalatlan terllet savos kialakitasy, akkor a kaszalatlan savok idedlis szélessége
legalabb 6 m.

4+ A tul keskeny savok nem toltik be a szerepuket.

esetén kllondsen javasolt a véddzonat a is tartalmaznak szabalyokat. A Magas Ter-
természetvédelmi &rrel egyUtt kialakitani. mészeti Erték( Teriletek eléirasait a Natura
A kaszalatlan terlletekre és a véd6terile- 2000 foldhasznalati el6irasok ismeretében,

tekre vonatkozdan egyes agrar-koérnyezet-  azokkal 6sszhangban hataroztak meg (b6-
gazdalkodasi tematikus eléirascsoportok vebben lasd a 6. fejezetben).
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(1) A kaszalast a kaszalandé terii-
let k6zéppontjabél indulva vagy
a tablaszél mellél, az ott élI6 al-
latok zarvanyteriiletre szoritasa
nélkil kell elvégezni. A kaszalas
soran vadriasztd lanc hasznalata

kotelezé.

5, §

A kaszalasi iranyt Ggy kell megvalasztani,
hogy a munkagép el6l menekild allatok
mindig talaljanak menekdulési Gtvonalat:
kaszalatlan részeket, buvdsavokat, vagy
gyepes/bokros szegélyterlleteket, és
mindvégig a labon all6 névényzetben rej-
tézkoddve tudjanak a kasza el menekUini.
A tabla méretének és a terllet adottsaga-
inak megfeleléen a munkavégzés tortén-
het a terllet kdzéppontjabdl kifelé vagy a
terllet egyik széle felél. Nagyobb tablak
kaszalasa esetén a hagyassavokat dgy kell
kialakitani, hogy két fogas kdzott legalabb
6 méter széles savban kaszalatlanul ma-
radjon a terilet. Semmiképpen ne kezdjik

a munkat a tabla vagy a fogasok korbe-
kaszalasaval (a tabla szélétdl befelé), igy
elkerllhetd, hogy zarvanyszer( szigetek
alakuljanak ki.

A kaszalas folyamata az élévilag szempont-
jabdl egy olyan mesterséges beavatkozas,
amelyre az allatok természetes Osztdne-
ikkel valaszolnak, vagyis azok a reakcidok
mUkddnek bennlk, amelyek a természetes
ellenségeikkel szemben segitik a tllélési-
ket. A legtdbb allat a kdzeledd munkagép
hangjara felriad és elmenekdl, vannak
azonban olyan fajok, amelyek - kildndsen
az érzékeny szaporodasi idészakban -
megbujnak, meglapulnak a névényzetben,
és bizva rejtészinikben a kdzeledd ve-
szélyforras ellenére a végsotkig kitartanak. A
foldon fészkel® madarfajokra (facan, fogoly,
tlzok) tovabba egyes emldsallatokra és
utédaikra (pl. mezei nyul, 6z)

is ez a viselkedés jellemzd.




A vadriaszté ldnc a traktor elejére (pot-
stlyokra) szerelt, a kasza szélességében
kinyllé vas tartészerkezet, melyrél 5-8
cm-enként foldig éré vaslancok légnak.

A tapasztalatok szerint a lanc érintése
elegend® ahhoz, hogy a flben megblvo
allatok elmenekdlljenek a kasza elél, ezért
hatékony mddszer az aprovadak és ma-
darfajok elriasztasara. A lancok ezenfeldl
leverik a flszalakrél a rovarokat, aprébb
allatokat is, a gerinctelenek kozUll a repulni,
ugralni képesek (pl. saskak, szocskék) is jo
eséllyel ki tudnak menekilni a kasza el8l

a buvdsavok, szegélyek irdnyaba. A vad-
riasztoé lanc valéban hatékony eszkdz az
allatvilag védelmében: a kutatasok szerint
megfelel mUszaki kialakitas és hasznalat
esetén a nagyobb testl gerincesek 95%-
at, a gerincteleneknek pedig 50%-at ké-
pes elriasztani. A vadriasztd lancnak nagy
szerepe van abban is, hogy a kaszalast
végzb gazdalkodod észrevegye a felriadd
madarakat és eml&sdket. Az intézkedés
természetvédelmi és vadgazdalkodasi
jelent6sége mellett a takarmanymindség
szempontjabdl is fontos, hiszen a kaszalas
soran elpusztult allatok teteme a szénaké-
szités valamennyi technolégiai formajaban
jelentésen rontja a széna mindségét.

A vadriasztd lanc kialakitasanal vegyuk
figyelembe, hogy megfeleld sulyd lan-
cot valasszunk. A cél az, hogy a lanc
funkcidjat ellatva egészen a talajfelszi-
nig atfésllje a névényzetet.

A vadriaszté lanc elhelyezését gy kell
megoldani, hogy a lanc és a kasza ko-
z6tt elegendd tavolsag, illetve id6 alljon
rendelkezésre ahhoz, hogy a megriadt
allatok el tudjanak menekuini a kasza
eldl, illetve adott esetben meg lehessen
allni a munkagéppel Ggy, hogy a fel-
rebbend madar helyét a fészekmentés
céljabdl at lehessen vizsgalni. A kasza-

FORGO

FORGO

Két fogas kdzott mindig maradjon legalabb
6 m kaszalatlan terulet.

tél a legalabb 3-5 méter tavolsagban
felszerelt lanc tud hatékonyan mU-
kodni. Frontkaszak hasznalatanal nem
oldhaté meg a lanc kell6 tavolsagban
torténd elhelyezése, igy ezek haszna-
lata nem javasolt. A kaszalasra vonat-
koz6 ajanlasok koézul a munkavégzés
sebességének megfelelé megvalasz-
tasa kiemelt jelentéségl az allatvilag
megdrzése, tulélése szempontjabdl.

A vadriasztd lanc a munkagép maxi-
mum 5 km/h-s haladasi sebessége
mellett tud megfeleléen mUkodni.

Az allatok menekilését nem csak a ka-
sza haladasi sebessége, hanem a szé-
lessége is meghatarozza. Nem mindegy
ugyanis, hogy mekkora tavolsagot kell
megtennilk az elugro, elreplld allatok-
nak, hogy kitérjenek a kasza eldl. A ta-
pasztalatok alapjan az allatok a 3 méter
szélességl kasza el6l még j6 eséllyel

el tudnak menekulni, de az ennél szé-
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lesebbek mar csdkkentik az allatok
menekdUlési, talélési esélyéit. A kaszalas
soran az alkalmazott kasza tipusa

is befolyasolja a kaszalas élévilagra
gyakorolt hatasat. Az egyes kaszatipu-
sok klldénb6z6 magassagban vagjak
le a nOvényzetet. Természetvédelmi
szempontbdl a magasabbra hagyott
tarlé a kedvezdbb. Amennyiben a ka-
sza dblésszoge allithato, érdemes kis-
sé hatrabuktatva beallitani az eszkozt,
igy a kasza kénnyebben felfekszik

a hangyabolyokra, zsombékokra. A f(i-
csomok kozti mélyedésekben fészkeld
madarfajok (pl. frj, mezei pacsirta)
fiokainak tllélését segitheti, ha a kasza
nem kdveti le teljesen a talajfelszint.

A kaszagépek rotacidés vagy vagokéses
technikat hasznalnak. A vagdkéses technika
kevésbé elterjedt, noha az élévilagra nézve
ez a kiméletesebb. A duplakéses vagy alter-
nalé kasza a hajnyiré gép elvén mukodik:
két, fogakkal ellatott penge sikban egymas
folott mozog. A fli a kaszalas soran egy-
szerlen elddl, a kaszalas sikja felett nem
sérllnek az él6lények. Az alternal6 kasza
vagasmindsége jo, a fli gyorsabban sarjad
utana, illetve a széna is gyorsabban sza-
rad, mert a levagott fliszalak folyamatos
szényegrendet alkotnak. Hatasaban ez a
technolégia hasonlit a leginkabb a kézi ka-
szalashoz. Meg kell jegyeznlnk ugyanakkor,
hogy Uzemi méretekben nehézkes az alter-
nalé kasza alkalmazasa, mert karbantartasi
igénye magas, kbnnyen sérll. Specialis bo-
tanikai értékek, illetve veszélyeztetett izelt-
|abu- vagy kétéltlifajok védelme érdekében
hasznalata azonban nagyon ajanlott.

A rotacios elven miikodd kaszatipusoknal
fuggbleges tengelyekhez rogzitett forgd
kések végzik a novényzet vagasat. Ennél

a technikanal a kés forgasa keltette or-
vénylés a levagott flszalak és a kilonbozd
élélények egy részét felfelé fUjja, amelyek
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visszaesve még egyszer talalkoznak a va-
gbkésekkel, majd nekivagddnak a pony-
vaburkolatnak. Az allatok sértlésének a
veszélye a rotaciés technikak esetében
ezért nagyobb, mint az alternalé kaszaknal.
A rotaciés kaszatipusok kozll a dobkasza
hasznalata a legelterjedtebb, ez igényli a
legkevesebb karbantartast, és a legkevés-
bé érzékeny a terepviszonyokra, mivel a
tanyérok a foldon csuszva haladnak, leké-
pezve a talaj egyenetlenségeit. A korongos
vagy tarcsas kasza kiméletesebb kaszalast
tesz lehet6dvé, és valamelyest magasabb
tarldval dolgozik. A liftkontrollos korongos




+ A vadriaszté lancot a vagas szélességében, a munkagép elejére kell felszerelni.

kasza még kiméletesebb kaszalasra képes,
ugyanis a kasza nem a féldon, hanem a
traktor 3 pontjan tdmaszkodik, a tarlét
nem lapitja le, és magasabb vagasmagas-
sag is megvaldsithatod vele. Egyes rotacidés
kaszatipusok Un. szarsértdvel is felszerel-
tek, ezek alkalmazasa természetvédelmi

szempontbdl mindenképpen kerllendd.
Ennél a technoldgianal ugyanis a vago-
kések utan a levagott ndvényi részek két
henger kdzott haladnak at, amelyek

a kaszalékkal egyltt bekerult él6lényeket
is 0sszeroppantjak.

49



Amennyiben a szarsértds kasza hasznala-
tat mellézzlk, a természetkiméld gazdal-
kodas valamennyi kaszatipus alkalmazasa
esetében megvalbdsithaté. Az emberi figyel-
messég mellett a helyesen megvalasztott
sebességnek (5 km/h), a vagasszélességnek
(3 m) és a vadriasztd lanc megfeleld kialaki-
tasanak, elhelyezésének és hasznalatanak
van a legnagyobb szerepe a természetki-
méld kaszalas soran.

A.

Ejszakai munkavégzés a kaszalas soran is
el6fordulhat, és jellemzé lehet szarazsag
idején, a gyep- és lucernaszéna gyUjtésekor,
rendsodrdzasakor is. llyenkor az éjszaka
kicsapddott para, harmat ugyanis segit
megakadalyozni, hogy a takarmany levele
kiperegjen a szénabdl, ami csokkentené a

(3) Napnyugtatél napkeltéig a
gépi munkavégzés tilos.

50

takarmany értékét. Az éjszakai munkavég-
zés tilalmara az allatvilag védelme érdeké-
ben van szlkség, mert az éjszakai nyuga-
lomban Iévé allatok, a rendekben megbuvd
izeltlablak, foldon fészkeld madarak (pl.
pacsirta, furj) és aprévadak (pl. facadn) mini-
malis eséllyel tudjak észlelni a munkagép
kozeledtét. Az éjszakai munkavégzést ezért
minden esetben mell&zni kell.

4+ GAZDALKODOK FIGYELMEBE:

Amennyiben a széna betakaritasakor
cél, hogy a kicsapddott para nedvesitse
a takarmanyt, a betakaritas elvégezhe-
té a hajnali, reggeli érakban is. A korai
6rakban a harmat még megmarad,
ugyanakkor az allatok méar nagyobb
eséllyel menekullnek el a gépek eldl.

9.

(3) A kaszalas tervezett id6pont-
jat a tevékenység megkezdése
elétt a foldhasznalénak legalabb
6t munkanappal irasban be kell
jelentenie a miikodési teriilet sze-
rinti nemzeti park igazgatbsag-
nak. Amennyiben a (2) bekezdés
szerinti védekezés soran a fold-
hasznalé nem tudja betartani a
4.§ (1) bekezdésében elbirt 5%-o0s
hatarértéket, gy ezt a kaszalas
idépontjarél sz616 el6zetes beje-
lentésével egy id6ben jeleznie kell
a miikddési teriilet szerinti nem-
zeti park igazgatésagnak.

Természetvédelmi szempontbdl kiemelten
fontos szempont a kaszalas idézitése is,
mert a kllonb6z6 idépontokban végzett
kaszalasok hatasa a gyepek élévilagara
nézve nagyon eltérd lehet. A hasznositas
szempontjabol (flihozam és a takarmany
minésége) a kaszalas idépontjat a teru-

let adottsagai és az id6jaras befolyasolja
leginkdbb. A széna mindsége a ndvény



koraval valtozik: minél fiatalabb a ndvény,
annal taplalébb (gazdagabb fehérjékben
és asvanyi anyagokban), az id6 elérehalad-
taval pedig a fihozam novekszik. Meg kell
tehat talalni azt az idépontot, amikor még

a taplaldérték szamottevd, és mar a széna
mennyisége is kielégitd. Ez az optimum

a gyepet meghatarozé dominans no-
vényfaj viragzasanak kezdetére tehetd, és
korllbelll kéthetes id6szakot olel fel. Gyep-
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tipustdl fliggden egy vegetacids idészakon
belll is valtozhat a gyep Osszetétele, azaz
hogy éppen melyik ndvényfaj viragzik, vagy
fordul el nagyobb tomegben. igy eléfor-
dulhat tehat az is, hogy egy adott éven
belll tdbb dominans ndvényfaj, és igy tobb
kaszalasi optimum is van. Ude rétek kései
kaszalasa esetén példaul a fifélék mennyi-
ségének és mindségének a csdkkenését

a pillangdsok nyari tdmegessé valasa képes
ellensdlyozni. Ha tobb gazdalkodasi ka-
szalasi optimum is van, akkor kbnnyebben
kivalaszthat6 a természetvédelem szamara
legkedvez6bb idépont.

Bar a foldhasznalati kormanyrendelet a
kaszalas idépontjara nézve konkrét datu-
mot nem ir el, a bejelentéssel a nemzeti
park igazgatésagoknak lehet8séguk nyilik
arra, hogy amennyiben a tervezett ka-
szalas varhatdan jelentds természeti kart
okozna (pl. fokozottan védett madarfajok
ismert vagy valészinlsithetd fészkei vagy
egyéb kiemelt természeti értékek eléfor-
dulasa esetén), felvegyék a kapcsolatot a
gazdalkodoval, és kdzdsen meg tudjanak
hatarozni egy mindkét félnek elfogadhatd
idépontot, illetve megtegyék a szlkséges
ovintézkedéseket.

4+ GAZDALKODOK FIGYELMEBE:

A fenti gazdalkoddi szempontokat

a Natura 2000 gyepteruleteken a ter-
mészetvédelmi szempontokkal kell
oOsszehangolni. Egy gyepi életkdzoOsség
esetében nincs olyan mddszer, amivel
minden élélény igényének meg lehetne
felelni. A kaszalas idejének meghataro-
zasakor ezért arra kell torekedni, hogy
a leheto legtobb éldlény igényét figye-
lembe vegylk, emellett igazitsuk azt az
adott terllet kiemelt természeti érté-
keinek igényeihez. A kaszalasbejelentd
megkulldése el6tt érdemes felvenni a
kapcsolatot a teruletileg illetékes ter-
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mészetvédelmi brrel, igy mar egy elbre
egyeztetett datumot lehet bejelenteni.
A kaszalas idépontjanak bejelentését
segité formanyomtatvanyok elérhe-
tok a terlletileg illetékes nemzeti park
igazgatdsag honlapjain.

A kaszalasi idépont megvalasztasahoz
segitséget nydjthat az MME Terepi Madar-
hataroz6 Gazdalkoddknak cimi kiadvanya
is. Ez a madarhatarozo kifejezetten gazdal-
kodbéknak készUlt, azokat a madarfajokat
mutatja be, amelyek
a mezdbgazdasagi
tertletekhez ko-
tédnek, és amelyek
nagyban fuggnek

a gazdalkodas mi-
kéntjétdl.

A kiadvanybdl meg-
ismerhetjluk az
egyes védendd ma-
darfajok életmodjat,
és példaul azt is,
hogy mely id6szak-
ban érzékenyek leginkabb a kaszalasra.

A kiadvanyban emellett tovabbi gazdalko-
dasi ajanlasokat is megfogalmaznak.

9.

Kaszalast kovetden a fel nem balazott
rendek hatraltatjak a novedék fejlédését.
A kint hagyott balak is gondot okoznak,
mert alatta a gyep berohad, kipusztul.

(4) Gyepteriileten a szalastakar-
many tarolasa a kaszalast kévetd
30 napon tul tilos.
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NATURA-2000 GYEPEK

FENNTARTASI KOTELEZETTSEGE
B3 TAMOGATASI LEHETOSEGE




A NATURA 2000 GYEPTERULETEK
SZABALYOZASANAK STINTJEI

A Natura 2000 gyepteriletekre érvényes eldirasoknak, illetve a
hozzajuk kapcsolédé jogi kdtelmeknek és pénzigyi eszkdzoknek
tObb, egymasra épuld szintjét kilonboztetjik meg. A tobbszint,
rugalmas szabalyozas megteremti a gazdalkodé szamara annak

a lehet&ségét, hogy abban altalanosabb érvény, kotelezd elemek
mellett specifikus eléirasok betartasat is vallalja dnkéntes rend-

Natura 2000 fejlesztési iranyelvek
(fenntartasi tervek ajanlasai)

FEJLESITES

+ A X P . ° go P

ONKENTES Agrar-kdrnyezetvédelmi kifizetések,
INTEZKEDESEK Nem termeld beruhazasok, Fenntartasi tervek
TERME'SZETI

ALLRPOT : Natura 2000 gyepterlletek kotelezd
TNTARTASA féldhasznalati el8irasai (269/2007 K. R.)
EEJFRLAESZ[[]]K Natura 2000 kompenzacié

Natura 2000 halézat alapvetd szabalyozasa
(irdnyelvek, 275/2004 Korm. rendelet):
engedélykdteles tevékenységek meghatarozasa,
mas célu hasznositasra vonatkozé kotelmek

Kolcsonos Megfeleltetés és Zoldités

ERINTETT TERDLET KITERJEDESE

N
A4

10. iBRA Foldhasznalati piramis.
Forras: Erz 1978 nyoman, Podmaniczky és Téth
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szerben. Az egymasra épuld szabalyozasi szintek ugyanakkor a
Natura 2000 terUletek fenntartasi, helyreallitasi, illetve fejlesztési
feladatainak hierarchiajaval is 6sszefliggnek.

A Natura 2000 gyepteruletek foldhasznalatara vonatkozé alap-
szintl kotelezettségek beépllnek a K6z0s Agrarpolitika tamo-
gatasi rendszerének alapkdvetelményei kdzé, pl. a Kolcsonds
Megfeleltetés szabalyrendszerébe, illetve egyes elemei a Zoldités
el6irasai kozott szerepelnek. Az alapszintl eléirasokra épllnek ra
a kotelezd, a Natura 2000 gyepteriletek megdérzését, fenntartasat
célzd szabalyozasok és a kapcsoldédd kompenzacios kifizetés.

Az altalanos foldhasznalati eléirdsokat egy-egy konkrét Natura
2000 terillet szintjén a Natura 2000 fenntartasi tervek, tovabba
egyedi jogszabalyok, szerzédések, hatdsagi intézkedések specifi-
kalhatjak tovabb.

A kovetkezOkben részletesen bemutatjuk a Natura 2000 gyepekre
vonatkozd szabalyozas és a kapcsolddd finanszirozasi lehetdsé-
gek kildénbozd szintjeit.

6.1 A KOLCSONOS
MEGFELELTETES (KM)

BEVEZETES, ROVIDEN A KM-ROL

A KOlcsonos Megfeleltetés (KM) az Eurdpai Unid mezdgazdasagi
politikajanak (K6zos Agrarpolitika, KAP) része. A K6zos Agrarpoli-
tika meghatarozza, hogy a gazdalkoddk milyen tAmogatasokat,
kifizetéseket igényelhetnek, és enhhez milyen feltételek tarsulnak.
A Kblcsdnds Megfeleltetés (KM, 1306/2013/EU parlamenti és tana-
csi rendelet) a KAP dontd részére kiterjedd eldirasrendszer, amit
az egységes terlletalapl tAmogatas (SAPS) igénylése esetén is be
kell tartani. A KM el6irasait a gazdasag teljes terlletére be kell tar-
tani, fliggetlendl attél, hogy a gazdasag mely terlletei érintettek
tamogatassal. Szankcid esetén a tamogatascsokkenés nem csak
a SAPS-ra, hanem a KAP jelentés hanyadat magaban foglald ta-
mogatasi dsszegre is kihat. (Részletesen a KM hatélya ala tartozé
tamogatasi jogcimekrél a NAK altal megjelentetett KM kézikdnyv-
bol tajékozdédhat.) Ezeket az el6irasokat a KAP-t6l fuggetlenl, sok
esetben mar annak kialakitasa el8tt is |étezd (EU-s és nemzeti)
jogszabalyokban rogzitették, ezért azokat nemcsak tamogatasi,
de hatdsagi szempontbdl is ellendrizhetik.
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A KM-be torténd beépitésiikkel ezek az eldirasok tamogatasi
szempontbdl is figyelembe veszik.

A KM bevezetésének kdzvetlen célja, hogy dsszeérjen a tAmogatas-
politika a jogszabalyi kérnyezettel, azaz ne kaphasson tamogatast
az, aki nem tartja be a tevékenységével kapcsolatos kdzdsségi nor-
makat, jogszabalyokat. Ennek eredményeképpen a gazdalkoddk
kornyezettudatossaga is erésodhet. Az eldirasok kornyezeti, kdz-,
allat- és novényegészségligyi, valamint allatvédelmi eléirasokat is
tartalmaznak. A KM rendszere a Helyes Mez&gazdasagi és Kdérnye-
zeti Allapot (HMKA) el8irasaira épiil, azokat a Jogszabalyban Foglalt
Gazdalkodasi Kovetelmények (JFGK, 13 db) egészitik ki a gazdalkodd
tevékenységétdl, a terllet kdrnyezeti jellemz8itdl fliggden. A Natura
2000 terlileteken gazdalkoddkra a HMKA mellett a JFGK 2. és 3. el8-
frAsa vonatkozik elsésorban.

A KM GYEPTERULETEKRE VONATKOZO ELOIRASAI
ES A NATURA 2000 SZABALYOZAS
0SSZEFUGGESEI

FHIMICA Helyes mezégazdasag és kérnyezeti allapot

Az eurdpai uniés KM rendelet HMKA-ra vonatkoz6 részeit a hazai
jogba ,az egységes terlletalapl tdmogatdsok és egyes vidékfejlesz-
tési tdmogatdsok igényléséhez teljesitendd »Helyes Mez&gazdasagi
és Kérnyezeti Allapot« fenntartdsahoz sziikséges feltételrendszer,
valamint az dllatok dllategységre valé atvaltasi araénydnak megha-
tarozasdarol” sz6lé 50/2008. (1V. 24.) FYM rendelet (a tovabbiakban:
HMKA rendelet) tltette at. A HMKA rendelet 1. szdamu melléklete
fogalmazza meg a betartandé eléirasokat. Az alabbiakban bemu-
tatjuk a gyepteriletekre vonatkozé HMKA el8irasokat, valamint
azok 6sszefliggéseit a Natura 2000 szabalyozassal.

A Helyes Mez8&gazdasagi és Kérnyezeti Allapot el&irasai (@ HMKA
rendelet 1. melléklete szerint):

1. ViZVEDELMI SAVOKRA VONATKOZO ELO6IRASOK:
1.1. Nem juttathato ki
1.1.1. mUtragya a MePAR-ban grafikusan megjelolt felszini
vizek partvonalatdl mért 2 méteres savban,
1.1.2. szerves tragya,
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1.1.2.1. a MePAR-ban grafikusan megjeldlt 5000 négy-
zetméter feletti allévizek partvonalatdl mért 20 méte-
res savban,
1.1.2.2. a vOlgyzard gatas halastavak esetében a part-
vonaltél mért 5 méteres savban,
1.1.2.3. a MePAR-ban grafikusan megjelolt egyéb felszi-
ni vizfolyasok partvonalatél mért 5 méteres savban,
azzal, hogy a védoétavolsag 3 méterre csokkenthetd, ha
a mezbgazdasagi mUvelés alatt all6 tabla 50 méternél
nem szélesebb és 1 ha-nal kisebb teruletd.
1.2. Az 11. pont 1.1.2. alpontjadban meghatarozott védétavol-
sagok nem vonatkoznak a legeltetett allatok altal elhullatott
tragyara, amennyiben az az itatbhely megkdzelitése miatt
kovetkezik be.

A Natura 2000 gyepteruletekre vonatkozd féldhasznalati elira-
sok tulmutatnak a fenti szabalyokon: 3. § (5) Tapanyag-utanpotlas
csak a legeld allatok altal elhullajtott Grtlékbdl szarmazhat, tragya
kiszérasa tilos.

2. ONTOZESI CELU ViZHASZNALATRA VONATKOZO ELOIRASOK:
2.1. Ontdzési célu vizhasznalat csak érvényes vizjogi Uzemel-
tetési engedély alapjan végezhetd.

A Natura 2000 gyepteruletekre vonatkozd féldhasznalati eldirdsok
tdlmutatnak a fenti szabalyokon: 4. § (2) A belviz gyepterlletré|
torténd elvezetése és a gyepterilet dntdzése tilos.

6. A TALAJ SZERVESANYAG-TARTALMANAK FENNTARTASARA
VONATKOZO ELOIRASOK:
6.2. Tarl6, nad, névényi maradvany, valamint gyepek égetése
tilos, kivéve, ha erre névényegészségligyi okokbdl van szikség.

Az égetésre vonatkozdan a Natura 2000 gyepterlletek féldhasz-
nalati szabalyai nem tartalmaznak konkrét eléirasokat, a HMKA-t
azonban a Natura 2000 terUleteken is be kell tartani. A védett te-
rlileteken az égetés engedélykoteles tevékenység.

7. A TAJ JELLEGZETESSEGEINEK MEGORZESERE VONATKOZO

ELSIRASOK:
7.1. A védett tajképi elemek megdrzése: A MePAR-ban rogzi-
tett védett tajképi elemek megbrzése kotelezé. Kunhalom,
valamint a fa- és bokorcsoport teriletén gyep felszinboritas
helyredllitdsa érdekében torténd eldkészitd beavatkozasok
kivételével barmineml mez&gazdasagi talajmunka végzése
tilos. Kunhalom terlletén végzett fakivagas soran tilos a fold-
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mU bolygatasa. Fa- és bokorcsoportra vonatkozd fahasznalat,
illetve a kis kiterjedés( tavak meg&rzése érdekében a teljes
naptari évben biztositani kell, hogy a fa- és bokorcsoport
megfeleljen az 50/2008. (IV. 24.) FVM rendelet 2. § ¢) pontja-
ban, a kis kiterjedésl tavak esetében az 50/2008. (V. 24.) FYM
rendelet 2. § e) pontjaban foglaltaknak. A maganyosan allé fat
kivagni nem lehet.

7.2. Kivagasi tilalomra vonatkozé eldiras: Fat, bokrot és so-
vényt a marcius 1. és augusztus 31. kozotti koltési és fibkane-
velési idészakban nem lehet kivagni.

A kijel6lé kormanyrendelet tGimutat a fenti el6irason: 9. § (2) A vé-
dett természeti tertletnek nem minésilé Natura 2000 terlleten
a természetvédelmi hatdsag engedélye szlkséges: c) az erd6rél,
az erdd védelmérdl és az erdégazdalkodasroél szol6 tdérvény, va-
lamint a fas szaru energetikai Ultetvényekrdl sz6l6 kormanyren-
delet hatalya ala nem tartozé fa, facsoport, fas legelén [év6 fa
telepitéséhez, kivagasahoz, kivéve a csatorna medrében, az Gzemi
vizszintnél a nedvesitett keresztszelvényben 1évé fa, facsoport
mederfenntartasi céllal torténd kivagasat.

A HMKA el8irasait a gazdasag teljes teriletén be kell tartani, fligget-
lenUl attdl, hogy a gazdasag mely teriletei érintettek tAmogatassal.
Ha meg nem felelést allapitanak meg, a szankcié minden, a kdlcso-

nos megfeleltetés hatalya ala tartozd jogcim Osszegét érinti.

A VADON ELO MADARAK VEDELME

A VADON ELO ALLATOK ES NOVENYEK VEDELME

AJogszabalyban Foglalt Gazdalkodasi Kdvetelmények (JFGK)
kiegészitik a HMKA el8irasait aszerint, hogy a gazdalkodé hol,
milyen tipusu tevékenységet folytat. A terlletek kornyezeti érzé-
kenységével kapcsolatos JFGK 1. a nitratrendelet eléirasait, a JFGK
10. a ndvényvédo szerek kezelésére vonatkozd elbirasokat, mig a
Natura 2000 teriletekkel kapcsolatos szabalyozast a JFGK 2. és 3.
foglalja magaban. A tobbi JFGK a ndvényvédelemhez, allattenyész-
téshez és élelmiszeriparhoz kapcsolddik.

Az Eurdpai Unidé a Madarvédelmi és az Eléhelyvédelmi Iranyelvek-
ben fektette le a Natura 2000 terUletekkel kapcsolatos szabalyo-
zast; a JFKG 2. és 3. e két iranyelvnek felel meg: JFGK 2. - Madarvé-
delmi Iranyelv, JFGK 3. - El8helyvédelmi Iranyelv (az iranyelvekrd|
lasd bévebben: 3. fejezet). Mivel a hazai Natura 2000 jogszaba-
lyok a két iranyelv tartalmat egységes jogszabalyokba foglaltak,
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a JFGK 2. és 3. tamogatasi szempontbdl is egyltt kezelendd.

A Natura 2000 halézatra vonatkozo jogszabalyok kotelezd érvé-
nylek fliggetlenUl attdl, hogy a gazdalkodo igényel-e erre vonatko-
zban kompenzacioés kifizetést. Ez az oka annak, hogy a Natura 2000
terlletekre érvényes szabalyozas része a Kolcsdnds Megfeleltetés
rendszerének is.

ALTALANOS ELOIRASOK

Az eurdpai kozosségi jelentdségl természetvédelmi rendeltetési
terlletekrdl sz6ld 275/2004. (X. 8.) Kormanyrendelet a terlletek
kijelolésén tul altalanos el6irasokat is megfogalmaz. A KM keretén
belll a jogszabaly két pontjat ellenérzik:

A 9. § (2) A védett természeti terliletnek nem minésulé Na-
tura 2000 terlileten a természetvédelmi hatésag engedélye
szlikséges:
a) a gyep feltéréséhez, fellilvetéséhez, faliltetvénnyé alaki-
tasdhoz;
Az elbirds 6sszhangban all a foldhasznalati kormanyrendelet 3. §
(4) pontjaval, amely szerint ,A gazdalkodasi tevékenység soran a
gyepfelszin maradandod karositasa tilos.”

c) az erd6rél, az erdd védelmérdl és az erdégazdalkoddsroél
570616 térvény, valamint a fas szard energetikai lltetvé-
nyekrél sz6lé6 kormanyrendelet hatdlya ald nem tartozé fa,
facsoport, fas legelén évé fa telepitéséhez, kivagasdahoz,
kivéve a csatorna medrében, az lizemi vizszintnél a nedve-
sitett keresztszelvényben [év4 fa, facsoport mederfenntar-
tasi céllal toérténd kivagasat;

Az eléiras kapcsolodik a HMKA 7.2. kdvetelményéhez, amely sze-
rint: ,Fat, bokrot és sdvényt a marcius 1. és augusztus 31. kozotti
koltési és fibkanevelési id6szakban nem lehet kivagni”

A kijelolé kormanyrendelet tovabbi eldirasokat is tartalmaz, eze-
ket a 3. fejezetben részletesen ismertetjuk.

NATURA 2000 ERDOTERULETEKRE VONATKOZO ELOIRASOK

Ha a gazdasag terlletén Natura 2000 besorolasu erdSterlletek

is vannak, azokat szintén ellendrizhetik a KM-en belul. Az erd6gaz-
dalkodas soran a KM és a Natura 2000 erd@terUletekre vonatkozd
kompenzacios kifizetések esetében egyarant a korzeti erdéterv-
ben meghatarozott eléirasokat kell betartani.
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NATURA 2000 GYEPTERULETEKRE VONATKOZO FOLDHASZNALATI

ELOIRASOK
E%E%SE%ELOTSETES A gyepteruletekre vonatkozo féldhasznalati el6irasokat az 5. feje-
coviovoiony B zetben részletesen bemutatjuk.

A KOlcsonds Megfeleltetésrdl a Nemzeti Agrargazdasagi Kamara
altal megjelentetett kiadvanybdl tajékozdédhat teljeskorien.

A kézikonyv legfrissebb verzidja a Nemzeti Agrargazdasagi Kamara
honlapjan érhetd el (www.nak.hu).

- 2018

6.2 AZOLDITES ES A
MINIMUMKOVETELMENYEK

LOLDITES

A z0Olditést 2015-ben vezették be, a KAP reformjanak eredménye-
képpen. Megalkotasanak célja, hogy a mez6gazdasagi termelés a
kornyezeti, fenntarthatésagi szempontoknak is mindinkabb eleget
tegyen. A zOlditéshez kapcsolddd kifizetés az egységes terlle-
talapl tAmogatassal (SAPS) parhuzamosan igényelhetd, a zoldités
eléirdsai is horizontalis érvénylek.

A z6ldités elGirasai harom csoportra oszthatodk:

1 ALLANDO GYEPTERULETEK FENNTARTASA

2 OKoLOGIAI JELENTOSEGU TERULETEK (EFA) KIJELOLESE

1. ALLANDO GYEPTERULETEK FENNTARTASA

Az allandé gyepterlleteknek azokat a minimum 5 éve gyepként
hasznositott terlleteket tekintjuk, amelyeket lehataroltak a Mez§-
gazdasagi Parcella Azonositdé Rendszerben (MePAR). A szabalyozas
célja, hogy orszagos szinten ne csdkkenhessen jelentdsen a gyep-
terUletek aranya, a szabalyozas a 2015-ben megallapitott refe-
renciaértékhez képest legfeljebb 5%-0s csokkenést tesz lehetévé
orszagos szinten. A gyepek kiterjedését évente felllvizsgaljak, és
amig nem érjlk el az 5%-os kiliszdbot, addig a gazdalkoddknak a
gyepfeltorést kdvetben nincs visszaallitasi kotelezettséglk.

Az allandd gyepeken belll megklldénboztetlink kdrnyezeti szem-
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pontbdl érzékeny allandé gyepeket is, ez a kifejezés gyakorlatilag
a Natura 2000 haldzat részét képezd gyepeket takarja. A Natura
2000 gyepek esetében azonban fliggetlenil az 5%-0s kliszobtdl,
a gyep esetleges feltorése a természetvédelmi hatbésag engedé-
lyéhez kdtott, engedély nélklli gyepfeltdrés esetén a gazdalko-
dénak visszagyepesitési kotelezettsége van. Az eldirds hozzaja-
rul

a Natura 2000 gyepek megdbrzéséhez.

2. DIVERZIFIKACIO

A diverzifikacid a szantdterlletekre vonatkozd eldiras, amely a
termesztett ndvénykultlrak valtozatossagahoz kivan hozzajarul-
ni. Az el6irds meghatarozza, hogy bizonyos terlletméretek felett
minimalisan hany ndvénykulturat kell termeszteni.

3. OKoLOGIAI JELENTOSEGU TERULETEK (EFA) KIJELOLESE

Az elbirasok szerint a gazdalkoddknak az dsszes altaluk haszno-
sitott szanto6terulet legalabb 5%-anak megfelel méretl okolbgiai
jelent6ségl terlletet kell kijeldInilk. A gazdalkoddk dsszesen 18-féle
EFA-tipussal teljesithetik ezt a kotelezettséget.

Az 6koldgiai jelentdségl terliletek tipusai:

- parlagon hagyott foldterulet;

- terasz;

. tajelemek: fas sav; tovabba a HMKA-ban védett tajképi elemek:
kunhalom; gémesk(t, maganyosan allé fa, fa- és facsoport, kis
kiterjedésu to;

- tdblaszegély és vizvédelmi sav;

- agrar-erdészeti hektar;

- erdészélek mentén fekvd tamogathatd hektarsav;

- rovid vagasforduldju fas szard energetikai Ultetvény;

- erd&sitett terllet;

- Okologiai jelentdségli masodvetés;

« nitrogénmegkdtd ndvényekkel belltetett terlilet

Az dkoldgiai jelentdségl terlletek kdzil egyedll a tablaszegély
lehetne fedésben Natura 2000 gyepterilettel. A tdblaszegélyre
vonatkozd eldirdsok szerint ugyanakkor a tablaszegély tertletén
mezdgazdasagi termelés nem végezhetd. Ez azt jelenti, hogy bar
a mezdgazdasagi kultlrallapot fenntartasa érdekében legelte-
tés, kaszalas végezhetd, de a kaszalék nem hordhato le, mert az
mar a termelés fogalmaba tartozna. A tablaszegélyt a tAmogatas
igénylésekor a szomszédos szantdterllet hasznositasaval azonos
hasznositastnak, vagy parlagon hagyott teriletnek kell bejelente-
ni. Mivel a Natura 2000 féldhasznalati rendelet el&irja a kaszalas-
sal vagy legeltetéssel torténd hasznositast, ezért az EFA kijeldlési
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kotelezettséget a tablaszegélytdl eltérd, egyéb elemekkel kell
megoldani.

Bar kdzvetlenll nem hat a Natura 2000 gyepeken torténd gazdal-
kodasra, de szeretnénk felhivni a figyelmet az alabbi, 2018. januar
1.-jétdl él6 valtozasra. Az Eurdpai Unid 2018-tdl ndvényvédos-
szer-hasznalati tilalmat vezetett be a tablaszintl( dkoldgiai jelen-
t&ségl terlleteken - beleértve a csavazott vetdmag hasznalatat
is. A mdbdositas célja, hogy javitsa a zoldités kdrnyezeti hatékony-
sagat és ezen belll maximalizalja az 6koldgiai jelent6ségU terile-
tek biol6giai sokféleségre gyakorolt kedvezd hatasat.

A zolditésrél és az Okoldgiai jelentdségl terlletekrdl részletesen

a NAK altal kozreadott zoldités kézikdnyvben lehet tajékozddni.

A kézikonyv legfrissebb verziéja a Nemzeti Agrargazdasagi Kamara
honlapjan érhetd el (www.nak.hu).

MINIMUMKOVETELMENYEK

Az éghajlat és kdrnyezet szempontjabol elényds mezbégazdasdagi
gyakorlatokra nyujtanddé tamogatds igénybevételének szabdlyai-
rol, valamint a szantéterlilet, az dllandé gyeptertilet és az allandd
kultaraval fedett foldtertilet névénytermesztésre vagy legeltetésre
alkalmas allapotban tartasanak feltételeirél széld 10/2015. (111. 13.) FM
rendelet (a tovabbiakban zoldités rendelet) a zoldités elbirasain tul
meghataroz minimumkdvetelményeket is, amelyek a mezégazda-
sagi terlletek mdvelésre alkalmas allapotanak megdrzését céloz-
zak. A kdvetelmények tiinyomod tébbsége kordbban a KM része volt,
azokat 2015-t6l, a zOldités bevezetésekor csoportositottak at.

A MINIMUMKOVETELMENYEK ELOTRASAL:

2.§ (1) Az 1307/2013/EU eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet

4. cikk (1) bekezdés e) pontjaban meghatdrozott mezégazdasdagi
terlilet abban az esetben tdmogathato, ha:

a) a szantdterlleten, az allandé gyepterlleten vagy az dllandoé
kultaraval fedett terlileten a targyévben mezdégazdasagi termelés
folyik, vagy ha a szantéterileten, az dllandé gyepterlileten vagy
az dllandd kultaraval fedett terlileten a targyévben mezégazda-
sagi termelés nem folyik - ide nem értve az eseti tisztitd kaszaldst
vagy tisztitd legeltetést -, de a gyomok - ideértve a 7. mellékletben
meghatdrozott veszélyes gyomnovényeket, valamint a nddat - és
a hasznositds szempontjabél nemkivanatos fds szdart névények
legfeljebb olyan mértékben vannak jelen, hogy nem dll fenn a szan-
toterllet, az allandé gyeptertlet vagy az dallandé kultaraval fedett
tertilet nagymértékd, stlyos lagy szara vagy fas szard vagy nagy-
mértékd, sulyos és maradandé fds szarti gyomosoddsa.

62



A zOldités rendelet ezen pontja a gyomosodas megel&zését szol-
galja. Natura 2000 gyepterileteken a vonatkozd foldhasznalati
kormanyrendelet az invazids fajok elleni védekezésrél is rendelke-
zik, kiegészitve ezt a minimumkovetelményt.

b) nem dll fenn az dllandé gyeptertilet és az ideiglenes gyepteriilet
olyan helytelen legeltetési mdédboél eredd kdrosoddsa (tullegeltetés),
amelynek sordn az dllomanyalkotd flifélék révidre ragdsa és tapo-
sds kovetkeztében a gyep foltokban kiritkul, és a talajfelszin lega-
labb 50%-ban fedetlenné valik.

Atullegeltetést szabalyozza a Natura 2000 foldhasznalati kormany-
rendelet is, a minimumkovetelmény azonban pontosabban fogal-
maz, €s minimum 50%-0s talajfelszin-fedettséget hataroz meg.

¢) az allandé gyepterlileten és az ideiglenes gyeptertileten -
amennyiben ott tdrgyévben mezégazdasagi termelés nem folyik

- a gyepalkotd flfajok - nem beleértve a nddat - és takarmdanyno-
vények tulsulyban vannak, és nem taldlhaté a targyévet megelézb
vegetdcios idészakbdl maradt olyan névedék, amelynek szaporitd
képletei is elnyiltak.

A minimumkovetelmény értelmében a tAmogatasnak nem felté-
tele, hogy a teruletet kaszalassal vagy legeltetéssel hasznositsak,
viszont ebben az esetben évi egyszeri tisztité kaszalas javasolt a
terllet gyommentes allapotban tartasa és a cserjésedés megeld-
zése érdekében. A foldhasznalati kormanyrendelet tulmutat ezen
az eldirdson, a Natura 2000 terlleteket kaszalassal vagy legelte-
téssel hasznositani kell.

(2) Az a terlilet, amelyen mezégazdasdgi termelés folyik, de nagy-
mértékd, sulyos lagy szdrd vagy fas szart vagy nagymértékd, sulyos
és maradandd fas szdart gyomosodds észlelhetd, a vizsgalt tamo-
gatasi évben nem tdmogathatdé. A nagymértékd, sulyos és mara-
dandé fds szari gyomosodds esetén a terliletet a Mezdgazdasagi
Parcella Azonositd Rendszerrél sz6ld miniszteri rendelet értelmében
nem tdmogathato terliletté kell atsorolni.

Natura 2000 kompenzaciods kifizetés igénylésére csak tamogatha-
td terliletek esetében van lehetéség.
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6.3 NATURA 2000
KOMPENZACIOS KIFIZETES
GYEPTERULETEKEN

A Natura 2000 gyepterlletek 269/2007. (X. 18.) Kormanyrende-
letben meghatarozott foldhasznalati eléirasok teljesitéséhez, az
el6irasok betartasabdl szarmazé tébbletkoltség, valamint a bevé-
telkiesés ellentételezésére kompenzaciods kifizetés igényelhetd.

A tdmogatast a Vidékfejlesztési Program (VP) részeként Natura 2000
mezégazdasagi terlileteknek nytjtott kompenzdcids kifizetések
(VP4-12.1.1-16) cimmel kerilt hirdették meg. A palyazatrél a Szé-
chenyi 2020 (www.palyazat.gov.hu) honlapon kdzzétett palyazati
felhivasbdl lehet teljeskorlen tajékozodni.

Fontos tudni, hogy a foldhasznalati kormanyrendelet eldirasainak
betartasa a Natura 2000 gyep hasznositasu terlleteken a kifizetés
igénylésétdl fuggetlenll is kdtelezd. Az elirasok be nem tartasa
hatdsagi szankcidt vonhat maga utan.

Az aldbbiakban 6sszefoglaljuk a kifizetéssel kapcsolatos legfonto-
sabb tudnivaldkat.

A KIFIZETES OSSZEGE:

69 eurénak megfelel forintésszeg/ha/év

AZ IGENYLES FELTETELEI:

TERULETI KOVETELMENYEK:

« Minimalis tablaméret 0,25 ha, a minimalisan tamogathato te-
rilet 1 hektar.

- Az igényelt terlletnek tobb, mint 50%-ban a Mez&gazdasagi
Parcella Azonositd Rendszerben (MePAR) a Natura 2000 tema-
tikus fedvény teruletére kell esnie.

- A kérelmezett terlileteket gyepként kell hasznositani (haszno-
sitasi kddok: ALLO1, ALLO2, GYEO1, GYEQ2).

- Aterlilet nem allhat allami tulajdonban és egyben honvédel-
mi szervek vagyonkezelésében. A nem honvédelmi szervek
vagyonkezelésében alld allami tulajdonu foldterlletekre -
ideértve a nemzeti park igazgatdsagoktdl haszonbérbe vett
terlleteket is - viszont lehet Natura 2000 gyep tdmogatast
igényelni.
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A KIFIZETEST IGENYLORE VONATKOZO KOVETELMENYEK:

- Akifizetést igényldnek a kotelezettségvallalas teljes id6tarta-
ma alatt jogszerUl foldhasznaldnak kell lennie.

- Az igényl6nek aktiv mez&gazdasagi termeldnek kell lennie.

- Tobbségi allami tulajdonban all6 gazdasagi tarsasag, illetve
kozponti kdltségvetési szerv tamogatast csak a tAmogatas
igénylésének engedélyezésérdl szold kormanyhatarozat birto-
kaban igényelhet.

Kotelezettségvallalasok: a 269/2007. (X. 18.) Kormanyrendelet sze-
rinti foldhasznalati el6irasok betartasa mellett tovabbi altalanos jel-
legl kovetelményeket is be kell tartani a tAmogatasra vonatkozdan.

- Atdmogatast igényldnek a teljes tamogatasi idészak alatt a
gazdasaga teljes terlletén be kell tartania a Kdlcsonods Megfe-
leltetés (KM), azaz a HMKA és JFGK-k elSirasait.

- A z0Oldités rendeletben meghatarozott minimumkdvetelmé-
nyek teljesitése: a 2. § alapjan meghatarozott kritériumok és
minimumtevékenységek.

- Naprakész gazdalkodasi naplé vezetése, megdrzése, benyljta-
sa a NEBIH felé.

- Monitoring adatszolgéaltatasi kotelezettség.

- Részvétel Natura 2000 képzésen.

ELLENORZES, JOGKOVETKEZMENYEK

A HELYSZINI ELLENORZES SZEMPONTJAI
(MAGYAR ALLAMKINCSTAR):
- gyepként hasznositjak-e a terlletet
- gazdalkodasi naplot vezet-e
- kotelezd dokumentumok (a jogszer( foldhasznalatot igazold
dokumentumok hiteles masolata; cégkivonat; gazdalkodasi
naplét alatdmasztdé dokumentumok, szamlak, bizonylatok,
stb.) megvannak-e
.- foldhasznalati eléirdsokat betartja-e
- HMKA, Kélcsdnds Megfeleltetés eldirdsait, minimumtevékeny-
séget betartja-e




JOGKOVETKEZMENYEK

A FOLDHASZNALATI ELOIRASOK MEGSERTESE ESETEN ALKALMAZAN-
DO SZANKCIOK:

3.8

4§
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(1) A gyepteruleteket legeltetéssel, illetve
kaszalassal kell hasznositani.

(2) GyepterUleten csak szarvasmarha, juh,
kecske, szamar, 16 és bivaly legeltethetd.

(3) A gyepterilet tullegeltetése tilos.

(4) A gazdalkodasi tevékenység soran a
gyepfelszin maradandoé karositasa tilos.

(5) Tapanyag-utanpotlas csak a legeld al-
latok altal elhullajtott Grilékbdl szarmaz-
hat, tragya kiszérasa tilos.

(1) A terilet legalabb 5, legfeljebb 10%-at

- beleértve a természetvédelmi érdekbdl
hatdsagi hatarozattal elrendelt eseti kor-
latozassal érintett foldterlleteket is - ka-
szalasonként valtoz6 helyen kaszalatlanul
kell hagyni.

(2) A belviz gyepteruletrél torténd elveze-
tése és a gyepterullet ontdzése tilos.

(3) Napnyugtatdl napkeltéig a gépi mun-
kavégzés tilos.

(4) A Natura 2000 gyeptertileteken a
kornyezetvédelmi és természetvédelmi
fellgyel&ség, helyi jelentbségll védett ter-
mészeti tertiletnek min&silé Natura 2000
gyepterllet esetében a telepllési dnkor-
manyzat jegyzdéjének, a févarosban a féje-
gyzének az engedélye sziikséges, amelyet
természetvédelmi hatdsagi jogkdrében
eljarva ad ki:

a) a nad irtdsahoz, valamint

b) az oktdber 31. és aprilis 23. k6zott
torténd legeltetéshez.

(5) Vadgazdalkodasi létesitmények, beren-
dezések kialakitasahoz a vadaszati hat6-
sag engedélye szlikséges.

200%
szankeio

60%
szankeio

60%
szankcio

40%
szankeio

10%
szankeio

|
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5. §

(1) A kaszalast a kaszalando tertlet kdozép-
pontjabdl indulva vagy a tablaszél melldl,
az ott él6 allatok zarvanyteruletre szori-
tasa nélkll kell elvégezni. A kaszalas soran
vadriasztd lanc hasznalata kotelezé.

(2) Az invazids és termd&hely-idegen no-
vényfajok megtelepedését és terjedését
meg kell akadalyozni, allomanyuk vissza-
szorftasarél gondoskodni kell mechanikus
védekezéssel vagy specialis nGvényvéds-
szer-kijuttatassal, ezen a technolégian tul
egyéb vegyszerhasznalat tilos.

(3) A kaszalas tervezett idépontjat a tevé-
kenység megkezdése el6tt a foldhasznald-
nak legalabb 6t munkanappal irdsban be
kell jelentenie a mUkddési terlilet szerinti
nemzeti park igazgatésagnak. Ameny-
nyiben a (2) bekezdés szerinti védekezés
soran a foldhasznalé nem tudja betartani
a 4. § (1) bekezdésében eldirt 5%-0s ha-
tarértéket, Ugy ezt a kaszalas idépontjardl
sz0616 el6zetes bejelentésével egy idében
jeleznie kell a mikodési terilet szerinti
nemzeti park igazgatdésagnak.

(4) Gyepterlleten a szalastakarmany taro-
lasa a kaszalast kovetd 30 napon tul tilos.

20%
szankeio
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6.4 AZ AGRAR-KORNYEZET-
GAZDALKODASI KIFIZETES
(AKG)

Az Agrar-kdrnyezetgazdalkodasi kifizetés (AKG) célja, hogy ndvelje

a mez6&gazdasagi termelés kornyezeti teljesitményét, csdkkentse,
illetve kiklszobdlje a gazdalkodas élévilagra és kornyezetre gyakorolt
negativ hatasait. A talajok kimerilése, az él6 rendszerek egyensulya-
nak felboruldsa és a klimavaltozas kovetkeztében egyre szélsésége-
sebbé val6 iddjaras is indokolja, hogy a gazdalkodas soran ezekre a
kihivasokra is tekintettel legylnk. Az intézkedés tulmutat az olyan
kotelez6 eléirasokon, mint amilyen a Kolcsonds Megfeleltetés vagy

a zOldités rendszere, azoknal a gazdalkodast erételjesebben befolya-
sol6, ugyanakkor kérnyezeti szempontbdl hatékonyabb eldirdsokat
foglal magaban. Az intézkedéshez vald csatlakozas 6nkéntes, amely
az eddigi gyakorlat szerint az 5 éves ciklusok elején volt lehetséges.

Az AKG-hoz tamogatasi kérelem elbiralasat kovetden lehet csatla-
kozni. A kérelmek biradlatakor pluszpont adhatoé, ha az intézkedésbe
bevonni kivant terlletek k6zo6tt van Natura 2000 terilet. A Vidékfej-
lesztési Programban szerepld egyéb kornyezetvédelmi célu kifize-
tések esetében is pluszpontot ér, ha a tamogatasba bevonni kivant
terilet Natura 2000 besorolasu. llyen palyazatok: az Okologiai gaz-
dalkodas tAmogatasa, az El6helyfejlesztési és vizvédelmi céld nem
termeld beruhazasok és az Agrar-erdészeti rendszerek létrehozasa.

Jelenleg két parhuzamos AKG ciklus fut a Vidékfejlesztési Program
keretein belll: 2016-2020 és 2017-2021 k6z6tt. Az AKG-ba a szanté-
és gyepterlletek mellett bevihetdk az Ultetvények és a nadasok is.
Az intézkedést Horizontalis, Vizvédelmi célu és Magas Természeti
Erték( Terlletekre (MTET) vonatkozd tematikus eléirascsoportok
alkotjak. Természetvédelmi szempontbdl magatoél értetédden az
MTET tematikus eléirascsoportok tartalmazzak a legmagasabb szin-
tl eléirasokat, azonban a Natura 2000 gyepek beviheték voltak a
Horizontalis és Vizvédelmi célt programokba is. A Magas Természeti
Ertékd Terlletek tematikus eldirdscsoportjaiban az agrarteriiletekhez
kotddd természeti értékek megdrzését segitd, célzott eldirasokat
hataroztak meg. Az MTET rendszere alféldi madarvédelmi, hegy- és
dombvidéki madarvédelmi, tizokvédelmi és nappalilepke védelmi
eléirdsokat foglal magaban.

Az aldbbi tablazat dsszefoglalja a gyep hasznositasu terlletekre
vonatkozd eldirdsokat, kulon jeldlve a Natura 2000 gyepteriletekre
vonatkozd foldhasznalati kormanyrendeletbdl atemelt el6irdsokat.
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A gyepgazddlkoddast érinté AKG tematikus eléirdscsoportok eléirasai
és a Natura 2000 foldhasznalati kormanyrendelet 6sszefliggései:

HORIZONTALIS GYEP | BELVIZERZEKENY GYEP

KOTELEZO Vizzel telitett talajon mindennem gépi munkavégzés tilos.

ELOIRASOK | Tilos higtragya, szennyviz, szennyviziszap, szennyviziszapot tartalmazé kom-
poszt felhasznalasa.

Tapanyag-utanpdtlas csak a legel6 allatok altal elhullajtott Grilékbdl szarmaz-
hat, tragya kiszéréasa tilos.*

A gyepterileteket legeltetéssel, illetve kaszalassal kell hasznositani*

A gyepterilet 6ntdzése tilos*

Belviz/id6szakos vizallas levezetése tilos*

Napnyugtatdl napkeltéig a gépi munkavégzés tilos.*

Gyepterlleten csak szarvasmarha, juh, kecske, szamar, 16, szvér és bivaly le-
geltethetd.*

Allategység (legeltethetd) megléte: min. 0,2 AE/ha.

A betakaritott széna lehordasat leg-
késébb adott év oktober 31-ig el kell
végezni.

Invazioés és termdéhely-idegen no-
vényfajok megtelepedését és terjedé-
sét meg kell akadalyozni, mechanikus
védekezéssel vagy specialis novény-
véddszer-kijuttatassal*

Gyepterlleten a szalastakarmany tarola-
sa a kaszalast kdvet6 30 napon tdl tilos.*
A terllet legalabb 10, legfeljebb 15%-at
kaszalasonként valtozé helyen kasza-
latlanul kell hagyni.

Tablanként miniméalisan 6 méter
szélességli kaszalatlan teruletet kell
kialakitani.

VALASZTHATO | Madarbarat kaszalas/vadriaszté lanc alkalmazasa.*

ELOIRASOK | kaszalasi korlatozas idben: Kaszalas janius 15. utan végezhetd.

Legeltetési strliség min. 0,2 AE/ha, max. 1,5 AE/ha a gyepek tillegeltetési tilal-
manak figyelembevételével.

Aterilet legalabb 5, legfeljebb 10%-at | A kaszalas legkorabbi idépontja
kaszalasonként valtozd helyen kasza- | jalius 1.
latlanul kell hagyni*

A terilet legalabb 10, legfeljebb 15%-at
kaszalasonként valtozd helyen kasza-
latlanul kell hagyni.
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Altalanos
kotelezé
eléirasok

MTET
kotelezé
eldirasok

MTET MTET ALFOLDI MTET HEGY- ES | MTET NAPPALI-
TUZOKVEDELMI | MADARVEDELMI | DOMBVIDEKI LEPKE-VEDELMI

GYEP GYEP MADARVEDELMI | GYEP
GYEP

Vizzel telitett talajon mindennemu gépi munkavégzés tilos.

Tilos higtragya, szennyviz, szennyviziszap, szennyviziszapot tartalmazo
komposzt felhasznalasa.

Tapanyag-utanpotlas csak a legeld allatok altal elhullajtott Grilékbdl
szarmazhat, tragya kiszéréasa tilos.*

A gyepteruleteket legeltetéssel, illetve kaszalassal kell hasznositani.*
A gyepterllet dntdzése tilos*

Belviz/id&szakos vizallas levezetése tilos.*

Napnyugtatdl napkeltéig a gépi munkavégzés tilos.*

Gyepterlleten csak szarvasmarha, juh, kecske, szamar, 16, 6szvér és bivaly
legeltethetd *

Allategység (legeltethetd) megléte: min. 0,2 AE/ha.

A terllet legalabb 10, legfeljebb 15%-at kaszalasonként valtozé helyen
kaszalatlanul kell hagyni.

Tablanként minimalisan 6 méter szélességl kaszalatlan terlletet kell
kialakitani a tabla szélével érintkez&en.

Madarbarat kaszalas/vadriasztd lanc alkalmazasa.®

A kaszalas megkezdése el6tt legalabb 5 munkanappal irdsban elektro-
nikus Uton vagy telefaxon, illetve e-mailben be kell jelenteni az illetékes
nemzeti park igazgatdésagnak a kaszalas pontos helyét és tervezett kez-
dési idépontjat.*

Gyepterlleten a szalastakarmany tarolasa a kaszalast kévetd 30 napon
tal tilos.*

Invaziés és termdéhely-idegen ndovényfajok megtelepedését és terjedését
meg kell akadalyozni, mechanikus védekezéssel vagy specialis novényvé-
dészer-kijuttatassal.*

Fogasolas/gyepszell6ztetés csak az illetékes nemzeti park igazgatdsag
irdsos engedélye alapjan lehetséges.

Fokozottan védett, foldon fészkelé madarak fészkének, fiokainak megta-
lalasa esetén azt haladéktalanul jelenteni kell az illetékes nemzeti park
igazgatdésagnak. A megtalalt fészek korul min. 1 ha védézona kialakitasa.

Villanypasztor, kerités, karam csak az illetékes nemzeti park igazgatdsag
elézetes irasos engedélye alapjan létesithetd.
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MTET
kotelezé
eldirasok
(folytatas)

MTET
TUZOKVEDELMI

GYEP

A teljes gyep-
terllet legfel-
jebb 50%-an az
illetékes nemzeti
park igazgatésag
irdsos vélemé-
nye alapjan
kiméleti terdle-
tet lehet kijeldIni,
ahol csak jalius 1.
utan folytathatd
legeltetés, illetve
kaszalas.

A kaszalas legko-
rabbi idépontja
jalius 1., kivéve

a Békés-Csana-
di-hat, Dévava-
nya Kornyéke és
Kis-Sarrét MTET,
ahol a legkorabbi
kaszalas id6-
pontja janius 15.

MTET ALFOLDI
MADARVEDELMI
GYEP

A teljes gyep-
terllet legfel-
jebb 50%-an az
illetékes nemzeti
park igazgatosag
frasos vélemé-
nye alapjan
kiméleti terile-
tet lehet kijelolni,
ahol csak jalius 1.
utan folytathato
legeltetés, illetve
kaszalas.

MTET HEGY- ES
DOMBVIDEKI
MADARVEDELMI
GYEP

Az elsd kaszalas
a teljes terllet
legfeljebb 50%-
an julius 31. utan
kezdhetd el a
nemzeti park
igazgatdsag ira-
sos véleménye
alapjan.

1

MTET NAPPALI-
LEPKE-VEDELMI
GYEP

JUnius 15-e és
augusztus 15-e
kozott a kaszalas
tilos, illetve le-
geltetés a tertilet
legfeljebb 50%-
an lehetséges az
illetékes allami
szerv elézetes
irasbeli hozzaja-
rulasa alapjan.




MTET
TUZOKVEDELMI

GYEP

MTET ALFOLDI
MADARVEDELMI
GYEP

MTET HEGY- ES
DOMBVIDEKI
MADARVEDELMI
GYEP

MTET NAPPALI-
LEPKE-VEDELMI
GYEP

MTET Legeltetési Legeltetési Legeltetési Legeltetési
valaszt- slrdség min. 0,2 slrdség min. 0,2 slrldség min. 0,2 sUrdség min. 0,2
haté AE/ha, max. 1,5 AE/ha, max. 1,5 AE/ha, max.1,5 AE/ha, max. 1,5
eldirasok  AE/haagyepek  AE/haa gyepek AE/ha a gyepek AE/ha a gyepek

tlllegeltetési
tilalméanak figye-
lembevételével
(63 EUR/ha/év).

A kaszalas legko-
rabbi idépontja
jalius 15., kivéve
a Békés-Csana-
di-hat, Dévava-
nya Kérnyéke és
Kis-Sarrét MTET,
ahol a legkorabbi
kaszalas id&-
pontja jalius 1.
(64 EUR/ha/év).
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tullegeltetési
tilalmanak figye-
lembevételével
(63 EUR/ha/év).

tlllegeltetési
tilalmanak figye-
lembevételével
(63 EUR/ha/év).

tlllegeltetési
tilalméanak figye-
lembevételével
(63 EUR/ha/év).

A *-gal jel6lt eléirasok a 269/2007. Korm. rendelet alapjan Natura 2000 gyepteriile-
teken kotelezé érvényliek.

A fenti tablazatok eldirasainal *-gal jeloltik, ha egy elbirds atfed a
Natura 2000 féldhasznalati eléirasokkal. Lathatjuk, hogy szamos
esetben el6fordul az egyezdség. Ennek az a célja, hogy a fold-
hasznalati el6irasok alkalmazasa Natura 2000 terUleteken kivil is
kiterjedtebb legyen, hiszen ezeknek az el6irasoknak jelentds ter-
mészetvédelmi hozadékuk van. Tamogatastechnikai szempont-
boél a kettds finanszirozas elkertlése érdekében a Natura 2000
gyepterlleten gazdalkoddk esetében az AKG tamogatas dsszege
a Natura 2000 kompenzacios kifizetés 6sszegével (69 EUR/ha)
csokken.

A Macas TermESZETL
Errék( TERULETEK
TAMOGATASI

Az AKG MTET-tel kapcsolatos tudnivaléirdl a Magyar Madar-
tani és Természetvédelmi Egyesllet a FoldmUveléslgyi Mi-
nisztériummal egylUttmikddésben kiadvanyt jelentetett meg,
amely kifejezetten az MTET természetvédelmi lehet8ségeirdl,
hatterérdl nydjt részletesebb tajékoztatast. A kiadvany

a natura.2000.hu honlapon elérhetd.

LEHETGSEGET
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6.5 NATURA 2000
FENNTARTASI TERVEK

A Natura 2000 terUletek kijeldlésérdl sz616 kormanyrendelet,
valamint a Natura gyepterUletekre vonatkozé foldhasznalati kor-
manyrendelet orszagos szint(, altalanos szabalyokat, kezelési
el6irasokat hataroz meg. Ezek az eléirasok alapszinten biztositjak
a kozosségi jelentdségl fajok és éléhelyek fenntartasat, azonban
nem kelléen részletesek és éléhely-specifikusak ahhoz, hogy egy-
egy Natura 2000 terllet egyedi természeti értékeinek megbrzését
szavatolni tudjak.

A Natura 2000 halbzat kijellése és fenntartasa az uniés tagorsza-
gok kdtelezettsége. Valamennyi terlilet esetében meghataroztak

a természetvédelmi célkitlizéseket és prioritasokat, a fenntartasi
tervek ezen célok megvaldsitasanak eszkdzeit. A fenntartasi tervek
a kijelold és a foldhasznalati kormanyrendelettel ellentétben nem
kotelez6 érvényl dokumentumok, azok elsdsorban a természet-
védelmi szakemberek munkajat hivatottak segiteni. A tervek az
adott Natura 2000 terllet természeti értékeinek leltarat, a veszé-
lyeztetd tényezdket, valamint a megdbrzésiket szolgald eldiras-ja-
vaslatokat tartalmazzak. Amennyiben valaki szivesen megtudna
tdbbet az altala muvelt foldterllet jellemzirdl, természeti értékei-
rél, a természetvédelmi szempontbdl idedlis kezelési javaslatokrdl,
a tervek ezekrél atfogd és részletes tajékoztatast adnak.

A hazai Natura 2000 terUletek fenntartasi terveinek nagy része
mar elkészult, a fennmarado terlletek tervezése a jovében varha-
t6. Az elfogadott fenntartasi tervek orszagos adatbazisa az allami
természetvédelem hivatalos holnapjan érheté el:

http://www.termeszetvedelem.hu/elfogadott-fenntartasi-tervek
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Az alabbiakban réviden 6sszefoglaljuk a kdzigazgatas és a civil
szféra azon szerepl6it, amelyek részt vesznek, illetve segitséget
nyGjtanak a Natura 2000 halézatba tartozé teriiletek, intézke-
dések megvaldsitasaban.

AGRARMINISZTERIUM (AM):

A mez6&gazdasag mellett az allami természetvédelem mikddteté-
sért is felel&s minisztérium - ebbdl kifolydlag felel a Natura 2000
irdnyelvek magyarorszagi végrehajtasaért. Tovabba felelds az ag-
rartdmogatasok rendszerének kidolgozasaért, végrehajtasaért

(a kérelemkezelést és kifizetéseket kivéve).

- http://www.kormany.hu/hu/foldmuvelesugyi-miniszterium

NEMZETI PARK IGAZGATOSAGOK (NPI):

Allami természetvédelmi szervezetek, amelyek vagyon- és teri-
letkezelési, természetiérték-felmérési és -6rzési, szemléletforma-
lasi és tajékoztatasi tevékenységet végeznek. Szakértdként kodz-
remdkddnek a Magyar Allamkincstar helyszini ellenérzéseiben. A
kaszalasi bejelentéseket kezelik.

- http://magyarnemzetiparkok.hu/

NEMZETI ELELMISZERLANC-BIZTONSAGI
HIVATAL (NEBIH):

Elektronikus Gazdalkodasi Napld (web GN) kezelése, részvétel
a MAK helyszini ellenérzésében.

> https://portal.nebih.gov.hu/

KORMANYHIVATALOK:

A megyeszékhely szerinti jarasi hivataloknak természetvédelmi
hatésagi szereplk is van, a természetvédelmi hatésagi engedé-
lyek kiadasat végzik. Szakkérdés keretében bevonhatjak a nemzeti
park igazgatdsagok szakértdit az engedélyezési eljarasokba.

= http://www.kormanyhivatal.hu/hu
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MAGYAR ALLAMKINCSTAR (MAK):

Az agrartamogatasi kérelmek kezelését, ellenérzését és a tamoga-
tasok kifizetését végzi.

- https://www.mvh.allamkincstar.gov.hu/

NEMZETI AGRARGAZDASAGI KAMARA (NAK):

A mezbgazdasagi és erdészeti gazat, valamint az élelmiszer-
termelés széles korl szakmai érdekképviselete. Szakmai koz-
rem(ikodd a tAmogatasok kialakitasaban, segitségnyujtas a
tdmogatasigénylésben, tajékoztatas, tanacsadas a NAK kdzponti
kommunikacidja, a falugazdasz haldzat fenntartasa és a
szaktanacsaddk szakmai koordinacidjan keresztul.

- http://nak.hu/

MAGYAR MADARTANI ES
TERMESZETVEDELMI EGYESULET (MME):

Szakmai civil szervezet, amely a www.natura.2000.hu honlap
Uzemeltetésével és agrar-természetvédelmi szakmai kiadvanyok
készitésével szerepet vallal a Natura 2000-rel kapcsolatos tajé-
koztatasban.

- http:/www.mme.hu/
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