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Termikeld fako keselytk (Gyps fulvus), 2015. szeptember 24. Pély, Magyarorszag (foto: Kovacs Andras) /
Soaring Griffon Vultures, 24 September 2015, Pély, Hungary
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1. dbra: Demeter Gdbor 2006-ban az elsé szlovdkiai parlagi
sas (Aquila heliaca) jeloléskor az Ipoly-volgyben (foto:
Horvath Marton) /| Gabor Demeter at the tagging of the first
Slovakian Imperial Eagle with a satellite transmitter in the
Ipoly Valley, in 2016

Eletének 36. évében, sulyos és varatlan betegség
utdn tdvozott koziiliink kollégank, baratunk, de f6-
képp kivalé embertarsunk, Demeter Gabor ornito-
logus. Gyerekkoratdl kezddddéen érdekelték a mada-
rak, valamint a kornyezet- és a természetvédelem.
A Nagysalloi Alapiskola elvégzése utan tanulma-
nyait az Ipolysagi Mezégazdasagi Szakkozépiskola
mezégazdasagi szakan folytatta (1992-1996). Az
érettségi vizsga utan a Zélyomi Egyetemen tanult,
itt avattak kornyezetvédelmi mérnokké. Egyetemi
tanulmanyai soran a ragadoz6 madarakkal kapcso-
latos témakra szakosodott, els6sorban a védelmi
kérdésekkel és e fajok életmenetével foglalkozott.
A parlagi sasok biztonsagos koltésére és fiokane-
velésére vonatkozd ajanlasok tarsszerzdje volt, itt
kamatoztatta a mezégazdasagi és az erdégazdal-
kodasi problémakkal kapcsolatos kivald ismereteit.

Aktivan bekapcsolodott az Ipoly mentén telemet-
ridval megjeldlt fiatal parlagi sas megfigyelésébe,
adatainak kiértékelésébe és feldolgozasaba is.
Részt vett a kiilonb6z6 ragadozéomadar-védelmi
programokban. Gondoskodott arrol, hogy a nagy-
salloi parlagisas-parok fészkel6helyén olyan facse-
metéket lltessenek, amelyek ha felnének jo fész-
kel6helyet biztositsanak a parlagi sasok szamara.
Aktivan egyiittm{ikodott a munkatertiletéhez kap-
csolodd magyarorszagi teriilteteken - elsésorban az
Ipoly térségében - dolgozo kollégakkal. Szerény,
szorgalmas ember volt, és ha kellett mindig szi-
vesen segitett.

Emlékét megorizziik!

A SILENT HOMAGE AND COMMEMORATION
At the age of 36, after a sudden and severe dis-
ease, our friend and colleague, a great man,
Gabor Demeter ornithologist has passed
away. He was interested in birds, the envi-
ronment and nature protection since his early
childhood. After finishing primary school in
Nagysallo (Tekovské Luzany) he studied agri-
culture at the Specialised Secondary School
of Agriculture at Ipolysag (Sahy) from 1992 to
1996. After his GCE he went to the Technical
University in Zvolen from where he gradu-
ated as Environmental engineer. During his
university studies he specialised in subkects
related to raptors, and, in the first place he
worked on raptor protection and life history
of raptors. He co-authored the recommenda-
tions on the safe breeding and chick rearing
of Imperial eagles, where he could make great
use of his extraordinary knowledge about the
problems of agriculture and forest manage-
ment. He actively took part of the observa-
tions, data management and analysis of a ju-
venile satellite tagged Imperial eagle along
the valley of the Ipoly (Ipel) river.

He participated in various raptor protection
projects. He ensured that in the territory of the
Imperial eagle pairs of Nagysallo (Tekovské
Luzany) trees would be planted to serve as
a suitable nest support for the eagles when
they grow up. He collaborated with his Hun-
garian colleagues working in the border areas,
particularly in the valley of the Ipoly (Ipel)
river. He was a modest and hard-working per-
son, and he always willingly helped in need.
We keep his memory alive.

HELIACA | 2015 | 7



A Feketegolya-vedelmi
Munkacsoport
2015. evi beszamolgja

Kalocsa Béla & Tamds Enikdé Anna

MME Feketegdlya-védelmi Munkacsoport,
E-mail: tamas.eniko.anna@gmail.com

ALLOMANY

A fekete golya (Ciconia nigra) allomanyanak fel-
mérését 2015-ben az Orszagos Feketegdlya-védelmi
Programban megfogalmazott célok szerint folytat-
tuk. A 2015. évi adatfrissitésekkel az orszagos allo-
manynagysagra vonatkozo becslés jelentésen nem
valtozott, a fészkeld parok szdma 380-420 par kozé
teheté. A koltési siker 2015-ben atlagos volt. Az
elmult évek adatai alapjadn a hazai dllomany va-
16szintileg stabil vagy kismértékben névekvo, de
mivel a megfigyel6i aktivitas hullamzoé, az allo-
manyvaltozas nehezen becsiilhetd.

KAMERAS MEGFIGYELES

Ebben az évben is folytatddott a kameras megfi-
gyelés két fészeknél, a Gemenc Zrt., a Duna-Drava
Nemzeti Park Igazgatdsag, a Magyar Madartani
¢és Természetvédelmi Egyesiilet és a Baja Ifjusagi
Természetvédelmi Egyesiilet egyiittmikddésében.
Mindkét fészek a Duna-Drava Nemzeti Park gemenci
tajegységében talalhatd. Az egyik fészekben a fiokak
elpusztultak, a masikbol egy fidka repilt ki.

Eddigi tapasztalatok a fészekkamerdkndl
e Legkorabbi érkezés: februar 24. (2014)
e Tobb alkalommal ketténél tobb madar a fész-
ken: ,betolakodd” golydkat lehet latni.
harcolnak (a fészekért?)
parosodnak (és késébb nem itt koltenek!)
épitik a fészket (koltés kozben is)
sellopnak” fészekanyagot az iires fészekrol
e Latogatok™ nyuszt (Martes martes), mokusok
(Sciurus vulgaris), cinegék (Parus sp.),
harkalyok (Dendrocopos sp.), meggyvago
(Coccothraustes coccothraustes), fekete
rigo6 (Turdus merula), t6kés réce (Anas
platyrhynchos), egerészolyv (Buteo buteo),
kis solyom (Falco columbarius), rétisas
(Haliaeetus albicilla)

Fiatal fekete golya (Ciconia nigra)
(fotd: Majercsak Bertalan) /
Juvenile Black Stork

e Tojasok ,szelektalasa” (elasas: Porboly 2007;
kidobas: Porboly 2015)?

Koltés meghivusuldsdnak okai

e Nem kelnek ki a tojasok (P6rboly 2006)
- Ok ismeretlen.

e Elpusztulnak a fiokdk (Porboly 2007, 2012,
2015; Keselyis 2013, 2015) - Betegség?
Taplalékhiany? Mérgezés? Kedvez6tlen
idéjaras? Oreg madarak viselkedészavara?

e Fiokak megolése (Porboly 2012;

Keselyts 2013, 2015)

JELADOS FEKETE GOLYAK

A 2015-ben harom magyarorszagi fekete golya-
ra helyeztiink fol miiholdas jeladot: két koltésben
1évo oreg maddrra a Gemenc Zrt. projektje kereté-
ben Gemencben, valamint egy fiatalra a Madarak
Hatarok Nélkiil (HUSK 2012-2014) program tamo-
gatasaval Satoraljaujhelyen. A telel6helyig egyik
madarat sem sikeriilt kovetni: a két 6reg madar To-
rokorszagig, a fiatal Romanidig jutott (1. tablazat).
A két oreg fekete golyat 2015. junius 24-én (,Bea”),
illetve 2015. julius 13-an (,Jend”) Baja kozséghata-

1. dbra: ,Jend” jelolése (fotd: Kalocsa Béla) /
The tagging of ,Jend”
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raban fogtuk be (1. abra). A jeladok adatai alapjan
a gemenci teriileten 1évé tépldlkozohelyek 2015.
évi elhelyezkedése kovethetd volt (2. abra).

A ,Bea” nevet visel6 madar mar augusztus 19-én
megkezdte vonulasat; miutan elhagyta kolttert-
letét hosszabb ideig Plovdiv mellett (Bulgaridban),
a kiterjedt rizsfoldeken tartézkodott egy nagyobb
taplalkozo csapattal. A fekete golyaknal nem rit-
ka, hogy 6szi vonuldsukat tébbszor, tobb nap-
ra, esetleg hétre megszakitjak egy-egy jo taplal-
kozdhelyen. , Bea” szeptember 29-ig tartézkodott
a bolgar rizsfoldeken, ahol révid, néhany km-es
tavolsagokat tett meg a taplalkozohely aktualis al-
lapotanak megfeleléen. Megkértiik plovdivi bol-
gar kollégankat (Elena Kmetova-Biro), hogy szol-
galtassanak kozelebbi informacidkat az éléhelyrdl
és lehetéleg a madar mozgasarol. A taplalkozohe-
lyen a sliri névényzet, annak jarhatatlansaga és
nagy kiterjedése miatt , Bedt” nem talaltak meg,
de sok taplalkozo fekete golyat figyeltek meg ott.
.Bea” szeptember 29-én délkeleti irdanyban hagy-
ta el ezt a bulgdriai taplalkozdhelyet, és szeptember
30-an a Dardanelldktol kissé északkeletre, Sarkdy
teleptilésnél atreptilte a Marvany-tengert (amely
azon a helyen 47 km széles). Ezek utdn Bursa és
Manyas térségében, dombvidéki teriileten, feltehe-
téleg kis patakok mentén id6zott. Oktéber masodik
hetében a jeladdja altal kiildott informaciok szerint
nagyon kis teriileten mozgott, szinte egy helyben

volt, Yesilova falucska kozelében. Ennek az akkori
torokorszagi rendkiviil rossz, esés, borult idéjaras
is oka lehetett, de ,Bea” jeladdja oktéber 11-én el-
hallgatott. Ennek oka lehetett a jeladé meghibdso-
dasa vagy a madar pusztuldsa olyan helyen, illetve
allapotban, ahol a jelado toltése nem miikodik. Az
utolso adatokat befoglaldo 600 m-es sugaru kor oly-
annyira kicsi, hogy akar a GPS mérési hibdja is le-
het, ami viszont azt jelenti, hogy a jelad6 egy hely-
ben is lehet (ez esetben a madar elpusztult vagy
elveszitette a jeladdt). Veszélyeztetd tényezore uta-
16 jel a miiholdfelvételen a kornyéken nem lathato.
A ,Jené” nevu fekete golya augusztus végén
még Gemencen tartozkodott taplalkozd csapa-
tokkal. Vonuldsat szeptember 2-dn kezdte meg,
¢és elsé utja a horvatorszagi Kopdcsi-rét taplalko-
zoteriileteire vezetett, ahonnan harom nap mul-
va a szerbiai oldalra, az Apatini-rétre ment at. Itt
tartdozkodott szeptember 21-ig, amikor délkelet-
nek indult, és szeptember 25-én Bulgaridban, egy
Nova Zagora melletti viztarolonadl és az azt tapla-
16 patak mentén ismét megallt taplalkozni. ,Jend”
szeptember 30-dn délkeleti irdnyban hagyta el bul-
gariai taplalkozohelyét, és oktober 1-jén a Dardan-
ellaktol kissé északkeletre, a masik jelados ma-
darhoz hasonldéan Sarkdy telepiilésnél atrepiilte
a Marvany-tengert (21 km szélességben). ,Jend”
a Marvany-tengeren valo atkelés utan folytatta ut-
jat délkelet felé, de - feltehet6en a rossz iddjaras

2. dbra: Oreg fekete golyak (Ciconia nigra) teriilethasznalata Gemencben 2015. julius 13. - augusztus 10. /
Movements of the adult Black Storks in the Gemenc
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3. dbra: ,Bea” egy gemenci taplalkozohelyen (fotd: Kalocsa Béla) [ ,Bea” at a feeding place in the Gemenc

1. tdblazat: Jeladds fekete golyak (Ciconia nigra) 2015-ben | Satellite tagged Black Storks in 2015

Jelolés idépontja, helye /
Date and location of tagging

Vonulas kezdete /
Start of migration

Megallohelyek /
Stopovers

Atkelés a Marvany-tengeren |
Crossing over Marmara Sea

Utolso adat /
Last point

Mi lett vele? /
What happened?

”

»,Bea
(ad. tojo | female)

junius 24.
Baja

augusztus 19.

Bulgaria, Plovdiv
(rizsfoldek /[ rice fields)

augusztus 25. - szeptember 29.

Sarkoy
szeptember 30.

Torokorszag
Manyas-Susurluk
oktober 11.

7?

79

,Jend
(ad. him | male)

julius 13.
Baja

szeptember 2.

Horvatorszag, Kopdacsi-rét
(Duna-artér /| Danube

floodplains) szeptember 3-6.

Szerbia, Apatini-rét
(Duna-artér /| Danube
floodplains)
szeptember 6-21.

Bulgaria, Nova Zagora
(viztarolo [ reservoir)
szeptember 25-30.

Sarkoy
oktober 1.

Torokorszag
Konya-Ismil
oktéber 15.

dramiités? /
electrocution?

,Bdnk”
(juv.)

szeptember 8.
Salgotarjan

szeptember 15.

Hortobagy
szeptember 18-19.

Romdnia, Duna-vélgy
(rizsfoldek / rice fields)
szeptember 24. - oktéber 2.

Romédnia
Macescu de Jos
oktober 2.

??
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miatt - Konya (Torokorszag) térségében megallasra
kényszeriilt. Oktober 4. és 11. k6z6tt csupan né-
hany km-t mozgott. Ezutdn jeladdja egy helybdl
kozvetitette a pozicidt 15-¢ig, és mivel a mithold-
felvételen jol lathato, hogy a jelek egy kozépfe-
sziiltségli tavvezetékoszlop melldl érkeztek, joggal
feltételezhetjiik, hogy a madarat dramiités érhette
(4. abra). Oktober 13-an megkértiik torok kollégan-
kat (Kiraz Erciyas Yavuz), hogy prébaljon meg uta-
nanézni, hogy mi torténhetett , Jendvel”. Egy ko-
zelben laké ornitolégus ki is ment a tertiletre, ahol
fotokat készitett (5. abra), de ,Jendt” vagy a jeladot
sajnos nem taldlta meg.

GYURUZES

Folytatodott a fiokak szines gytris jelolése a nem-
zetkozi fekete golya szines gylrtzési programban.
Osszesen 108 fekete golya gytirtizésére keriilt sor,
ebbdl 2015-ben 107 példany szines gytrit is ka-
pott (7. abra).

A szines gytirlis programban 2015-ben 43 madar
magyar vonatkozasu megkeriléseit regisztraltuk.
Magyarorszagon kézre keriilt harom magyar, két

5. dbra: ,Jend” feltételezett dramiitésének helye
Torokorszagban | The place of the supposed
electrocution of ,Jend” in Turkey

cseh és egy lengyel gytlirlis példany, egy magyar
gylris madarat pedig Csehorszagban taldltak.
A megfigyelések szama ebben az évben rendkiviil
alacsony volt. Magyarorszagon harom német, ki-
lenc cseh, tizenkét magyar, négy lengyel és egy
szlovdk gyurht azonositottunk, mig kiilfoldon
- Zrenjanin (Nagybecskerek) mellett, Szerbiaban -
mindossze hét magyar gytrus fekete golyat figyel-
tek meg (8. abra).

4. abra: ,Bea” és ,Jend” vonulasi utvonala 2015 6szén [ The migration routes of ,Bea” and ,,Jend” in autumn 2015
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6. abra: Fiatal fekete golya (Ciconia nigra)
(fotd: Morvai Szilard ) / Juvenile Black Stork K(.jSZ(.jNETNWLVA'NiTAS

Koszonet illeti a Feketegolya-védelmi Program
minden résztvevojét, a Magyar Madartani és Ter-
mészetvédelmi Egyesiilet helyi szervezeteit, az
allami természetvédelem képviseldit és a veliink
egylittmikodé mas civil szervezeteket, valamint
gazdalkododkat. Kiilon koszonjiik a Gemenc Zrt.-
nek a kameras megfigyeléshez és a telemetrias
vizsgalatokhoz nyujtott finanszirozasat.

k—'ﬁ\f .v-—. [ | Szlovakia
: 1 e )

it Myfien_-Lok

REPORT OF THE WORK OF THE BLACK STORK
PROTECTION PROGRAMME (2015)
7. abra: Fekete golyak (Ciconia nigra) szines gytriizéseinek The population of the Black Stork (Cico-
il Moyttt 205 o oo f Sk i nigr) in Hungary has not changed
significantly in the past few years. Accord-
ing to our estimation, there are 380 to 420
pairs breeding in the country. In 2015, we
continued the camera observation in the
Gemenc region, in co-operation with Ge-
menc Game € Forest Ltd., Danube-Drava
National Park and Baja Youth Nature Protec-
tion Society. With two nests surveilled, only
/;"’5"-‘ 1 young fledged in the end. In 2015, 3 Black
Storks had been satellite tagged in Hungary, 2
breeding adults and a juvenile. None of them
reached wintering grounds; one was suppos-
~ Romania edly elestrocuted in Turkey, while the other
: two disappeared in Turkey and Romania. 108
Black Storks have been ringed in Hungary,
8. abra: Fekete golydk (Ciconia nigra) magyar vonatkozasu

megkeriiléseinek helyszinei 2015-ben | Locations of Black fin (T @F {dhe idtgasatiomel Gallam: Rl,nglng
Stork recoveries related to Hungary in 2015 Programme. We recorded 43 recoveries of

colour ringed individuals. There were only
7 sightings of Black Storks with Hungarian
rings abroad: all in Serbia.

Kobp i
o
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A Kuvik Munka-
csoport 2015. €vi
beszamolgja

Hdmori Daniel* & Csortos Csaba

*Magyar Maddrtani és Természetvédelmi Egyesiilet &
Magyarorszdgi Kuvik Oltalmi Egyesiilet, Kuvik Munkacsoport,
fajvédelmi koordindtor, H-1032 Budapest, Sz616 utca 86. 2/12.
www.athenenoctua.hu,

E-mail: hamoridanielkoe@gmail.com

2015. EVI TEVEKENYSEGEK

Az eddigi gyakorlatnak megfeleléen - ahogy
2003 ota a kiskunsagi torzsteriileten minden
évben - 2015-ben is tobb alkalommal végez-
tink oduellenérzési és terepi munkat. Majus-
ban un. elézetes felmérést végeztiink, melynek
célja - a kés6bbi felmérések tervezhetésége ér-
dekében - a kuvikkoltések (Athene noctua) els-
rehaladtanak avagy késésének meghatarozasa
volt. Ekkor mintegy 50 kuvikodut ellendriztiink,
prioritast élveztek azok a helyek, ahol mar volt kol-
tés. Majus kézepén a felmért odukban - az elmult
évekhez hasonléan - csak egy-két esetben tapasz-
taltunk ,késést” a kotlasi idszak megkezdését il-
letéen, az odukban a legtobb esetben mar tojasok
voltak. Mar ekkor latszott az oduinkban toérténé
koéltések ujabb rekordja. Ezt kévetéen junius elsd
hetében tortént meg a teljes korli, azaz az 6sszes

1. dbra: Ko6ltés a Merzse-mocsarnal (foto: Novak Gabor) /
Nesting on the outskirt of Budapest (Merzse)

(167) odura - a kuvikoduk mellett gyongybagoly-
¢és fiileskuvik-koltéladdkra és -odukra - kiterjedd
ellenérzés. Julius elején a fészkelési szempontbol
még széba johetd oduk ellendérzése, illetve a mar
juniusban megismert gyongybagoly-, valamint
fiileskuvik-fiokak gytlirtzése tortént meg.

A felmérések mellett januarban, februarban, il-
letve szeptemberben, oktoberben és novemberben
karbantartdsi munkdkat végeztiink az odupark-
ban, t6bb mint 50 uj kuvikodut gyartottunk le és
helyeztiink ki a torzsteriiletet bévitve. A kihelye-
zések soran a javitasra szorulo régebbi oduinkat
mar a terepen javitottuk, felujitottuk, athelyeztik,
ekdzben szamos felndtt példanyt gylirtiztiink meg
vagy fogtunk vissza. Diszperzids kutatdsok célja-
bol a felndtt példanyokat az oduellenérzések sordn,
illetve a kirepiilést kdvetden fliggonyhaldval, hivo-
hang alkalmazasaval fogtuk be, majd a sziikséges
biometriai adatokat rogzitettiik. Az év soran taplal-
kozasbhiologiai vizsgalatok céljara id6kdzonként ko-
petgyjtést is végeztiink az ismert koltéhelyeken.
Fontos elérelépés, hogy 2015-ben - els6é kuvikvé-
delmi koordinatorunk, Novak Gabor gondozasa-
ban - az Ecserhez kozeli Merzse-mocsar teriiletén
is kialakitottunk egy kuvikoduparkot, ahol - a kis-
kunsagi ismert él6helyektdl teljesen eltérd, Buda-
pest agglomeracidjaba tartozd éléhelyen - nagy
oromiinkre mar volt is sikeres kuvikkoltés. Talan
ennek a fészkelésnek is koszonhetd, hogy 2015
novemberében - hazankban elséként - munkacso-
portunk altal Kunszentmikléoson megrendezésre
kertlt (51 f6 részvételével) az I. Magyarorszagi
Kuvikvédelmi Konferencia. A konferencia kapcsan
2015 telén tovabbi 50 odu legyartdsa tortént meg,
melyek Uj koordinatoraink (kézel 30 f6) révén —
mar meglévo, illetve az utmutatasaink szerint ké-
szitett sajat hengeres kuvikoduk mellett - az orszag
mas teriileteire kertiilhetnek, igy bévitve orszagos-
sd a kuvikvédelmi tevékenységet. A koordinatorok
segitsége, valamint a folyamatos adatszolgaltatas
révén a tovabbiakban varhatéan részletes adatok-
kal fogunk rendelkezni a hazankban kihelyezett
kuvikodukban torténé koltésekrol, a kuvik-el6for-
dulasok és a kuvikkal kapcsolatos egyéb megfigye-
lésekrél (tovabbi részletek a Heliaca e szamaban
megjelent, a konferenciardl szolé cikkiinkben).

A ,REKORDOK EVE" A KISKUNSAGBAN

A kiskunsagi torzsteriileten 2003-ban megkezdett
kuvikvédelmi tevékenységnek csak 2005-ben szii-
lettek meg els6 ,gytimolcsei”, két, oduinkban tor-
tént koltés formajaban. Ezt kovetéen (az odiszamot
is novelve) a koltések, és igy a gyturtzott fiokak
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Ev/ Year Koltések széma./ Gytriizott cgyede;k s.zé‘lma | Visszafogas | Number (.}lyl'irﬁzﬁtt Gyl’irl’izi’jtt felnott
Number of breeding ~ Number of ringed individuals of recaptures fioka (pull.) madar (ad.)
2005 2 18 6 15 3
2006 4 30 3 21 9
2007 5 25 1 19 6
2008 5 23 3 19 4
2009 4 21 1 19 2
2010 4 20 2 13 7
2011 3 19 2 17 2
2012 13 48 2 45 3
2013 14 72 9 61 11
2014 21 91 4 83 8
2015 29 (26) 106 3 88 18
%f:;lesen / 104 473 36 400 73

1. tdblazat: Kuvik (Athene noctua) koltési és gytiriizési eredmények 2005-2015 /

Breeding and ringing data of Little Owl 2005-2015

szdma is folyamatosan nétt. A koltési eredmények
latvanyos novekedése 2012-t61 érzékelhets. Véle-
ményiink szerint ennyi idére volt sziikség ahhoz,
hogy - kell6 tapasztalat birtokaban - a kuvikok
éléhelyi, fészkelési és taplalkozasi igényeit figye-
lembe véve torténjen az oduk kihelyezése. 2015-
ben minden eddigit feliilmultak az eredmények.
A mdjusi elézetes felmérések alapjan a kihelyezett
119 kiskunsagi kuvikodubol 29-ben kezdddott meg
koltés, ami 25,4%-o0s foglalasi aranyt jelent. Ezek
kozil két esetben a tojasok megzapultak, egy eset-
ben pedig a kdltésre elfoglalt odut a tojasok leraka-
sat kovetden méhek lepték el. Az még nem egyér-
telm{, hogy a méhek szoritottak ki koltéhelyérdl
a kotlo madarat, vagy a tonkrement koltést kove-
téen koltoztek csak a ,kuvikodu-kaptarba®“. A sike-
res koltések szama tehat 26 volt. Az odukban ki-

2. abra: Kuvik (Athene noctua) fiokai ,D” oduban (foto: Szitta
Tamas) [ Little Owl nestlings in a D-type box

kelt fiokak fészekaljankénti szama: egy oduban
egy, két oduban ketté-kettd, 6t oduban harom-ha-
rom, négy oduban négy-négy, 11 oduban 6t-6t, két
esetben pedig hat-hat fioka volt (egy odu eseté-
ben csak a sikeres kireptilést tudtuk megallapitani,
a fiokdk szamat nem). A fiokdk egy része néhany
nappal kordbban repiilt ki, mint ahogy gytirtizésii-
ket terveztiik, igy a kikelt 103 fiokabdl 88 kapott
fémgytrat. A fiokdk odunkénti atlagos szama 4,1
volt. A fiokak mellett a felmérések soran 18 felnétt
(ad.) egyedet gyturlztink, és 19 visszafogast re-
gisztraltunk. Mind a foglalasi ardny, mind a kolté-
sek szdma tehat évek ota emelkedd tendenciat mu-
tat, és a 2015-ben kihelyezett kézel 50 uj odu révén
a torzsteriileten varhatéan 2016-ban is tovabb né
a fészkelések szama. Az orszag mas tertletein foly-
tatott, illetve megkezdett kuvikvédelmi tevékeny-
ség kapcsdan nagyon kivancsian varjuk az elsé év
eredményeit, megtelepedéseit.

A kiskunsagi torzsteriileten kihelyezett odukban -
a kordbbi évekhez hasonloan - mas madarfajok is
megtelepedtek: szalakdta (Coracias garrulus) (3 fé-
szekalj), fuleskuvik (Otus scops) (2 fészekalj), voros
vércse (Falco tinnunculus) (3 fészekalj), bubosban-
ka (Upupa epops) (1 fészekalj), gyongybagoly (Tyto
alba) (1 fészekalj), csoka (Corvus monedula) (4 fé-
szekalj), illetve tobb esetben (6 fészekalj) seregély
(Sturnus vulgaris).

UJDONSAGOK, ERDEKES MEGFIGYELESEK

Egy Kunpeszér hataraban 1év6 oduban egy rendki-
vil legyengiilt, valoszintleg elarvult kuvikfiokat
talaltunk junius elején. A madarat egy 400 m-re
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3. dbra: Fiokai attelepitését ,megértd” gyongybagolysziilé
(Tyto alba) (foté: Novak Gabor) [ Barn Owl (whose nestlings
were successfully relocated from a tiny Little Owl nestbox
to a suitably large Barn Owl nestbox)

lévé oduba adoptaltuk négy hasonlé koru fidka
mellé. A jaliusi ellendrzés sordn 6rommel tapasz-
taltuk, hogy az adoptacio sikeres volt.

A juniusi felmérések soran Tatarszentgyorgy hata-
raban, egy korisfan 1évé kuvikoduban gyoéngyba-
golykoltést regisztraltunk, a tojo 6t tojason kotlott.
A koltés sikere érdekében juliusban kozvetleniil
a kuvikodu félé egy kiilsé gyongybagoly-koltéla-
dat helyeztiink ki, a kikelt négy, néhany napos fi-
okat pedig attelepitettiik oda. A szeptemberi elle-
noérzés soran kiderilt, hogy a madarak sikeresen
felnéttek és minden bizonnyal ki is reptiltek.
Szintén Tatarszentgyorgy hataraban (az el6z6ek-
ben emlitett odutdl kb. 500 m-re) egy vadkortefan,
minddssze 2 m magasan volt kuvikkoltés (egy ju-
hédsz a korabban leesett odut a fo6ldrél visszatet-
te a fa legalso agvillajaba). Az odu ellenérzésekor
a kovetkez6 zsakmanyallatok keriiltek eld: seregély
(Sturnus vulgaris) (4), barazdabillegeté (Motacilla
alba) (2), citromsarmany (Emberiza citrinella) (1),
fiatal hazi patkany (Rattus rattus) (1). Felnétt sere-
gélyek elfogasaval és énekesmadarak ilyen aranyu
elejtésével eddig még nem talalkoztunk.

A koordinatoraink altal kiildétt 2015-6s odu-ellen-
Orzési adatok alapjan a kuvikok tébb alkalommal
is sikeresen koltottek més tipusu odukban és la-
dakban. ,,D” tipusu oduban torténd koltésekrol sza-
moltak be pl. Mezdcsat, Jaszkarajend, Kapolnas-
nyék, valamint Ceglédbercel térségébol is (6sszesen
kilenc ismert koltés). Gyongybagoly-koltéladaban
a torzsteriileten is el6fordult mar kuvikkoltés (egy
alkalommal, 2006-ban Bosztorpusztan), de Zamoly
és Alcsutdoboz kérnyékén mar tébb éve vannak
gyongybagoly-koltéladakban fészkeld parok. Emel-
lett a kollégak egy mar hasznalaton kiviili csator-

nacs6ben, valamint gyurgyalagtelep loszfalaban is
sikerrel kolt6 kuvikokrdél szamoltak be.
Az eddigi - bar 2003-6ta tartd, de véleményiink
szerint még mindig csak ,elézetes” - eredmények
(az eredmény és kitartas nem lehet elézetes), kuta-
tasok és vizsgalatok alapjan az feltételezhetd, hogy
a kuvik taplalkozasi, fészkelési és élohely-valasz-
tasi szempontbol is egyeldre ,okoldgiailag plasz-
tikus” fajnak tekinthet6. K6zos célunk egy aktud-
lis elterjedési térkép, egy egységes kuvikodutérkép
(a hozza tartozo adatokkal), valamint egy részletes
koltési adatbazis létrehozasa. A rendszer egy hon-
lapunkon elérheté regisztracids és egyben elektro-
nikus adatk6zl16 feliiletre épiil. Minden madarvédd
kollégat ezuton is buzditunk a koordinatori tevé-
kenységre, ami a teljesség igénye nélkiil a kdvet-
kezéket foglalja magaban:
- megfigyelési és koltési adatok regisztralasa;
- potencialis kolt6helyek felmérése
a koordinalt teriileten;
- kuvikodu-kihelyezés és -ellenérzés,
kuvikgytrtizés, biometriai adatok felvétele.

KOSZONETNYILVANITAS

Koszonetiinket fejezziik ki a Kuvik Munkacsoport
onkénteseinek, valamint az adataikat bekiild6
kollégaknak: Golen Gerhard, Hak Flora, Lendvai
Csaba, Novak Gabor, Petré Péter, Szalai Gabor,
Szasz Laszlo és Szitta Tamas.

ACTIVITIES OF THE LITTLE OWL

WORKING GROUP IN 2015

Our ringing results in 2015 were exceptionally
good. 108 individuals were ringed (88 young
and 20 adult birds). A 25.4% rate of breeding
success was achieved and 29 out of 119 nest-
boxes were successfully used by the species,
which means every fourth nestbox had success-
ful breeding. The average number of nestlings
was 4.1 Both the rate of breeding success and
the number of ringed birds have been growing
steadily for years now. 50 new boxes were put
out in 2015. As a consequence, there is good
reason to believe that this number will continue
to grow in our core territory in 2016. After the
initiation of a nationwide protection project for
the Little Owl (Athene noctua), we are looking
forward to the results of the first year when Lit-
tle Owl protection work will be done on a large
scale not only in Kiskunsag, but all over the
country.
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2015. évi uhu

(Bubo bubo)
allomanyadatok

Petrovics Zoltdn

Aggteleki Nemzeti Park lgazgatosdg,
H-3758 Jésvafé, Tengerszem oldal 1.
E-mail: z.petrovics55@gmail.com

A 2015-ben elvégzett orszagos uhufelmérés 6ssze-
sitésébol ismét megallapithatd, hogy tovabb nove-
kedett a hazai koltéallomany.

A beérkez6 adatok alapjan mar 98 koltéhelyen si-
keriilt koltési idében bizonyitani az uhu jelenlétét.
Ebbdl 14 esetben maganyos példanyokat figyeltek
meg, 84 esetben viszont parban voltak a madarak.
Utobbiak koziil 74 parndl elkezddédott koltésrdl ér-
keztek adatok, s koziiliikk 48 par sikeresen ki is repi-
tette a fiokait (6sszesen 106 fioka repiilt ki 2015-ben).
A fiokak szamanak fészkenkénti megoszlasa a ko-
vetkezéképpen alakult: 11 fészekben egy-egy, 19 fé-
szekben kett6-kettd, 13 fészekben harom-harom,
négy fészekben pedig négy-négy fioka volt, igy az
ellenérzott fészekaljak alapjan 2015-ben a fidkaat-
lag 2,2 fioka/fészek értéknek adddott.

A fészkel6helyek tekintetében megallapithato, hogy
még mindig a miikddo vagy felhagyott kébanyék és
kéfejték az uhuk legkedveltebb koltéhelyei. Jelenleg
az allomany kozel 70%-a ilyen helyen fészkel. To-
vabbi nyolc esetben az uhu természetes sziklafalon
foglalt kolt6helyet. Az uhu vadaszteriiletének tap-

™

1. dbra: Him uhu (Bubo bubo) fioka (foto: Schwartz Vince) /
Young male Eurasian Eagle-owl

lalékkindlata egyéb koltési mddokra is 6sztondzheti
a madarakat, amit a kovetkez6 kiilonleges kolt6he-
lyekrol érkezett megfigyelések is bizonyitanak: mii-
fészekben négy, fekete golya (Ciconia nigra) fészké-
ben harom, gémtelepen egy, folyd menti 16sz- vagy
homokfalban hdarom, vizmosds falan vagy lészfa-
lon harom koltés valt ismertté, megfigyeltek artéri
ligeterd6ben ¢és k6bol épiilt hangdron territériumot
védo uhut, de fatorzson, koltéladaban és kavicsba-
nyaban is koltott egy-egy par.

Minden valésziniiség szerint a folyok menti teriile-
tek, azokon beliil is az igen nehezen kutathato artéri
ligeterd6k biztosithatnak ujabb kolt6helyeket a faj
szamdra, mint ahogyan az néhany esetben mar ed-
dig is ismerté valt és feltételezhetd volt, de tovabbi,
eddig még nem ismert koltéparok is lehetnek ezeken
a teriileteken. Tudjuk, hogy a kébanyakban, a ké-
fejtékben és a sziklafalakon milyen nehéz az uhuk
fészkel6helyeit megtaldlni, azokat figyelemmel ki-
sérni, de ha az artéri ligeterd6kben feltételezett kol-
tések felkutatasara gondolunk, akkor ahhoz nagyon
elszant ¢s felkésziilt kollégakra van sziikség.

2. abra: 2-3 naptari éves him uhu (Bubo bubo) (fotd: Schwartz Vince) / 2"d or 3" cy-old male Eurasian Eagle-owl
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3. dbra: Uhu (Bubo bubo) koltéhely, hattérben a Taktakoz taplalkozoteriileteivel (fotd: Petrovics Zoltan) [ Eurasian Eagle-owl
nesting habitat with hunting areas of the Taktakéz in the background

KOSZONETNYILVANITAS

Az adatszolgaltatdsban nyujtott segitségiikért és az
Uhuvédelmi Programban végzett aktiv munkaju-
kért koszonetemet fejezem ki az aldbbi kollégaknak:
Barcanfalvi Péter, Bereczki Attila, Csonka Péter,
Dombordéczki Gabor, Firmanszky Gabor, Fitala,
Csaba, Gebei Lorant, Gyo6rfy Hunor, Harsanyi
Krisztian, Huber Attila, Jusztin Balazs, Kovacs

POPULATION DATA OF THE EURASIAN EAGLE-
OWL (BUBO BUBO) IN 2015

Based on the 2015 survey we can say that the
Eagle-owl population has shown further increase.
The presence of the species during the breeding
period could be proven on 98 locations. In 14
cases only lonely birds could be observed, but in
84 cases the birds were in pairs. 74 pairs started
the breeding and 48 pairs fledged young success-
fully. 106 juveniles fledged in 2015. The number
of nestlings showed the following distribution:
11x1, 19x2, 13x3 and 4x4. The average number
of chicks per successful nest was 2.2. Quarries,
both abandoned and active ones, are still the most
frequented breeding sites of Eagle-owls, with
about 70% of the population breeding in such
places. Natural cliffs were occupied in 8 cases.
Abundance in prey can motivate the owls to try

Attila, Klesz6 Andras, Klébert Antal, Lontay Laszlo,
Magos Gabor, dr. Nagy Lajos, Nemes Krisztian, dr.
Németh Csaba, Pongracz Adém, Schwartz Vince,
Sipos Tibor, Somogyi Baldzs, Staudinger Istvan,
Szabd Lajos, Székely Balazs, Szitta Tamas, Szolnyik
Csaba, Turny Zoltan, Udvardy Ferenc, Vaczi Miklos
¢és Zakany Albert.

other nest sites, too, as observations show. Thus,
4 breeding attempts were found in artificial nests,
3 in Black Storks’ nests, 1 in a heron colony, 3 on
riverside sand and loess walls, 3 in smaller sandy
gullies. Is is important to name the locations of
individual breeding attempts, as well. So, birds
were showing territorial behaviour in riparian
forest, on a stone hangar and were breeding on
a tree trunk, in a nest box and a borrowing-pit.
Most probably riverside areas, most of all diffi-
cult-to-access riparian forests may provide new
nest sites for known or not yet known breeding
pairs. We all know how difficult it is to discov-
er breeding pairs in quarries and on cliffs, but
finding them in riparian forests might prove even
more difficult, which requires a lot of dedication
and preparedness on the part of our colleagues.
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A magyarorszagi
kigyaszolyvallomany
helyzete es kutatasa
2015-ben

Papp Gdbor

MME Kigydszélyy Munkacsoport,
E-mail: hieraaetus2003@yahoo.com

VONULAS

2015-ben a kora tavaszi vonuldsi id6szak meglehe-
tésen kedvezdétlen volt a kigyaszolyvek (Circaetus
gallicus) szamara. A vonulast a Szaharatol délre ta-
pasztalt rendkiviili idgjaras, a Boszporuszon torté-
nd atkelést hideg, csapadékos idé nehezitette, igy
koriilbeliil egy-két hetes késéssel kezd6dott a koltés.
A vonulasban észlelt késés mas, hasonlo idoszak-
ban vonulé fajok - mint példaul a békaszo sasok
(Clanga pomarina) - esetében is megmutatkozott.
Bar mdrcius végén - ahogy atlagos években tapasz-
talhatjuk - méar tébb territériumban is megfigyel-
tek maganyos vagy parban 1évé kigydaszolyveket,
aprilis elsé hetében az ismert revirek egy részé-
be még nem érkeztek meg a madarak. Aprilis har-
madik hetében mar a legtobb helyen megfigyelték
6ket, de volt egy olyan revir is, ahova valdszintileg
még ennél is késébb érkeztek. Hasonld késést ta-
pasztaltak Ukrajnaban is (K. PisMenNY pers. comm.),
ugyanakkor a Gibraltari-szoroson keresztiil vonuld
nyugat-eurdpai paroknal ilyet nem észleltek, ami
megerdsitheti, hogy a mi madaraink késése valo-
szinlileg a keleti vonulasi utvonalon észlelt idéja-
rasi anomalidk hatdsdnak koszonheté.

A koltoteriiletre torténo, a szokasosnal késObbi ér-
kezésnek megfeleléen a kotlds kezdete is késett.
Az 6szi vonulasrol nincs sok adatunk. A pusztai
atnyaralohelyeken nem figyeltek meg fiatal (2015-
ben kireptlt) kigyaszolyvet, ami azt az elméletet
erdsiti, miszerint a fiatalok a kirepiilés utdn még
hetekig a territoriumokban maradnak, és csak
a vonulaskor hagyjak el azt, de anélkiil, hogy hosz-
szabban elidéznének a kigyaszolyvek altal egyéb-
ként hasznalt pusztai teriileteken.

Egy 2015. oktéber 8-an megkeriilt fiatal madar le-
gyengiilve a jaszsagi Saskézpontba keriilt, ahol fel-
erdsitették és atteleltették.

Oreg him kigyaszolyv (Circaetus gallicus)
siklo zsakmannyal (foto: Majercsak Bertalan) /
Adult male Short-toed Eagle with a snake

KOLTES

2015-ben 37 foglalt revirt sikeriilt felderiteni, eb-
b6l 33 helyen parban voltak a madarak, mig négy
territoriumban csak maganyos madarat lattak.
A fészkek felderitettsége — 6sszesen 24 lakott fész-
ket talaltunk - a korabbi évekhez képest valame-
lyest nétt, de még mindig joval elmarad az egész
allomany felmérésétdl. A megfigyel6ktdél beérkezd
adatok egy részénél nehezen volt eldonthet6, hogy
territériumrdl volt-e szd, vagy csak kobor, atnya-
ralo madarakat figyeltek meg.

A 2015. évi adatok dsszesitésekor csak a bizonyi-
tott koltéseket, revirfoglaldsokat vettiik figyelem-
be, tekintve, hogy a bizonytalan megfigyelésekkel
valo kalkulacio jelentdsen torzithatja az allomany-
nagysag felsé értékét. A 37 bizonyitott reviren ki-
viil még tovabbi 20 olyan egykori kélt6hely ismert,
amelyek egy részét - elsésorban a Zempléni-hegy-
ségben - 2015-ben ellendrizték ugyan a kollégak,
de nem észlelték kigyaszolyv jelenlétét. A jovoben
tervezziik ezeknek a teriileteknek a bevonasat is
a monitorozasba.

A pontosabb terepi adatgytijtés és allomanybecslés
érdekében 2015 végén egy kor- és ivarhatdrozast se-
gité anyagot készitettiink. A Pilisben (Scuwartz V.
pers. comm.) és a Budai-hegységben (Turny Z. pers.
comm.) a fajjal foglalkozo szakemberek két revirben
mifészket helyeztek ki a koltési idészakot megel6-
z0en, ¢és a Budai-hegységben a par el is foglalta azt
(ezzel kapcsolatban fontos megjegyezni, hogy a mu-
fészket a par altal épitett és tobb évig haszndlt, majd
télen leesett fészek helyére raktak ki).

ATNYARALAS, NEM KOLTG MADARAK

Az eddigi adatok 6sszesitése azt mutatja, hogy ha-
rom fontosabb és még tovabbi néhany kevésbé jelen-
tés olyan nyilt pusztai teriilet van Magyarorszagon,
ahol nyaron immatur egyedek, illetve a valoszint-
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leg koran tonkrement koltésiik miatt revirjiiket el-
hagyo oreg madarak jelennek meg és id6znek el
hosszabban az 6szi vonulds megkezdéséig. A tobb
kigyaszolyvet vonzé ilyen teriiletek a Hortobagy
(legfeljebb 10-12 pld.), a Borsodi-Mezéség (legfel-
jebb 10 pld.), valamint Békés és Csongrad megyék
déli részének pusztai (legfeljebb 10 pld.). Ezeken ki-
viil biztos adataink vannak még az Altal-ér mellsl
(2-3 pld.), a Kiskunsag tertiletérél (legfeljebb 4 pld.)
és a Taktakozbdl (2-3 pld.). A jovobeli terveink kozé
bevett szinkronmegfigyelés az e teriileteken at-
nyarald kigyaszolyvek szamanak pontosabb, rész-
letesebb felmérését szolgalna, mivel fontos lenne
toébb informadcioval rendelkezniink a territériumot
még nem foglald dllomanyrol.

A KiGYASZOLYVVEDELMI MUNKACSOPORT
2015. EVI TEVEKENYSEGEI

Expediciok

Néhdny lelkes embernek készonhetéen tobb olyan
lehetséges kigyaszolyv-territoriumba sikeriilt el-
jutni, ahol kapacitas hianyaban a faj kutatasa - az
alaposan kutatottnak tekinthet6 biikki és zemplé-
ni-hegységi teriiletekhez képest - az el6z6 években
jelentésen elmaradt.

2015-ben a két legfontosabb ilyen teriilet a Ba-
laton-felvidék és a Kiskunsag volt, ahol elézetes

egyeztetés utan tobbnapos ,expediciot” folytattunk
a helyi 6nkéntes civilekkel és nemzeti park igazga-
tosdgok munkatarsaival karéltve. Az orszag kiilon-
b6z6 részeibdl érkezd és kiilonb6z6 tapasztalatokkal
rendelkez6 ragadozosok kdzos munkdja és a tapasz-
talatok kicserélése nagyban elésegitette ujabb fész-
kek megtalalasat és korabban nem ismert revirek
behatarolasat. Remélhetdleg ezeket a kapcsolatokat
tovabb tudjuk mélyiteni a jovében, valamint uj he-
lyekre is eljutunk, uj embereket is be tudunk vonni
a kigyaszolyvvel kapcsolatos munkakba.

Gytiriizés

2015-ben 10 fiokéra keriilt szines gytirdi. A kirepii-
1és kortil tortént ellenérzések alapjan a gylirizést
kovetd idészakban nem tortént pusztulds.

Itt kell megemliteni annak a fiokdnak az esetét,
melynek a fészekbdl térténd leeresztéskor eltort az
egyik hatso karma. Akkor helyben - a HELICON
LIFE program allatorvosaval konzultdlva - rogzi-
tettiik a karmot, de par nap mulva a visszaellendr-
zéskor az allatorvos eltavolitotta azt. A fioka a vart
id6szakban rendben kirepiilt.

Az atnyaralohelyeken tortént megfigyelések so-
ran két fémgyiris egyed is szem elé keriilt - egy
a Borsodi-MezGségben (Seres N. pers. comm.), egy
pedig Békés megyében (BarogH G. pers. comm.) -,
de sajnos nem lehetett leolvasni a gytruket.

1. dbra: Immatur ornitologiai gytris kigyaszolyv (Circaetus gallicus) a Borsodi-Mezéségben (fotd: Seres Nandor) /
Immature Short-toed Eagle sporting an aluminium ring in the Borsodi-Mezdséqg area
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2. abra: 10-14 napos fidoka a Kiskunsagban
(foté: Turny Zoltan) /| 10-14 day-old chick in the Kiskunsdg

2016-ban nagyobb hangsulyt fektetiink mind a fész-
keld, mind az atnyaraldo immatur madarak fotdzas
utjan torténd dokumentacidjara. A koltési idészak
veégére legalabb 20 kiilonb6z6é példanyrdl késziilt
olyan mindségi fotd, melyrdl a szines gylirt - felté-
ve, hogy megfelel6en 4ll és nem saros— azonosithato
lett volna. A pusztdkon id6z6 madarak gyakran ki-
tilnek magas helyekre (fak csucsa, gémeskutak, vil-
lanyvezetékek tartdoszlopai), és sokszor meglehe-
tésen bizalmasak, igy szines gylirtis madar esetén
a gytriiszamot megfeleld teleszkoppal jo eséllyel le
lehetne olvasni. Tervben van kameracsapda kihelye-
zése is egy-egy rendszeresen ugyanazon a helyen
tartozkodo gytliris madar esetében.

A fotdzas - 1évén, hogy egyre tobb madardsz ren-
delkezik erre alkalmas felszereléssel - jelentdsé-
gét noveli két érdekes eset is: A Balaton-felvidé-
ken 11-13 km-es, a Zempléni-hegységben pedig
14 km-es taplalkozds céljabdl tortént elmozdula-
sat sikeriilt bizonyitani egy-egy him példanynak
olyan fotok segitségével, amelyeken a madarak
tollazatanak egyedi jellegzetességei alapjan azok
egyértelmiien azonosithatok voltak (MaJErcsAk B.
pers. comm. és sajat megfigyelés). Mindkét madar
fidkat nevel6 par tagja volt.

Fészekkamerdzds

A terveknek megfeleléen a haragos sikld (Dolicho-
phis caspius) és a parlagi vipera (Vipera ursinii ra-
kosiensis) zsakmanyként valo potencialis el6for-
duldsa miatt budai és kiskunsagi territériumokban
is kertiltek fel kameracsapdak fészkek kornyékére.
A tdvolsag miatt a zsakmdny azonositdsahoz hasz-
nalhato felvételek nem késziiltek. A Kiskunsagban
az egyik rendkiviil kései (potkoltés?) fioka gyu-
riizése soran két kamera (egy kozelebbi és egy ta-
volabbi) keriilt kirakasra. A kirakas utani ellendr-
zést végzok azonban biztonsagi okokbodl (nem volt

biztos, hogy a sziilék tovabb etették a fiokat) azo-
kat két nap mulva eltavolitottak. A felvételek ta-
nubizonyséaga szerint minden rendben ment a gyt-
rizés és a kamera kirakasa utan is, a kamerak nem
okoztak lathato valtozast a fiokanevelésben.

Az eddigi tapasztalatok és az 6vatossag okan - minden
felesleges zavaras elkeriilése végett — csak a fészek-
foglalas el6tti vagy a gytrilizés alkalmaval (esetleg
azzal megegyez0 idészakban, ha a fiokdk mar lega-
labb 4-5 hetesek) torténd kamerakirakast javasoljuk.

Jeladozds

A koltési idészak utolso szakaszaban két — el6z6leg
kerecsensolymokon (Falco cherrug) mar hasznalt —
jelado felhasznaldsara nyilt lehetéség. A késéi id6-
pont miatt azonban csak a kései koltésbdl szarma-
z0 kiskunsagi fiokdra lett volna lehetséges annak
megfelelé id6ben torténd felszerelése. Végiil — mi-
vel nem volt szakmai konszenzus a jelolés sziiksé-
gességérdl — az a fioka biztonsaga érdekében el-
maradt. A jovében a jeladods jeloléssel kapcsolatos
dontést a varhaté eredmények fényében szeretnénk
meghozni, és azt a fiokara nézve biztonsagos jelo-
1ési koriilmények kozott alkalmazni.

Tervek 2016-ban

Fontosnak tartjuk a fészkel6helyek behataroldsat
a mar ismert és foglalt territoriumokban. Ezen ki-
viil a tervek kozott szerepel a délnyugat-magyar-
orszagi egykori (és jelenlegi?) territoriumokban,
valamint mas Karpat-medencei koéltéhelyeken tor-
tén6 adatgyftijtés.

3. abra: Rendkiviil kés6i kelésti (masodkoltés vagy késoi
érkezés eredményeként) fioka a gytriizés utan

(foto: Halpern Balint) / Ringing of an extremly late-hatching
chick due to reclutch or late arrival of the pair
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4. dbra: Megbeszélés a BENPI munkatdrsaival a Balaton-felvidék koltéparjainak ellendrzése és lehetséges uj parjainak
felkutatasa el6tt (fotd: Turny Zoltan) | Discussing the monitoring and searching of new pairs in the Balaton Uplands with
colleagues from the local national park

1. tablazat: A kigydaszolyv (Circaetus gallicus) koltési eredményei Magyarorszagon 2015-ben /

Breeding results of the Short-toed Eagle in Hungary in 2015

Régiok | Region

Zempléni-hegység

Bakony,
Balaton-felvidék

Biikk

Madtra
Borzsony
Vértes

Gerecse

Pilis
Budai-hegység
Kiskunsag

Osszesen | Total

Ismert revirek
szama [ Number
of known eyries

(min.-max.)

9-11

7-9

12-16

1=2

4-6

37-49

Fészket foglalo
parok szama /[
Number of pairs
occupying nests

29

koltések szama |
Numer of failed

Sikeres koltoparok G }Turuz,Ott
, fiokdk szama /|
szama [ Number of
. Number of
successful breeding . . .
ringed juveniles
6 5
3
6 2
1
1 1
1 1
2 1
20 10
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Aggodalomra ad okot, hogy harom helyen is ész-
leltiink maganyos madarakat, illetve t6bb revirben
a legutobbi évekig sikeresen kolt6 parok tlintek el.
Ezek ismételt ellenérzése kiemelt jelentéségili, mert
hidnyuk fontos indikator lehet a populacié dinami-
kajara vonatkozdéan.

A legfontosabb atnyaraléhelyeken tervezziik a nyari
szinkron megszervezését, melynek soran - a tervek
szerint junius-augusztus honapokban - egy-egy na-
pot toltiink a madarak szamlalasaval, valamint a kor-
¢s ivararany meghatarozasa, illetve gylris példanyok
gytriiinek leolvasasa céljabol a madarak fotozasaval.
2015-ben is tobb territoriumbol sikeriilt elhul-
lajtott tollakat gytjteni egy jovébeni DNS-vizs-
galathoz, amihez tovadbbi mintdkat is varunk
a régiobhdl. A vizsgdlat célja, hogy fény deriiljon
a magyarorszagi allomany és mas - els6sorban -
Karpat-medencei adllomanyok, valamint tavolabbi
populéaciok kapcsolatara.

KOSZONETNYILVANITAS

Egész éves aktiv munkdjaért koszonet az adat-
kozléknek, kilonosen Bartha Csabanak, Béres
Istvannak, Csonka Péternek, Demeter Ivannak,
Dombordczki Gabornak, Dudas Miklosnak, Dusnoki
Kornélnak, Ezsol Tibornak, + Farkas Szabolcs-
nak, Feldhoffer Attilanak, Gémesi Csabanak,
Gyo6rfy Hunornak, Hencz Péternek, dr. Kaufman

SITUATION OF THE SHORT-TOED EAGLE
(CIRCAETUS GALLICUS) IN HUNGARY - 2015

In 2015, due to bad weather conditions along
the migration path and the wintering grounds
some of the Short-toed Eagles arrived late to their
breeding territories and had a somewhat delayed
breeding cycle. Similar pattern was observed in
other populations, such as in Ukraine, following
the same migration route through Bosphorus.

In 2015, 37 occupied territories were monitored,
of which 33 had two birds while there was only
one bird in four territories. We found more nests
than in the previous years, however, it is still far
from the desired level.

A paper was prepared on the identification in order
to help members of the STE Working Group col-
lecting more valuable and precise data in the field.
Data shows that there are three main and a further
few oversummering areas in Hungary hosting
possibly over 40 individuals. These are invalu-
able habitats for the immature “floater” popula-

Gabornak, Klébert Antalnak, Kleszo Andrasnak,
Konyhds Sandornak, Kovacs Andrasnak, Losonczi
Laszlonak, Lorant Miklosnak, Magos Gabor-
nak, Majercsak Bertalannak, dr. Nagy Lajosnak,
Petrovics Zoltannak, Pongracz Addmnak, Schwartz
Vincének, Seres Nandornak, Serf6z6 Jozsefnek,
Simon Palnak, Szasz Laszlonak, Szegedi Zsoltnak,
Szitta Tamdsnak, Turny Zoltannak, Urban Laszlonak
¢és ifj. Vasuta Gabornak. A kutatasok részesei voltak
tovabba: Barta Zoltan, Balogh Géabor, Godd Laura,
Hak Flora, Illyés Evelin, Juhdasz Tibor, Kenéz Istvan,
Kossuth Levente, Kovacs Norbert, Dr. Kovacs Gabor,
Leskd Gabriella, Lippai Karoly, Mészaros Andras,
Miiller Laszlo, Pénzes Laszlo, Pribéli Levente,
Prommer Matyds, Staudinger Istvan, Szabo Maté,
Tulogdy Aron, Vaczi Miklés és még sokan masok.

5. dbra: Felmérés a Kiskunsagban (fotd: Turny Zoltan) /
Survey in the Kiskunsdg

tion, which will probably find territories or fill
in for lost mates in the future. Also several adult
birds turn up here, before fledging time, most
likely failed breeders. Later on successful birds
appear as well until the autumn migration starts.
Activities in 2015 included short field trips to
areas where current knowledge is scanty about
the species, color-ringing during which we ringed
ten chicks, using camera traps and we also made
attempts to tag birds with satellite transmitters,
however, without any success, being quite late
already at the time of receiving the transmitters.
We plan to continue to expand the area of search
even beyond country borders in other areas of the
Carpathian Basin. During the summer, we will
also conduct synchronous census in the over-
summering areas to have a better understanding
about the age composition of the “floater” popu-
lations and to try to find ringed individuals.
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Békaszo sas (Clanga
pomarina) koltési
eredmenyek 2015-ben

Pongrdcz Addm

Biikki Nemzeti Park Igazgatiosdg, E-mail: bekaszosas@mme.hu

A korabbi évekhez hasonloéan 2015-ben is kisebb
emelkedést tapasztalhattunk az ismert hazai terri-
toriumok szdmdnak alakuldsdban. Az ismert kol-
tések szdma Magyarorszagon a 2014. évivel szinte
megegyezett. A becsiilt parok szdma 2015-ben is 42
volt. A koltéparok tekintetében elmondhato, hogy
2008 ota lassu emelkedés figyelheté meg, az akkori
28 revirrel szemben ma mar 39-et ismeriink. A kol-
tési id6ben tortént megfigyelések alapjan ujabb
koltéparok megjelenését varhatjuk a Biikkben és
a Kelet-Cserhatban is. Ebben az évben valt ismerté
egy territorium a Cserehatban is. Ebben az évben
sem volt informadcid az alfoldi teriileteken atnyara-
16 madarakrol. A korabbi évekhez hasonldéan 2015-
ben is elmondhatd, hogy a faj szdméara tovabbra is
a legjelentésebb veszélyeztetd tényezé a taplalko-
zoteriiletek kornyezetében 1év6 id6s, nagyobb ki-
terjedésti zavartalan erdéallomanyok csokkenése,
valamint a taplalkozdteriiletek leromlésa.

A békaszo sas koltéteriilete hazankban az Eszaki-
kozéphegységre (Zempléni-hegység, Aggteleki-
karszt, Bikk, Matra), valamint Dél-Dunantulra
(Tolnai- és Szekszardi-dombsag, Kelet-Mecsek) kor-
latozodik. Ezeken a teriileteken kiviil csak egy-egy uj
par megtelepedésére szamithatunk a kozeljovoben.

1. abra: ,Laci” nevii oreg békaszo sas (Clanga pomarina)
jeladézasakor Somogyban (foto: Jakus Laszlo) [ Tagging of
an adult Lesser Spotted Eagle, named "Laci”, in Somogy

Békaszo sas

(Clanga pomarina)
(foté: Papp Gébor) /
Lesser Spotted Eagle

2015-ben a 39 ismert territériumban 33 esetben si-
keriilt az aktiv fészket megtaldlni, koziiliik 25 par
koltott sikeresen. Az orszagos dllomanyt 2015-ben
39-42 par kozottire becsiiltiik.

A 2015. évi koltési eredmények - a korabbi évekhez
viszonyitva - jok voltak. A territoriumok tekinte-
tében a koltési siker 64%-os, a fészkeld parok ese-
tében 760%-o0s volt. A territériumonkénti fickaszam
0,6 fioka/revir, a fészkeld parok tekintetében pedig
0,8 fidka/fészek volt.

2015 juliusaban a Biikkaljan tarlohantdsokon 10-
12 taplalkoz6 békaszo sast figyeltek meg két-ha-
rom héten keresztiil. A madarak mas sasfajokkal,
olyvekkel, gémfélékkel és golyakkal egyiitt taplal-
koztak. Annak, hogy ilyen nagy szamban verédtek
0ssze a békdszo sasok, az volt az oka, hogy a po-
cokgradacid - a kornyez6 teriiletekkel ellentétben
- itt még nem omlott 6ssze (Kleszo A. és tarsai).
Mar 2001-ben elkésziilt a békaszo sas els6é eu-
ropai fajvédelmi terve (MEeYBurG et al. 2011), ami
2015-ben atdolgozasra és kibdvitésre keriilt. En-
nek a megvaldsitdsdban nagy segitséget nyujtot-
tak a korabbi konferencidk szervezdi és résztvevoi.
2015-ben a Magyar Madartani és Természetvédel-
mi Egyesiilet, a Biikki Nemzeti Park Igazgatdsag és

2. abra: Jelad¢ felszerelése a ,Biikki” nevl békaszo
sasra (Clanga pomarina) (foto: Pongracz Adam) | Tagging of
another Lesser Spotted Eagle, named "Biikki”, in the Biikk Hills
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3. dbra: A miiholdas jeladéval ellatott békaszo sasok
(Clanga pomarina) vonulasi utvonalai /| Migration routes
of the satellite tagged Lesser Spotted Eagles

1. tdblazat: Békaszo sas (Clanga pomarina) koltési eredmények
Magyarorszagon 2015-ben | Breeding results of the Lesser
Spotted Eagle in Hungary, in 2015

Ismert Ismert Ismert
territories breedings  of chicks
Biikk 11 10 8
Tardonai-dombsag 1 1 0
Matra 2 2 1
Zempléni-hegység 12 12 8
Aggteleki-karszt 2 2 2
Putnoki-dombsag 1 0 0
Eszak-Somogy 3 1 1
Tolnai-dombsag 5 5 5
et 2 0o
Torst i 2015 2 = |z
2014 37 34 31
2013 34 29 19
2012 30 24 20
2011 32 21 17
2010 30 27 12
2009 34 27 26
2008 28 21 18

a Balaton-felvidéki Nemzeti Park Igazgatosag ko-
zosen két békaszd sasra helyezett fel miitholdas jel-
addt, amelyek mindkét esetben 6reg (ad.) him ma-
darakra kertiltek fel. A befogdsok nem a fészeknél
torténtek. Az egyik esetben beetetéssel, a masik
esetben pedig egy kitomaott uhu segitségével tortént
a befogds. A vizsgalatok célja elsédlegesen a te-
riilethasznalat, féleg a faj altal a taplalkozoterii-
leteken vélasztott novénykulturak meghatarozasa.
A kutatds sikerességét jelzi, hogy a két madar a tap-
lalkozoteriilet haszndlatdnak vizsgdlatahoz tobb
mint 20 000 adatot szolgaltatott. Ezeknek a kiérté-
kelése folyamatban van. Ezek mellett informaciot
kaptunk a faj vonulasi utvonalarol is. A két ma-
dar 2015 végén mar huzamosabb ideje Afrika déli
felén, az Okavango-delta kérnyékén (Botswana)
volt. Vonulasi utvonaluk szinte teljesen megegye-
zett, és a teleldteriileten is sokszor egymastdl csak
néhany 100 km-re volt a két maddr. A madarak
vonuldsat a www.satellitetracking.eu honlapon
lehet figyelemmel kisérni.

Fiél.(a e‘losz‘lés / Be§sﬁlt / Bec‘sﬁlt / Adatkszls |
Distribution Estimated  Estimated .
of chicks min. max. Data provider
8x1, 3x0 11 12 Pongracz Adam et al.
1x0 1 1 Ezsol Tibor et al.
1x1, 1x0 2 3 Magos Gébor ef al.
8x1, 4x0 12 13 Szegedi Zsolt et al.
2x1 2 2 Farkas Roland et al.
0 1 1 Farkas Roland ef al.
1x1, 2x0 3 3 Szinai Péter et al.
5x1 5 5 Kovats Laszlo et al.
0 2 2 Bank Laszl6 et al.
25x1, 8x0 39 42 -
29x1, 1x2 37 42 -
19x1, 10x0 34 37 =
20x1, 4x0 30 35 -
17x1, 5x0 32 37 -
12x1, 15x0 30 37 =
24x1, 1x2, 2x0 34 40 =
18x1, 2x0 27 37 -
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4. abra: ,Laci” nevl békaszo sas (Clanga pomarina) befogasa
utan (fotd: Fényedi Elemér) / "Laci”, after being caught

Ezekkel egy idében egy id6s maddarra és egy fioka-
ra keriilt szines gytrii Eszak-Somogyban, valamint
harom fiokdra a Zempléni-hegységben. A gyu-
rizésben az Aggteleki Nemzeti Park Igazgatosag,
a Magyar Madartani és Természetvédelmi Egye-
siilet Zempléni és Somogyi Helyi Csoportjai, vala-
mint a Balaton-felvidéki Nemzeti Park Igazgatdsag
munkatarsai vettek részt.

KOSZONETNYILVANITAS

A faj védelmében és az adatok 6sszegytijtésében
nyujtott segitségiikért koszonet illeti a tdjegységek
koordinatorait: Szegedi Zsoltot, Kovats Laszlot,
Szinai Pétert, Bank Laszlot, Farkas Rolandot;
tovabbaafajvédelmébenrésztvevdkollégakat: Béres
Istvdn, Bodo Jdnos, Daroczi Szilard, Dombordczky
Gébor, Miroslav Dravecky, Ezsél Tibor, Firmanszky
Gabor, Gregorits Janos, Harmos Krisztidn, ifj.
Jakus Laszld, Kenéz Istvan, Kleszo Andras, Lontay
Laszlé, Losonczi Laszlo, Kulcsar Péter, Magos
Gabor, Majercsak Bertalan, Nagy Tibor, Nemes
Krisztian, Papp Gébor, Petrovics Zoltan, Serf6zo
Jozsef, Schurk Laszlo, Szegedi Zsolt, Szinai Péter,
Szitta Tamas, Toth Péter.

A jeladdzasban nyujtott segitségért pedig Prommer
Matyast és a Revir Kft.-t illeti kdszonet.

5. abra: A békdszo sas (Clanga pomarina) fészkeléseinek
elhelyezkedése Magyarorszagon 2015-ben | Nesing locations
of the Lesser Spotted Eagle in Hungary, in 2015

IRODALOM

MEeyBuURrG B.-U., HArRASzTHY L., STRAZDS M. € SCHAFFER
N. (comp.) (2001): European Union species action
plan for Lesser Spotted Eagle (Aquila pomarina).
In: ScHArrer N. €& Garro-Orst U. (eds.): European
Union action plans for eight priority bird species:
Bittern (Botaurus stellaris), Ferruginous Duck
(Aythya nyroca), Steller’s Eider (Polysticta stelleri),
Lammergeier (Gypaetus barbatus), Greater Spotted
Eagle (Aquila clanga), Lesser Spotted Eagle
(Aquila pomarina), Bonelli’s Eagle (Hieraaetus
fasciatus), Little Bustard (Tetrax tetrax). Office for
Official Publications of European Communities,
Luxembourg.

LESSER SPOTTED EAGLE (CLANGA
POMARINA) POPULATION DATA IN 2015

The national population of the Lesser Spot-
ted Eagle was estimated to be between 39-42
pairs in 2015. Altogether 25 breeding pairs
were successful in the 39 known territories.
The number of breeding pairs has been de-
creasing (by more than 60%) over the last
decades. During the past six years the Hun-
garian population consisted of over 30 pairs.
In the last three years we had a small increase
in the number of breeding pairs. New pairs
were in found in traditional old territories
where birds had been absent for about a dec-
ade. The main problems affecting the species
are the loss of feeding and nesting habitat and
human disturbance.
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A Parlagisas-vedelmi
Munkacsoport 2015.
evi beszamoloja

Horvdth Mdrton*, Fatér Imre, Juhdsz Tibor, Pongrdcz Ada'm,
Prommer Mdtyds, Serf6zé Jozsef, Toth Imre & Vidczi Miklds

*Magyar Maddrtani és Természetvédelmi Egyesiilet,
H-1121 Budapest, Kolté utca 21., Hungary
E-mail: horvath.marton@mme.hu

KOLTOALLOMANY

A parlagi sas (Aquila heliaca) magyarorszagi fész-
kel6allomanyat 2015-ben 190-200 par kozé be-
csiiltiik. Osszesen 187 territériumban sikeriilt ak-
tiv fészket felderiteni, azonban kéziiliik nyolc par
bizonyitottan nem kotlott le. Tovabbi hdrom fészek
a koltési szezon utdn keriilt csak eld, igy nem tud-
juk biztosan, hogy ezekben tortént-e koltési kisér-
let 2015-ben. 175 par kezdett bizonyitottan koltés-
be, amelyek koziil 128 (73%) tudott sikeresen fiokat
repiteni. Osszesen 232 fidka repiilt ki, amelyek ko-
zil 161 példanyt (69%) lattunk el egyedi jelology G-
ravel. A fidkak fészkenkénti eloszldsa a kdvetkezd
volt: 45 fészekben 1 fidka (35,2%), 62 fészekben 2
fioka (48,4%), 21 fészekben pedig 3 fioka (16,4%)
volt. 2015-ben az atlagos kirepiilési siker az 6sz-
szes koltésbe kezd6 parra vetitve 1,3 fioka/par volt,
amely valamelyest meghaladja a sokéves atlagot.

MORTALITAS, KEZREKERULES

2015-ben 15 alkalommal keriilt kézre balesetet
szenvedett kifejlett parlagi sas Magyarorszagon,
valamint egy ismeretlen idépontban ismeretlen
okbol elpusztult madar preparatumat foglaltak le.
Kett6 kivételével valamennyi példanyt elpusztul-
tan talaltak. Egy labsériilt, rossz allapotban levd
példany élve keriilt kézre, de kés6ébb fogsagban el-
pusztult. Egy mérgezéses tiineteket mutatéo mada-
rat a Szegedi Vadasparkban végzett gydgykezelé-
se utan sikeriilt egészségesen, jeladdval szabadon
engedni (,Bdcska”). Hét esetben a tetemek allapo-
ta miatt nem lehetett egyértelmiien megallapita-
ni a pusztulds okat. A leggyakoribb megkertilési
ok 2015-ben is a szandékos ragadozomérgezés volt,
amely ot parlagi sast érintett, koztiik a ,Remény”
névre keresztelt jelados példanyt. Egy-egy esetben
vonat, illetve gépjarmu altali gazolas tortént, egy
példany pedig aramiités aldozata lett. Egy madar

Oreg parlagi sas (Aquila heliaca)
(foto: Seres Nandor) | Adult Imperial Eagle

esetében olommérgezést allapitottak meg, amely
valoszintlisithetéen soréttel meglott vad fogyaszta-
saval keriilhetett a sas szervezetébe. A hazai meg-
keriilések mellett egy gytrts madarunk Csehor-
szdghan pusztult el dramiités miatt, valamint két
hazdnkban nyomkovetével megjeldlt madar is kiil-
foldon lett mérgezés aldozata (a ,Vdsdrhelyi” nevi
madar Lengyelorszaghan, mig a ,Csdrgey” nevi
példany Ausztridban).

HELICON LIFE PROJEKT

A HELICON Life projekt keretében 2016-ban &t
veszélyeztetett parlagisas-fészket oOriztettiink 87
onkéntes segitségével, illetve 33 mifészket he-
lyeztiink ki parlagi sasok szamara. A téli hona-
pokban egy ragadozomadar-etet6helyet izemeltet-
tiink a Jaszsagban, amelyet rendszeresen latogatott
két-harom parlagi sas. Partnereinkkel biztositot-
tuk a projektbe bevont 20 madarvédelmi tertile-
ten és azok kornyezetében mintegy 160 parlagis-
as-territorium rendszeres ellendrzését. Tobb mint
20 szakmai és ismeretterjeszté forumon tartottunk
eldadast a projektrél, a parlagi sasrol és a raga-
dozo madarakat veszélyezteté blincselekmények-
r6l a nagykozonségnek és a szakmai csoportok-
nak (vadaszok, rend6rok, természetvédok, gazdak).
Megkezdtiik a jaszberényi Saskozpont mikddteté-
sét, ahol tébb mint 1000 latogaté szakvezetésérdl
gondoskodtunk az év sordn. 26 kiadott sajto- és
honlaphiriink, sajtokézleménytink hatdsara tobb
mint 100 médiumban 6sszesen 664 alkalommal
jelent meg a program: online hirportalokon (455),
nyomtatott sajtotermékekben (136), televizios (51)
és radioriportokban (22). Projektpartnereinkkel
kozosen elkészitettiink négy tovabbi rovidfilmet,
amelyek a korabbi filmekkel egyiitt megtekinthe-
téek a ,Kamerdval a madarakért” videdmegoszto
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oldalon (https://www.youtube.com/user/kamera-
valamadarakert). Két online kamerarendszer se-
gitségével nyaron egy parlagisas-fészekbdl, 6sszel
és télen pedig egy sasetet6helyrdl kozvetitettiink
¢16 adast az interneten keresztiil, melyeket az el-
mult harom évben mar kézel 500 000 alkalommal
tekintettek meg.

Tovéabbi informécidk és let6lthetd dokumentumok
a HELICON Life projektrél és a fajvédelmi prog-
ramrol a www.parlagisas.hu honlapon taldlhatéak.

NYOMON KOVETES

A HELICON Life projekt keretében 2015-ben két fi-
atal és egy kifejlett parlagi sast szereltiink fel jel-
adoval, valamint folytattuk a korabbi években ha-
zankban megjelolt 21, a 2013-ban Maceddnidban
megjelolt harom és a 2014-ben Oroszorszaghan
megjelolt tovabbi harom aktiv jelados parlagi sas
nyomon kovetését.

2015-ben 10 példdny kovetése szakadt meg. Hat
esetben ismeretlen okbhdl szint meg a jeladas, azaz
nem tudjuk, hogy a madarral vagy a jeladoval tor-
tént-e valami. Harom példany mérgezés aldoza-
ta lett (ebbdl ketté kiilfoldon), valamint egy orosz
példany vezetéknek titk6zott.

A madarak tovabbi adatai és utvonalai az alabbi ol-
dalon érhetéek el: www.satellitetracking.eu

KOSZONETNYILVANITAS

2012 és 2016 kozott az Eurdpai Unio LIFE Nature
programja és a Magyar Allam finanszirozasaban
a parlagisas-védelmi és mérgezésmegel6zési mun-
kak jelentds részét a HELICON LIFE+ projekt (LIFE-
10NAT/HU/019) keretében végezziik. Az MME altal
koordinalt projektben harom nemzeti park igaz-
gatosaggal (HNPI, BNPI, KMNPI), két allatkerttel
(FANK, JANK), az Orszagos Magyar Vadaszkama-
raval (OMVK), a Nemzeti Nyomozdirodaval (NNI)
és a Természetfilm.hu Egyestlettel (T.hu) dolgo-
zunk partnerségben.

A Parlagisas-védelmi Munkacsoport munkajat
a Magyar Ragadozomaddr-védelmi Tandcs ke-
retében a Magyar Maddartani és Természetvédel-
mi Egyesiilet Ragadozomaddar-védelmi Szakosz-
talya koordinalja, egyiittmiikodve az illetékes
nemzeti park igazgatdosagokkal (BNPI, HNPI, KM-
NPI, ANPI, FHNPI, DINPI, KNPI, BFNPI), a helyi
civil természetvédelmi szervezetekkel és szamos
onkéntessel.

A munkacsoport terepi adatgyujtésében tébbek
kozott a kovetkezd személyek vettek részt
2015-ben: Bagyura Janos, Balogh Gabor, Banfi
Péter, Barcanfalvi Péter, Bartol Istvan, Bede
Adém, Bereczky Attila, Béres Istvan, Bessenyei
Laszlo, Bod Péter, Borbath Péter, Boruzs Andras,
Borza Sandor, Czifrak Gabor, Czikora Janos,
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1. dbra: A fészkeld parlagisas-parok (Aquila heliaca) elhelyezkedése Magyarorszagon 2015-ben /
The distribution of Eastern Imperial Eagle nesting pairs in Hungary in 2015
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2. abra (a-e): A Magyarorszagon jeldlt parlagi sasok (Aquila heliaca) mozgasa 2015-ben korcsoportonként abrazolva
(y: naptari év, zarojelben példanyszam) | The 2015 route of Eastern Imperial Eagles tagged in Hungary
viewed by age groups (y: calendar year, number of specimens in brackets)

d: 3y (9) e: 4y (5) & 5y (1)
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Csdki Imre, Csonka Péter, Dardnyi Ldszlo, Dedk
Gabor, Demeter Ivan, Dombordczki Gabor, Ezer
Adém, Fatér Imre, Ferenc Attila, Firmanszky
Gabor, Fitala Csaba, Forgach Baldzs, Gal Lajos,
Gebei Lorant, Harmos Krisztian, Horvath Marton,
Hunyadvari Péter, 1zso Adam, Juhdsz Tibor,
Katona Jozsef, Kazi Robert, Kiss Adém, Klébert
Antal, Kleszo Andras, Kotyman Laszlo, Kovacs
Andrds, Kozma Laszld, Lontay Laszlo, Lorant
Miklos, Losonczi Laszlo, Ludnai Tiinde, Magos
Gdabor, Majercsdk Bertalan, Marik Pal, Mészaros
Csaba, Molnar Adam, Monoki Akos, Morvai
Szilard, Németh Tamas, Olah Janos, Oze Péter,
Palatitz Péter, Papp Ferenc, Papp Gabor, Petrovics
Zoltan, Pigniczky Csaba, Pompola Krisztidn,
Pongracz Adém, Puskas Jozsef, Puskas Laszlo,
Sallai Zoltan, Sapi Tamas, Sasvari Janos, Seres
Mihaly Nandor, Serf6z6 Jézsef, Simay Gabor, Solt
Szabolcs, Spakovszky Péter, Staudinger Istvan,
Szasz Laszlo, Szegedi Zsolt, Szelényi Balazs, Széll
Antal, Szénasi Valentin, Szilagyi Attila, Szinai
Péter, Szitta Tamas, Szlics Péter, Tamas Adém,
Tar Janos, Tihanyi Gabor, Téth Imre, Toth Laszlo,
Toth Péter, Toth Péter, Torok Hunor, Torok Sandor,
Ujfalusi Sandor, Urban Laszlo, Vaczi Miklos,
Vidra Tamas, Vince Tibor, Viszl6 Levente, Zakany
Albert, Zalai Tamas, Zelenak Attila, Zsiros Sandor.
Kiilon koszonjlik Bereczky Attilanak a fiokak gyt-
rizésekor a famdaszasban nyujtott pdtolhatatlan se-
gitségét. A miiholdas jeladoval torténd jeloléseket
Molnar Istvan Lotar és Prommer Matyas végez-
ték. Koszonjik a projekt kommunikdciéjaban az
MME Téarsadalmi Kapcsolatok Osztalyanak (Bodnar
Katalin, Orban Zoltan és munkatarsaik), valamint
a projekt adminisztraciojaban az MME Gazdasagi
Osztaly (Kovacs Gabor, Trautmann Tamas, Hornyak
Szilvia és munkatarsaik) segitségét.

A begyjtott taplalékmaradvanyok hatarozasat dr.
Solti Béla végzi. A parlagisas-tollmintak genetikai
vizsgalatat a Szent Istvan Egyetem Allatorvos-tu-
domanyi Karan Kovacs Szilvia és Szabd Krisztidn
végezte. Az elpusztult madarakat a Nemzeti Elel-
miszerlanc-biztonsagi Hivatal Allategészségiigyi
Diagnosztikai Intézetben (Budapest) vizsgaltak
meg (dr. Erdélyi Karoly és munkatarsai). A sériilt
madarak kezelését a Févarosi Allat- és Novénykert
(dr. S6s Endre és dr. Koroknai Viktoria), a Saskoz-
pont és a Jaszberényi Allatkert (dr. Bakonyi Laszlo),
a Szegedi Vadaspark (dr. Veprik Robert) és a Horto-
bagyi Madarkorhaz (dr. Déri Janos) allatorvosai vé-
gezték. A szabadon engedésre alkalmatlannd valt
madarak megfeleld elhelyezése a Saskézpontban
Juhasz Tibor, valamint a HNPI gorési ragadozoma-
dar-telepén Kis Robert segitségével torténik. Ko-

szonjiik tovabba a szlovakiai Jozef Chavko, Stefan
Danko, Lucia Deutschova és Jozef Mihok, az auszt-
riai Gabor Wichmann és Matthias Schmidt, a cseh
David Horal, a romaniai Dardczi Szilard és a szer-
biai Nikola Stojni, Marko Tucakov, Milan Ruzi és
Szekeres Otto kollégainknak a kozos Karpat-me-
dencei parlagisas-védelmi munkaban végzett te-
veékenységét. Az oroszorszagi madarak nyomon
kovetését Igor Karyakin és Elvira Nikolenko (RR-
RCN), a macedoniai madarakét pedig Emanuel
Lisichanets (Aquila) segitségével végeztiik.

FOL DR ESAIGY)
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THE 2015 ANNUAL REPORT OF THE HUN-
GARIAN IMPERIAL EAGLE WORKING GROUP
The total Hungarian population of Eastern
Imperial Eagles (Aquila heliaca) was esti-
mated between 190 and 200 nesting pairs in
2015. Altogether 187 nest building pairs and
175 breeding pairs have been found. 128 suc-
cessful pairs (73% of breeding pairs) fledged
232 juveniles (1.3 fledgling/breeding pair) of
which 161 (69%) have been ringed. The distri-
bution of brood sizes was 45x1 (35,2%), 62x2
(48,4%), 21x3 chicks (16,4%).

In 2015 15 dead or injured birds were found
and one illegally mounted specimen was
confiscated. The reason of recovery could not
be revealed in seven cases (6 dead specimens
and 1 bird died in captivity). The known rea-
sons were the following: Intentional predator
poisoning (4 dead and 1 repatriated speci-
men), electrocution (1 dead specimen), road
collision (2 dead specimens), lead poisoning
(1 dead specimen).

In the frame of the HELICON LIFE+ project
several actions have been executed to secure
the increase of the Hungarian Imperial Eagle
population and to decrease the prevalence of
illegal poisoning activities in Hungary (see
details at www.imperialeagle.hu).

Two juvenile and one immature bird have
been fitted with satellite transmitter and 27
more birds (tagged between 2011 and 2014)
were followed. The route and fate of the
tagged birds can be followed at
www.satellitetracking.eu.
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2015. évi szirti sas
(Aquila chrysaetos)
allomanyadatok

Firmdnszky Gdbor

Aggteleki Nemzeti Park Igazgatésdg Szirti sas (Aquila chrysaetos)
3758 Josvafé. Tengerszem oldal 1. Pf. 6; (foto: Kovacs Andras) /| Golden Eagle
E-mail: firman@freemail.hu

2015-ben a Zempléni-hegység teriiletén az eddig
is ismert és nyilvantartott 6t territériumbol négyet
foglaltak szirti sasok a tél végén, kora tavasszal
végzett megfigyelések alapjan. A kés6bbiekben az
egyik par egyértelmiien szlovak oldalra mozgott at,
ahogy 2014-ben is ott koltott. Ez azt jelenti, hogy
harom aktiv parra csokkent a Zempléni-hegység-
ben kolt6 szirti sasok szdma. A harom aktiv terri-
toriumban harom fioka kelt ki, 6k a kés6bbiekben
sikeresen kis is repiiltek. Mindharom fioka kapott
ornitologiai és szines gytriit is. A szines gytirik
sarga alapon fekete karakterekkel rendelkeznek.
Erdekesség, hogy 2015-ben az Aggteleki-karsz-
ton is rendszeresen figyeltek meg parban mozgd
szirti sasokat.

KOSZONETNYILVANITAS
A terepi megfigyelésekkel eltoltott id6ért, a faj vé-
delme érdekében végzett munkaért koszonetem

) o ; o . 2. dbra: Lakott fészek biikkfan (fotd: Majercsak Bertalan) /
fejezem ki Béres Istvannak, Losonczi Laszlonak, Occupied nest built on beech

Lontay Laszlonak, Majercsak Bertalannak, Papp
Gabornak, Petrovics Zoltannak, Serf6z6 Jozsefnek,
Szegedi Zsoltnak és Toth Péternek. GOLDEN EAGLE (AQUILA CHRYSAETOS)

POPULATION DATA IN 2015

Based on late-winter, early-spring observa-
tions, in 2015 4 out of 5 known Golden Ea-
gle territories were occupied in the Zemplén
hills. Later on, one of the pairs moved to the
Slovak side of the border, where they bred in
2014, too. So the number of breeding pairs in
the Zemplén area decreased to 3. Altogether
3 chicks hatched and fledged from the three
active nests, and all of them got ringed with
ornithological and colour rings. Colour rings
had black characters on yellow base.

It is interesting that Golden Eagles have been
regularly observed in 2015 on the Aggtelek
Karst, moving around in pairs.

'

1. dbra: Fioka gytrtzés kozben (fot6: Majercsak Bertalan) /
Juvenile at ringing
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A Hamvas Rétih¢ja
Munkacsoport
beszamologja a 2015.
evi tevekenysegerol

*MME, Hamvas Rétihéja Munkacsoport,
E-mail: hamvasretiheja@mme.hu

ALLOMANYADATOK

A kedvezétlen idéjaras és az egyik legfontosabb
taplalék - a mezei pocok (Microtus arvalis) - allo-
manyanak 6sszeomlasa 2015-ben alapjaban befo-
lyasolta a hamvas rétihéjak (Circus pygargus) kol-
tését. 2014-hez képest mind a revirfoglaldsokban,
mind a sikeresen koélté parok szdmaban jelentds
visszaesés (-33%) volt tapasztalhatd orszagszerte
(a két évben a felmérdk és a felmért teriiletek sza-
ma nem valtozott jelentésen).

30 helyen figyeltiink meg territériumot tarté ma-
darakat, ebbdl 28 revirnél lattak kialakult parokat
is. Minddssze 14 part taldltunk koltéshen, ebbdl hét
biztosan eljutott a fiokanevelésig. 2015-ben 6t fio-
ka kireptilésérol tudunk. A faj orszagos allomanyat

1. dbra: Mdsodéves him hamvas rétihéja
(Circus pygargus) a Hortobagyon (foto: Balla Daniel) /
A second-year male in the Hortobdgy

Him hamvas rétihéja
(Circus pygargus)

(foto: Hencz Péter) /
Male Montagu’s Harrier

a szamolt adatok és a megfigyelések alapjan 30-50
parra becstljiik.

Az ismert revirekben legkorabban aprilis 23-an je-
lentek meg az els6 himek. Tobb alkalmi jellegii kol-
t6helyen csak vonulds soran mutatkozott néhany
példany. A tojok rendszerint késébb érkeznek, de
2015-ben kevesebb helyen jelentek meg, sok revir-
ben maganyos himek mozogtak csak. Majus koze-
pén, a naszidészak és a kotlas megkezdésekor hi-
deg és csapadékos id6é volt, ami nem kedvezett az
amugy is kevés koltéparnak. A kotlast ekkor kezdd
parok a legtobb helyen sikertelenek voltak. Junius
folyamdn ismét csapadék és hideg nehezitette a tap-
lalékhoz jutast, igy alig maradt kolt6par, a potkolté-
sek ideje junius kozepére tolddott, ami az id6jarasi
tényezok hatdsara vezethetd vissza. Nyar kozepén
tobb helyen - sokszor a fajra kevéssé jellemz6 terii-
leteken - atszinez6dd és oreg madarakat figyeltek
meg, melyek lathatéan nem koltottek. A kevés si-
keres par leginkabb augusztusban repitett fiokakat.
A legkésobb kireptlt fiokdk augusztus 22-én hagy-
tak el a fészket. Az elhuzddd koltések visszaellendr-
zésére mar nem maradt kapacitas, kis részben ez
is magyardzza a rendkiviil alacsony fidkaszamot.

ELTERJEDES

2015-ben a hamvasrétihéja-parok tébbnyire kasza-
lokat, lapokat valasztottak fészkel6helytil, de csak
a rendszeresen tobb part eltarté optimalis kolt6he-
lyeken voltak sikeres koltések, példaul a Dunantu-
lon a Marcal-medencében és a Vindornyai-lapon
0sszesen harom par koltott. A nyugati orszagha-
tarnal toébb helyen is csoportosultak madarak, amit
az elmult években is tapasztaltunk. A tradiciond-
lis dunantuli, illetve az onnan tavolabb es6 kis-
kunsagi kolt6helyek kozotti tertileteken (Gerecse,
Vértes, Sarrét) nem keriilt elé6 koltopar, Eszak-So-
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mogyban azonban figyeltiink meg revirtarté ma-
darakat. A Kiskunsagban f6leg a nehezebben ki-
szdradd cserjésebb teriileten voltak aktiv parok,
példaul Ocsa és Dabas térségében hét par. A szara-
zabb pusztai él6helyeken kevesebb revir kertilt elé.
Az Alfold északi részén taplalékban gazdagabb
terlileten figyeltek meg rovidebb ideig koltésen
kiviili madarakat, de néhany revir is behataro-
lasra keriilt (Heves megye, Jaszsag). A Borsodi-Me-
z6ségben nem taldltunk kotlasig eljutott part, és
a Hortobagy térségében kialakult parok nagy része
szintén hamar eltlint. A Korosok vidékén egyediil
Dévavanydn volt ismert két pdr, itt két fioka sike-
resen ki is repilt, bar egyikiik hamar eltint. A Bi-
hari-sik T4jvédelmi Kérzet Berettyoujfaluig terjedd
teriiletén nem volt ismert koltépar.

VESZELYEZTETO TENYEZOK

2015-ben kizarolag tradiciondlisnak szamito ma-
gassasos ¢léhelyeken voltak ismertek koltéparok.
Igy a legnagyobb veszélyt a tamogatasok kapcsan
egyre tobb helyen meginditott legeltetés (sziirke

Ismert revirek

Wil e szama (becstilt

Fészket foglalo

1gaz.gatosagok/ maximum) / péarok szama./

National Park Lo Number of pairs

Directorates Known territories occupying nests
(estimated ma.x.)

Aggteleki

Nemzeti Park Ig. 0@ 0

Balaton-felvidéki

Nemzeti Park Ig. At 4

Biikki Nemzeti

Park Ig. 5] !

Duna-Ipoly

Nemzeti Park Ig. 6 (1) 4

Duna-Drava 0 0

Nemzeti Park Ig.

Fert6-Hansag 0 0

Nemzeti Park Ig.

Hortobagyi

Nemzeti Park Ig. 4(0) !

Kiskunsagi

Nemzeti Park Ig. e 2

Koros-Maros

Nemzeti Park Ig. 24 2

Orségi Nemzeti

Park Ig. 0@ 0

Osszesen | Total: 30 (50) 14

marha) jelenti, amely az optimalis fészkeléhelyek
szamanak csokkenésével jarhat egyiitt.
Fészek-korbekeritésre 2015-ben nem Kkeriilt sor,
gabondban koltésbe kezd6 parrél nem kaptunk in-
formaciot. Osszesen hat esetben kellett a féldhasz-
naloknal idébeni korlatozast elrendelni a nemzeti
park igazgatdsagok segitségével. A Marcal mentén
nem védett, de tradiciondlis kéltéhelynek szami-
to teriileten augusztus 20-ig rendelte el a Bala-
ton-felvidéki Nemzeti Park Igazgatosag a legel-
tetés szilineteltetését. A tulajdonos azonban mar
elobb megkezdte a teriilet el6készitését a nad
szarzuzasaval. Csak a szerencsén mulott, hogy ez
a pdr sikeresen reptetett. Sajnos a legeltetés meg-
kezdésével a térségben egyre fogyd kolt6helyek
kozil ez is veszélybe kertilt.

Predaciot kozvetleniil sehol nem figyeltiink meg.
A fészkek rejtettsége miatt ez csak célzott moni-
toringgal, fészekkamerdval lenne kimutathato.
A Kiskunsagban az elrendelt korldtozas ellenére
sikertelen volt egy koltés. Itt kutyasétaltatds célja-
bdl illegdlisan tarcsaztak fel két fészek kozvetlen
kozelét. A megtisztitott teriilet fel6l a szérmés ra-
gadozok konnyebben hatoltak be a koltdteriiletre.

Sikeres

Sikertelen vn Kirepiilt
e , koltéparok . ]
koltések szama | szama | Number fiatalok szdma /
Number of failed Number of fledged
. of successful . .
breeding . Jjuveniles
breeding
0 0 0
2 2 2
1 0 0
3 n. a. n.a
0 0 0
0 0 0
1 0 0
1 1 1
1 1 2
0 0 0
9 4 5

1. tablazat: A hamvas rétihéja (Circus pygargus) koltési eredményei Magyarorszagon 2015-ben /

Breeding results of the Montagu’s Harrier in Hungary in 2015

32 | Orszagos programok, felmérések / National programmes and monitoring



Szamos ,csapat” talaltunk, tébb madarmaradvany-
nyal (ludak és récék maradvanyaival). Egyik tra-
dicionalis koltéhelyen egy par parlagi sas (Aquila
heliaca) megtelepedése utan a hamvasrétihéja-pa-
rok a 2014-ben haszndlt nyiltabb teriilettdl tavo-
labb, a telepiilés kozelében kisérelték meg a kol-
tést. Itt harom barnarétihéja- (Circus aeruginosus)
¢és harom hamvasrétihéja-par foglalt revirt, de
csak a barna rétihéjak koltései voltak sikeresek.
A két faj fészkének legkisebb tadvolsaga 150 m volt.
A Kesznyéteni Tajvédelmi Korzet (Biikki Nemze-
ti Park Igazgatdsag) ismert hamvasrétihéja-par-
janak koltése évek ota meghiusul. E madarak els6
megfigyelése még 2007-b6l szarmazik, amikor
magassasosban fészkelt a par. Miutan a madarak
eltintek, a fészek helyén turdsnyomokat taldltak
(ZAxANY A. pers. comm.), ami a vaddisznok (Sus
scrofa) jelenlétét bizonyitotta. 2014-ben kisfio-
kas korban hiusult meg a koltés. 2015-ben vizi
harmatkasas (Glyceria maxima) magassasosban
kezdtek fészkelni a madarak, és akkor tintek el,
amikor fészekaljuk még tojasos lehetett. Minden
alkalommal turdsnyomok voltak megfigyelhetéek
a fészek helyén és korzetében.

2015 tavaszan két példany érkezett sériilten, 16gd
labbal a koltéhelyére. Koziiliik az egyik egy oreg
tojo, amely legyengiilve, de ropképesen hagyta ma-
gat par lépés tavolsagra megkdozeliteni a Zemplén-
ben. A masik példany - egy 2014-es sériilt labu
himhez hasonléan - a Marcal-medencében kertlt
szem elé (5. abra). A sériilések okat nem ismerjiik,

de a jelenség feltételezhetéen 6sszefiigghet a vonu-
lasi utvonalakon ismert illegdlis vadaszattal.

GYURUZESEK, VONULAS

A korbekeritett fészekaljak jelolése 2013 el6tt rend-
szeresen zajlott. 2015-ben erre alapozva vilago-
szold alapszinl szines gytriik haszndlata mellett
dontottiink, de gylrQizés egyelére nem tortént,
mivel csak gabondban koltd paroknal indokolt ez
a védelmi beavatkozas. Egy kiilfoldi szines jelolé-
st madarat a Kiskunsagban fotoztak le, de a kod
nem volt olvashaté. Kunmadaras hataraban ujabb
szarnykrotalids madarat figyeltek meg a nydar végi
vonulasi idészakban, azonositdsa eddig nem jart
sikerrel. A nyar végi gyiilekezés soran 2015-ben
a legnagyobb megfigyelt példanyszam 16 volt
(a Hortobagy térségében).

HAMVAS RETIHEJA MUNKACSOPORT

2015-ben felhivasaink hatdsara ujabb &nkéntesek
csatlakoztak a munkacsoporthoz. Osszesen kozel
50 territérium ellendrzését végeztiik el. Két éléhe-
lyen is szerveztiink tobbnapos felméré tabort, en-
nek koszonhetéen a mar ismert Marcal-medence
mellett atfogd képet kaptunk a Borsodi-Mezdség
teriiletérdl is. A Hortobagy fiives pusztain is si-
keriilt ujabb revireket behatarolni. A kiskunsagi
¢léhelyeken nétt a felmért tertiletek szama, tovab-
ba a Bodrogkdézben is torténtek célzott felmérések.

2. abra: A borsodi-mez6ségi taborunk dnkéntesei (fotd: Godo Laura) / Volunteers at the camp in the Borsodi-Mezdség
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A fajjal kapcsolatos kulcsfontossagu informaciok-
kal segitettiik a Biikki Nemzeti Park Igazgatosag,
illetve a Kiskunsagi Nemzeti Park Igazgatosag ter-
mészetvédelmi érszolgalatat. Fatér Imre jovoltabdl
egy skociai adomanybdl két kameracsapdat sike-
riilt beszerezni, amelyek reményeink szerint se-
giteni fogjak az esetleges gytliriis madarak leol-
vasdsat, de az idéigényes revirellendrzésekben is
tervezziik haszndalatukat.

ERDEKESSEGEK

Az év egyik jelentés madartani felfedezése is
a hamvas rétihéjak felmérésének koszonhetd.
A Marcal-medencében a hazank teriiletén 100 év
utan eldszor fészkel darupart (Grus grus) Hencz
Péter és Belsé Angéla taldlta meg hamvas rétihéjak
megfigyelése kozben.

Oroszorszagi tanulmanyutjan Goddé Laura kozel
szdz hamvasrétihéja-preparatumot fényképezett
le a moszkvai Lomonoszov Allami Egyetem Zoo-
l6giai Muzeuméaban.

KOSZONETNYILVANITAS

Kiilon koszonjiik a faj védelme érdekében egész év-
ben végzett munkat Aczél Gergelynek, Fatér Imré-
nek, Goddé Lauranak, Konyhds Sdndornak, Lesko
Gabriellanak, Lontay Laszlonak, Lorant Miklosnak,
Seres Nandornak, Veré Gyorgynek, Toth Laszlo-

nak, Szasz Laszlonak és Szitta Tamasnak. Térinfor-
matikai segitségéért Péntek Istvannak jar koszonet.
Koszonetet mondunk tovabbi 6nkénteseinknek va-
lamint adatkézléinknek: Balogh Gabor, Barcanfal-
vi Péter, Batky Gellért, Belsé Angéla, Benei Béla,
Ceglédi Adam, Csagoly Imre, Csonka Mariann,
Csonka Péter, Deak Gabor, Dombordczki Gabor,
Enyedi Rébert, Fellner Zoltan, Ferenc Attila, Golen
Gerhard, Gy6rfy Hunor, Hak Fléra, Hartmann
Johanna, Hencz Péter, Huber Attila, Jasko Szilvia,
Judak Tamas, Juhasz Tibor, Kis Adam, Klébert
Antal, dr. Klein Akos, Koczka Andras, Kokai Karoly,
Kota Andras, Kovacs Andras, Kovacs Attila, Kovacs
Norbert, Kozma Laszlé, Lendvai Csaba, Lippai
Karoly, Lérant Miklos, Losonczi Laszlo, Magos
Gabor, Morandini Pal, Olveczki Gyula, Palatitz Péter,
Papp Gabor, Pénzes Laszlo, Pongracz Adam, Pribéli
Levente, Prommer Matyas, Sasvari Janos, Schmidt
Andras, Simay Gabor, Simon Doéra, Somogyi Csaba,
Spakovszky Péter, Staudinger Istvan, Szabo Maté,
Szalai Gébor, Szantho Boglarka, Széll Antal, Szelle
Erno, Szinai Péter, Sztraka Emese, Tatai Sandor, Toth
Katalin, dr. Téth Laszld, Vaczi Gergely, Vaczi Miklos,
Vadész Csaba, Zabrak Karoly és Zakany Albert.

Az allomanybecslés a munkacsoport tagjai, vala-
mint a nemzeti park igazgatosagok, az MME helyi
csoportok és a Monitoring Kézpont, tovabba a bir-
ding.hu adatbazisainak felhasznalasaval késziilt.
Koszonjiik az adatszolgaltatasban és a védelemben
nyujtott segitséget az Aggteleki, a Balaton-felvi-

3. abra: Oreg tojo hamvas rétihéja (Circus pygargus) a Borsodi-Mezdségben (fotd: Szitta Tamas) | Adult female in the
Borsodi-Mezdség
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4. abra: Hamvasrétihéja-preparatumok (Circus pygargus)

a moszkvai Lomonoszov Allami Egyetem Zool6giai
Muzeumaban (foto: Godo6 Laura) [ Stuffed museum specimens
of Montagu’s Harrier in the Zoological Museum of M.V.
Lomonosov Moscow University

déki, a Biikki, a Duna-Drava, a Duna-Ipoly, a Fer-
t6-Hansag, a Hortobagyi, a Kiskunsagi, a Kéros—
Maros és az Orségi Nemzeti Park Igazgatosagok
munkatarsainak.

Kérjiik, aki terepi munkaja soran talalkozik a fajjal,
tovabba aki szeretne bekapcsolddni a munkaba, el-
érhetéségeinken keressen meg minket!

AKTUALIS INFORMACIOK

Elinditottuk a faj védelemével foglalkozo Facebook
csoportunkat, ahol a terepi munka ismertetése mel-
lett érdekes hirek is helyet kapnak:
https://hu-hu.facebook.com/Hamvasretihejavedlem/

5. dbra: Sérilt labu oreg tojo hamvas rétihéja
(Circus pygargus) a Marcal-medencébél (foto: Hencz Péter) /
Adult female with injured leg from the Marcal basin

ACTIVITIES OF THE MONTAGU'S HARRIER
WORKING GROUP IN 2015

In total nearly 50 Montagu’s Harrier (Circus
pygargus) territories were controlled. Mul-
ti-day observation camps were organized on
two locations. Due to unfavourable weather
conditions and the collapse of the populations
of the Common Vole there has been a sharp
decline in breeding pairs (-33%), the number of
surveyors and surveyed areas did not change
significantly over the course of two consec-
utive years). In 2015 only 14 active breeding
pairs were found and we know of the fledging
of only 5 chicks. Based on our observations
the total breeding population of the species in
Hungary is estimated between 30 and 50 pairs
for 2015. In many territories only lone males
could be observed. At the beginning of the
mating season and the incubation period, i.e.
in mid May, the weather was cold and rainy,
which did not favour the already small number
of breeding pairs. Fledglings left their nests
on 22 August at the latest. Nests were only
found on hay- and marsh meadows, no nest
was found in cereal fields. The greatest threat
on breeding attempts is grazing (grey cattle)
and the disappearance of optimal nest sites in
connection to that. In 2015 we decided to use
green (lime) colour rings, but no ringing took
place at the end. Another bird with a wing
tag could be observed near Kunmadaras, but
the individual identification was not possible.
The greatest late summer aggregation in 2015
was that of 16 birds in the Hortobagy area.
During her study trip in 2015 Laura Godo took
photodocumentation of nearly 100 specimens
at the Zoological Museum of the Lomonosov
State University of Moscow.

HELIACA | 2015 | 35



A rétisas (Haliaeetus
albicilla) magyaror-
szagi allomanyanak

alakulasa 2013-2015
kozott

Szelényi Baldzs

Magyar Maddrtani és Természetvédelmi Egyesiilet,
H-1121 Budapest, Kolté utca 21.
E-mail: retisas@mme.hu

A 2012-es dllomanyadatok 6sszegyUjtése utan Hor-
vath Zoltan befejezte orszagos rétisasvédelmi koor-
dinatori tevékenységét, igy a 2013-as és a 2014-es
Heliacdban mar nem is szerepeltek rétisas-allo-
manyadatok. Potland6 a hidnyt, az aldbbiakban
harom év koltési adatait ismertetem.

Tojasrakas el6tt a rétisas gyakran tobb fészket is
tataroz, illetve a nalunk telelé északi paroknal -
melyeknél a koltés késébb kezdédik, mint a ma-
gyarorszagiaknal - néha szintén megfigyelhetd,
hogy fészket 6riznek, tataroznak (hazankban).
Ezen viselkedésformak megfigyelésének kdoszonhe-

1. 4bra: Fiatal rétisas (Haliaeetus albicilla)
(foto: Morvai Szilard) [ Juvenile White-tailed Eagle

Oreg rétisas (Haliaeetus albicilla)
(foto: Seres Nandor) /| Adult White-tailed Eagle

téen az adatsorban a ,revirben pdrban megfigyelt
madarak” és a ,,fészeképité pdrok” szamaban hamis
tobblet jelentkezik. Ezért az allomanynagysag vo-
natkozasaban az els6 tényleges adatnak a ,,kéltépd-
rok szamdt” (koltéallomany) tekintem. ,Koltépar”
alatt azokat a parokat értem, melyeknél a tojo tojast
rakott (ez a megfigyel6 szempontjabol azt jelenti,
hogy valamelyik madar wl a fészekben). A koltéal-
lomany minimumat a terepen dolgozd szakemberek
adatainak 6sszeadasaval, maximumat az el6bbi ér-
ték 10%-o0s novelésével szamoltam.

KOLTOALLOMANY 2013-BAN

2013-ban a rétisas magyarorszagi koltéalloma-
nyat 233-256 parra becsiiltiik. 254 revirben fi-
gyeltek meg parban madarakat, 242 esetben
a fészket is sikeriilt felderiteni, és 233 par kezdte
meg a kotlast. A koltés sikerességét 165 esetben
sikeriilt megallapitani. Ezekb6l a fészkekbol lega-
labb 264 fidka repiilt ki. 2013-ban 33 fiokara (az
Osszesnek minddssze a 12%-ara) kerilt gytrd.
A kirepiilési siker (fiokaszam/sikeres koltések) eb-
ben az évben 1,6 volt.

KOLTOALLOMANY 2014-BEN

2014-ben a rétisas hazai koltéalloméanyat 256-282
parra becstltiik. 282 revirben figyeltek meg par-
ban madarakat, 269 esetben a fészek is megkeriilt,
kotlasba pedig 256 par kezdett. A koltés sikeres-
ségét 183 esetben sikeriilt megallapitani. Ezekbdl
a fészkekbdl legalabb 278 fioka repiilt ki. 2014-ben
77 fiokara (az 6sszesnek a 28%-ara) kertlt gytra.
A kirepiilési siker (fickaszam/sikeres koltések) eb-
ben az évben 1,5 volt.
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KOLTOALLOMANY 2015-BEN

2015-ben a rétisas koltéallomanyat 273-300 parra
becsiiltiik, annak ellenére, hogy 304 revirben fi-
gyeltek meg parban madarakat, 287 esetben pedig
a fészket is sikeriilt felderiteni. Kotlasba viszont
»csak” 273 par kezdett. A koltés sikerességét 197
esetben sikeriilt megallapitani. Ezekbdl a fészkek-
bol legalabb 312 fidka repiilt ki. 2015-ben 108 fio-
kara (az 6sszesnek a 35%-ara) keriilt gytra. A ki-
repiilési siker (fiokaszam/sikeres koltések) ebben
az évben 1,6 volt.

A fenti harom év adatsorabol jol latszik, hogy eb-
ben az idészakban még folyamatosan novekedett
a fészkeld parok szama, mikézben az évenkénti ki-
repiilési siker meglehetdsen stabil értéket mutatott.

2013

kolt6 parok sikeres koltés

Megye | County szama [ egg | successful
laying pairs breeding

Bécs-Kiskun 23 17
Baranya 30 22
Békés 10 7
Borsod-Abauj-Zemplén 9 6
Budapest 1 0
Csongrad 14 10
Fejér 4 2
Gy6r-Moson-Sopron 7 4
Hajdu-Bihar 10 8
Heves 3 3
Jasz-Nagykun-Szolnok 21 19
Komarom-Esztergom 5 5
Nograd 0 0
Pest 2 2
Somogy 55 27
Szabolcs-Szatmar-Bereg 5 5
Tolna 22 17
Vas 4 3
Veszprém 5 5
Zala 3 3
Osszesen | Total: 233 165
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2. abra: A rétisas (Haliaeetus albicilla) magyarorszagi
koltéallomanydnak elterjedése a 2015-ben aktiv
fészkek alapjan /| Distribution of breeding population
of White-tailed Eagle in Hungary (by active nests)

2014 2015

kolté parok sikeres koltés kolt6 parok sikeres koltés

szama | egg | successful szama [ egg | successful
laying pairs breeding laying pairs breeding
21 13 25 18
32 24 39 24
16 12 15 9
13 11 13 11
1 1 0 0
15 14 16 11
6 4 6 5
10 4 8 7
10 9 9 9
3 3 4 4
21 17 24 22
5 4 5 3
0 0 1 1
5 4 4 3
56 29 60 31
5 5 3 3
25 18 27 25
4 3 4 3
5 5 6 5
3 3 4 3
256 183 273 197

1. tablazat: A magyarorszagi rétisasparok szama 2013-2015 koz6tt megyei bontésban /
Breeding pairs of White-tailed Eagle between 2013-2015 divided by counties
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KOSZONETNYILVANITAS

A terepi adatgytijtést a nemzeti park igazgatosagok
munkatarsai, a Magyar Madartani és Természetvé-
delmi Egyesiilet tagjai, illetve szervezetekhez nem
kothet6 onkéntesek végezték. Kiilon kdszonet jar
név szerint a kovetkezdknek: Agdcs Péter, Albert
Andras, Asvényi Antal, Balogh Gabor, Bank Laszld,
Barcanfalvi Péter, Bartol Istvan, Batky Gellért,
Békassy Gabor, Bereczky Attila, Bessenyei Laszlo,
Bird Csaba, Bodod Janos, Czifrak Gabor, Csaki Imre,
Csonka Péter, Csor Sandor, Deme Tamas, Deme
Tamas, Dombi Imre, Dombordczki Gabor, Dudas
Gyorgy, Ezsol Tibor, Farago Adam, Felber Péter,
Feldhoffer Attila, Feldrihdn Péter, Forgach Balazs,
Filop Tibor, Gal Lajos, Garai Zsolt, Gebei Ldrant,
Gregorits Janos, Gruber Agnes, Gubacsi Mihaly,
Gulyas Andras, Gyurita Istvan, Hardy Ferenc,
Harsanyi Krisztian, Hartmann Johanna, Hédossy
Attila, Horvath Tibor, Horvath Zoltan, Ingola Eszter,
ifj. Jakus Ldaszld, Juhdasz Tibor, Kalocsa Béla,
Katona Jozsef, Kazi Rébert, Kenéz Istvan, Kepes
Zsolt, Kiss Adém, Klébert Antal, dr. Kékai Kdroly,
Kotyman Laszlé, Kovacs Zoltan, Kovats Laszlo,
Kozma Laszlo, Krug Tibor, Kulcsar Péter, Kurmai
Péter, Laczik Dénes, Lelkes Andras, Lippai Karoly,
Lontay Laszlo, Lorant Miklos, dr. Lokkdés Andor,
Magyari Maté, Marik Pal, Megyer Csaba, Mezei
Ervin, Molnar Laszlo, Monoki Akos, Mborocz Attila,
Nagy Korné¢l, Nagy Tamdas, Nagy Tibor, Németh
Arpéd, dr. Németh Csaba, Németh Tamas, Novotny

3. abra: Oreg rétisas (Haliaeetus albicilla)
(foté: Morvai Szilard) | Adult White-tailed Eagle

Zsolt, Nyemcsok Tamas, Oze Péter, Pataki Zsolt,
Pénzes Laszlo, Petrovics Zoltan, Pfeiffer Rikard,
Pigniczki Csaba, Pintér Andras, Pompola Krisztidn,
Pribéli Levente, Puskas Jozsef, Puskas Laszlo,
Réacz Andras, Rozner Gyorgy, Sallai Zoltan, Sapi
Tamas, Schurk Laszlo, Schwartz Vince, Seres
Néndor, Simay Gabor, Sipos Tibor, Somogyi Istvan,
Staudinger Istvan, Szabd Csaba, Szabé Maté, Szdsz
Léaszld, Sz¢ll Antal, Szilagyi Attila, Szinai Péter,
Sztellik Endre, Tamas Adém, Tar Janos, Tihanyi
Gabor, Toth Imre, Tégye Janos, Tomosvary Tibor,
Torok Hunor, Ujfalusi Sandor, Vaczi Miklos, Verd
Gyorgy, Vidra Tamas, Vizkert Andras, Voko Laszlo,
Volgyi Sandor, Wagner Laszld, Zabrak Karoly és
Zakany Albert.

Az orszagos koordinatori teendéket (az adatbazis
épitése, terepi kiszallasok, helyi koordinatorok la-
togatdsa) a Herman Ott6 Intézet timogatta.

REPORT ON THE BREEDING POPULATION

OF THE WHITE-TAILED EAGLE (HALIAEETUS
ALBICILLA) IN HUNGARY BETWEEN 2013
AND 2015

In 2013, the estimated population size of the
White-tailed Eagle was between 233 and
256 breeding pairs. Pairs were observed in
254 territories. In 242 cases of these, active
nests were found. 233 pairs laid eggs. In 165
cases successful breeding was recorded. 264
juveniles fledged (1.6 fledglings/successful
breeding), 33 of them were ringed.

In 2014, the estimated population size of
the White-tailed Eagle rose to the minimum
of 256 and the maximum of 282 breeding
pairs. Pairs were observed in 282 territo-
ries. In 269 of these territories active nests
were found. 256 pairs laid eggs. In 183 cases
successful breeding was detected. 264 juve-
nile birds fledged (1.5 fledglings/successful
breeding), of which 77 were ringed.

In 2015, the estimated population size of the
White-tailed Eagle kept increasing totaling
the minimum of 273 and the maximum of 300
breeding pairs. Pairs were observed in 304
territories. In 287 of these territories active
nests were also found. 273 pairs laid eggs. In
197 cases successful breeding was noted. 312
juvenile birds fledged (1.6 fledglings/success-
ful breeding), 108 of them were ringed.
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A vOros kanya
(Milvus milvus)
magyarorszagi
helyzete 2015-ben

Morocz Attila, Bank Ldszlo, Kovdts Ldszlo, Orbdn Attila,
Viczi Miklés & Haraszthy Ldszlo*

*E-mail: haraszthyl@gmail.com

Voros kanya Magyarorszagon 2015-ben is csak
a Dunantulon fészkelt, az orszag mas részeirél leg-
feljebb csak alkalmi megfigyelések valtak ismert-
té. A dunantuli allomany harom korabban is ismert
térséghez kothetd: Baranya megye déli része, illetve
a Duna magyarorszagi also szakasza, tovabba a

1. dbra: Voroskanya-revirek (Milvus milvus) 2015-ben [
Red Kite territories, in 2015

O fészkeld parok | Nesting pairs
@ biztos revirek | Known territories

(Milvus milvus)
(fotd: Kovacs Andras) /
Red Kite

Réba mente és a Hansag térsége. Ebben az évben
sikeriilt megtaldlni az elsé gemenci fészkeld part,
amelyik egy korabban barna kanyak (Milvus mig-
rans) altal lakott fészekbe telepiilt, és ott sikeresen
koltott. A Raba mentén elékeriilt uj par mar évek
ota tartja a revirjét, de a munkacsoport csak most
szerzett réla tudomadst.

2015-ven négy fészkeld part és hét biztos revirt si-
keriilt felderiteni Magyarorszagon. Harom parnal
a kireptilt fiokak szama a kovetkez6éképpen alakult:
egy esethen egy, két esetben pedig két-két fioka re-
piilt ki sikeresen.

THE STATUS OF THE RED KITE

(MILVUS MILVUS) IN HUNGARY IN 2015
There were 4 breeding pairs and 7 known ter-
ritories in 2015 in Hungary. All of them were
located West of the river Danube.

2. abra: Voros kanya (Milvus milvus) (foto: Kovacs Andras) | Red Kite
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A barna kanya
(Milvus migrans)
magyarorszagi
allomanyanak
alakulasa 2015-ben

Haraszthy Ldszlo*, Albert Andrds, Bank LdszIlé, Horvdth
Zoltdn, Kovdts Ldszlo, Mérocz Attila, Petrovics Zoltdn,
Sallai Zoltdan, Seres Ndandor & Notdri Krisztina

*E-mail: haraszthyl@gmail.com

A 2014. évi felméréshez képest jelentésen javult
a barna kanya magyarorszagi allomanyanak fel-
deritettsége, ami az ujjaszervezédott Barna Kd-
nya Munkacsoport elsé jelentés eredményének
tekintheto.

Tovabbra is els6sorban az a célkitizésiink, hogy
a lehet6 legpontosabb képet kapjuk a magyaror-
szagi allomany nagysagarol és annak helyzeté-
rél. Mivel a fészkeld parok az orszdgban megle-
hetésen egyenldtleniil oszlanak el, ezért néhany
térségekre aranytalanul nagy feladat harul. En-
nek a terhelésnek a csokkentésére csak az lehet
a megoldds, ha ujabb kollégakat tudunk bevonni
a terepi munkdaba. A kovetkez6 években az uj fel-
mérdk beszervezése a Barna Kdnya Munkacsoport
egyik fontos célkitlizése.

Megye vagy régio /
County or region

kolté parok szama /
Egg laying pairs

Alsé-Duna-volgy

(Bacs-Kiskun és Tolna) 32
Baranya 5
Somogy 0
Veszprém 0
Komérom-Esztergom 0
Csongrad 13
Békés 1

Szolnok 6
Pest 1

Borsod-Abauj-Zemplén 17
Osszesen | Total: 85

biztos revirek szama /
Known territories

Barna kanya (Milvus
migrans) (foto: Kis David) /
Black Kite

A 2015-ben gyjtott adatokat az alabbiak szerint
kategorizaltuk:

1. Bizonyitott koltés (kotlo madar, kirepiilt fioka)
- 85 par (a térképen sarga szinnel jeloltiik
ezek eléfordulasi helyeit).

2. Biztos revir (el6z6 évben ismert fészek vagy
targyévben parban mozgo, revirt tarté ma-
darak) - 71 par (a térképen kékkel jeloltiik
el6fordulasi helyeiket).

3. Valoszint revir (koltési iddben megfigyelték
a madarakat, de ennél tobb informacionk
nincs) - 13 feltételezett par (elé6fordulasi he-
lyeiket pirossal jeloltiik a térképen).

A harom kategdria osszesitése alapjan 2015-ben
Osszesen 169 par barna kanya jelenlétét sikertilt
megallapitani, illetve valdszin(isiteni. Ez a 2010-

feltételezett
revirek szama /

kirepiilt fiokak
szama | Number

Possible territories of fledged juveniles

1x1, 6x2, 1x3,

18 2 I1x2+

16 0

15 5]

1 0

1 0

5 3

0 0 1x1

7 2 3x1+, 1x3

0 0

8 1 5x2, 1x1, 4x3

71 13

1. tdblazat: A barnakdnya-parok (Milvus migrans) eloszlasa megyei/régios bontasban, 2015-ben /
Distribution of Black Kite pairs in 2015 broken down by counties or regions
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[T ismert kéltés | Known nesting
megfigyelés, koltés nem ismert /

Observation, nesting not known
incs adat /No data

O fészkeld parok | Nesting pairs
@ biztos revirek | Known territories
@ feltételezett revirek [ Possible territories

1. abra: Barna kanya (Milvus migrans) revirek 2015-ben /
Black Kite territories in 2015

ben felmért 123 parhoz (Torok et al. 2012), illet-
ve a 2014. évi 144 parhoz képest (HarRAszTHY et al.
2016) ,novekedést” jelent. A terepi munkat vég-
z6 szakemberek véleménye azonban az, hogy ez
a létszamnovekedés csak latszolagos, még mindig
a felmérés hatékonysaganak javulasabol, nem pe-
dig tényleges allomanynovekedésbol adodik.
Megallapithatjuk azonban, hogy a 2014. évi felmé-
réshez képest az adatok minésége valoban jelentds
mértékben javult. Egyrészt ujabb parok keriiltek
el6, masrészt nagymértékben novekedett a felde-
ritett lakott fészkek és a biztos revirrel rendelkez6
parok szama (ezzel parhuzamosan csokkent a bi-
zonytalan revirek szama).

Annak ellenére, hogy novekedett a felmért pa-
rok szdma, viszonylag kevés ismertté valt fészek-
nél sikeriilt megallapitani a kirepiilt fokak szamat.
Mindossze 24 fészeknél tudtunk a fiokak szama-
ra vonatkozoan adatot gytjteni. Ebbdl a 24 fészek-
b6l 47 (vagy néhannyal tobb) fioka repiilt ki. A ki-
repiilt fiockdk szamanak ,bizonytalansaga” abbdl
adodik, hogy harom fészeknél csak egy-egy, mig
egy fészeknél csak két fioka jelenlétét sikeriilt biz-
tosan regisztralni, viszont feltételezhet6 volt, hogy
tovabbi - lelapult - fiokak voltak ezekben a fész-
kekben. A fiokdk fészkenkénti megoszldsa a ko-
vetkezéképpen alakult: harom fészekben egy-egy,
harom fészekben legaldbb egy, 12 fészekben ket-
t6-kettd, egy fészekben legalabb kettd, 6t fészekben
pedig harom-harom fioka volt.

Az egyes megyékben, illetve régiokban felderitett
parok és revirek szamat, valamint a koltés eredmé-
nyét (ahol ismert) az 1. tabldzat szemlélteti.

Az 1. dbran valamennyi el6forduldsi helyet bemu-
tatjuk a fentebb mar meghatarozott kategoriak sze-
rint, eltérd szinnel jelélve azokat.

KOSZONETNYILVANITAS

2015-ben a kovetkez6 kollégak vettek részt a fel-
mérésben, adatszolgdltatdsban, amelyért ezuton is
koszonetiinket fejezziik ki: Albert Andrés, Balogh
Gabor, Bank Laszlo, Béres Istvan, Csaki Imre,
Csonka Péter, Forgach Balazs, Gal Lajos, Hencz
Péter, Horvath Zoltan, Kaufman Gabor, Kazi Robert,
Kiss Adém, Kokai Akos, Kdkai Karoly, Kotyman
Laszlo, Kovats Laszlo, Lontay Laszlo, Lorant Miklos,
Molnar Adém, Monoki Akos, Modrocz Attila, Nagy
Lajos, Oze Péter, Petrovics Zoltan, Racz Andras,
Sallai Zoltan, Sapi Tamas, Schwarz Vince, Seres
Nandor, Staudinger Istvan, Szelle Erné, Szinai
Péter, Tallosi Béla, Tihanyi Gdbor, Turny Zoltén és
Vaczi Miklos.
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HorvAtH Z., KorymAN L., KovAts L., Lontay L.,
Morocz A., Sarral Z., Seres N. & Notir: K. (2016):
A barna kanya (Milvus migrans) magyarorszagi
allomanyanak alakuldsa 2014-ben. Heliaca 12:
30-32.

Torok H. A., Bank L., Csonka P., HorviAtn Z.,
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THE POPULATION OF THE BLACK KITE
(MILVUS MIGRANS) IN HUNGARY IN 2015
The Black Kite Working Group was re-or-
ganized in 2014, and continued the popula-
tion surveys in 2015, discovering several new
breeding pairs. We were able to locate the nest
of several pairs which were only known as
territories in 2014.

As a result of the national survey, we con-
cluded that there are 169 Black Kite breeding
pairs. In case of 85 pairs, the nest was also
located, while in 71 cases we only confirmed
the breedig territories. Apart from this, we
suppose there are 13 further territories which
are not yet confirmed. In 24 cases we were
able to record the breeding success as well,
which was the following: 3x1, 3x1+, 12x2,
1x2+, 5x3 youngs have fledged.

Compared to the 144 breeding pairs recorded
in 2014, the popuation seems to have grown,
but, according to the experts involved in the
survey, this is not a real increase, rather a bet-
ter discovery rate.
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Keékvercse-vedelmi
Program ¢ves
jelenteés — 2015

Palatitz Péter, Solt Szabolcs®, Fehérvdri Péter,
Kotymdn Ldszlé & Horvdth Eva

*Magyar Maddrtani és Természetvédelmi Egyesiilet,
H-1121 Budapest, Kolt6 utca 21., Hungary
E-mail: solt.szabolcs@mme.hu

ORSZAGOS ADATSOROK

Az MME Kékvércse-védelmi Munkacsoportja al-
tal végzett széles kort allomanyfelmérés alapjan
2015-ben az el6z6é években kimutatottaknal keve-
sebb par kezdett koltésbe. A kék vércse (Falco ves-
pertinus) 2015-6s orszagos alloményat 950-1050
parra becstiljiik.

A felmért teriileteken 6sszesen 938 fészket foglalo
part regisztraltunk, ezek teriileti megoszlasat az
1. tablazat részletezi.

A munkacsoport tagjai 2015-ben hazdnkban ko-
zel otszaz fiokat és 90 kifejlett madarat gytiriiztek
meg ornitoldgiai gylrtvel és egyedi szines gyu-
riis kombindcidval. Ebb6l a futo LIFE projekt min-
tateriiletein 183 (158 KMNPI + 25 BNPI) kireptilés
elott allo fidka és 87 kifejlett kék vércse (KMNPI)
kapott szines gyturtt.

A vonulés elétti gytilekezés Magyarorszagon 2015
szeptemberének els6 hetében érhette el csucspontjat,
szeptember 9-én 40 éjszakazohelyen dsszesen 4650

Masodéves him kék vércse
(Falco vespertinus) (foto: Palatitz Péter) /
2" cy male Red-footed Falcon

kék vércsét szamoltunk (3. abra). A Karpat-medencé-
re vonatkozo maximum egy héttel kés6ébb, szeptem-
ber 16-an volt, ekkor 43 helyszinen 6915 madarat
szamoltunk. 2015-ben a kopdancsi gytiilekez6helyen
szamoltak a legtobb madarat, ott szeptember 23-an
1520 példany éjszakazott.

A KUTATASI TERULETEN FOLYO MUNKAK

Koltési siker

A Vasarhelyi-pusztakon (HUKM10004) 2015-ben
harom f6bb jelenség hatdrozta meg a kék vércsék
koltési eredményét:

e a tavaszi vonuldst az idéjarasi kériilmények
erésen nehezitették, ezért a madarak jo része
csak késve érkezett a koltoteriiletre;

a mezei pocok (Microtus arvalis) dllomanya
osszeomlott (gyakorlatilag nullan allt egész
évben, még dszre sem futott fel);

a 2014-hez hasonldan tébbnapos, egész hetes
hidegfrontok haladtak &t az orszagon.

1. dbra: Kék vércse (Falco

1500 vespertinus) foglalo parok
:2;23' szamanak vdltozdsa 2003-
1400 2015 kozott Magyarorszagon®
1300 | Red-footed Falcon breeding
5 T T i A A T I populatioﬂ Sile in Hungary
between 2003 and 2015
T2 eooesverssssseesssmersssssss s ssss 558558 s s s e s
1000~ 1000- 950. *Forras: Magyar Kékvércse-
100 - . . 050 védelmi Munkacsoport (2015)
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1000 1000 1000 kacsoport tagjainak biotikai
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Fészket foglald parok
szama | Number of pairs
occupying nests

Nemzeti park igazgatosagok |
National Park Directorates

Biikki Nemzeti Park Ig. 129
Duna-Ipoly Nemzeti Park Ig. 22
Hortobagyi Nemzeti Park Ig. 278
Kiskunsagi Nemzeti Park Ig. 137
Koros-Maros Nemzeti Park Ig. 371
Fert6-Hansag National Park Ig. 1
Osszesen | Total: 938
Becstilt allomany min. /

Estimated min. population size 950
Becstilt allomany max. / 1050

Estimated max. population size

1. tdblazat: A fészket foglalo kékvércse-parok megoszlasa

a nemzeti park igazgatosagok mitkodési tertiletein 2015-ben /
Distribution of Red-footed Falcon occupying pairs according
to national parks in Hungary, 2015

A felhasznalt adatok a munkacsoport tagjainak biotikai adatba-
zisaibol szarmaznak: BNPI, DINPI, HNPI, KMNPI, KNPI és MME

A vonulds soran fellépett és késébbiekben részle-
tezett idgjarasi anomalidk miatt a kék vércsék jo
része csak késén érkezett meg a teriiletre, sok pél-
déany koltésbe sem kezdett, megfigyeléseink szerint
csak néhany hétig tartézkodott a telepeken.

A taplalékkészletbdl hidnyzo mezei pocok mar
a fészkel6 baglyok - erdei fiilesbagoly (Asio otus),
gyongybagoly (Tyto alba) - gyakorlatilag teljes hi-
anyabol érzékelhet6 volt. A voros (Falco tinnuncu-
lus) és kék vércsék elsGsorban rovarokat, kétéltiie-
ket és énekesmadarakat zsdkmadanyoltak. A kutatasi
teriileten a tobb, kozel egyhetes id6tartamu hideg-
front kovetkeztében a vércsék kétélttiek és énekes-
madarak zsakmanyolasdra kényszeriiltek (4. dbra).
Réagcesdlok hijan az érintett régiokban a taplalék-
szuke miatt nemcsak a kék, de a voros vércsék sem
kezdtek nagy tojasszamu fészekaljakkal koltésbe,
altalanosnak szamitottak a két-harom fiokas fésze-
kaljak, és ezzel parhuzamosan a sikeres koltések
aranya is szokatlanul alacsony volt.

A tobbszori egész hetes, esds, hiivos idéjards 2015-
ben nem a fészkek megazasaval vagy gallyfész-
kek esetén a szél miatti megrongalodassal befolya-
solta a a koltések kimenetelét, hanem els6sorban
a taplalék osszetételének alakulasaval, illetve an-
nak hozzaférhetéségével.

A tojasos idészakban sok fészekaljnal észleltiik ma-
darak altali preddacio nyomait. Megfigyeltiik, hogy
a szlilémadarak tavollétében csapatosan jartak vé-
gig a fészkeket a szarkak (Pica pica). Egy kedvezd
taplalékkindlatu évben, amikor a him kék vércse
képes folyamatosan etetni a tojdt, igy annak nem

kell taplalék utdn jarnia, csak nagyon ritkan ma-
radnak 6rizetlentil a vércsefészekaljak. A kikelt fio-
kak kozott a szokdsosndl nagyobb ardnyban voltak
az atlagosnal kisebb sulyuak, gyengén fejlettek, és
ezek 4-5 nappal elmaradtak a normal névekedési
gorbe alapjan ismert fejlédési titemtol.

A fidkak rendszeresen kiugraltak/kiestek a fész-
kekbdl, szokatlanul sok k6zépidés fiokat talaltunk
a fészkek ellenérzésekor a foldon, legyengiilten.
Els6 alkalommal talaltuk kobor kutya (Canis fami-
liaris) altal visszaoklendezett, kékvércse-fiokak-
kal teli maradékot az egyik telep alatt. Ugyanigy
els6 alkalommal tapasztaltuk a kutatasi teriileten
(tobb helyen is) azt, hogy kerecsensolymok (Falco
cherrug) - parban is - rendszeresen vadasztak a fé-
szektelepeken mind a kifejlett, mind a frissen kire-
pult kék vércsékre. Az egyik ellenérzés alkalmaval,
2015. augusztus 7-én egy kerecsensolyompar né-
hany napja kirepiilt kékvércse-fiokat hajtott a Va-
sdarhelyi-puszta egyik miifészektelepén, és a frissen
fogott madar tetemét a tojé kerecsen éppen a la-
bunk elé ejtette le, amikor észrevett minket.

A koriilmények a 2014. évivel ellentétben masként
osztottak meg a kékvércse-fészkeket eredményessé-
giik és a fiokak kondicidja alapjan: 2015-ben az erds,
nagyobb tomegi, életrevalo fiokak a koran koltésbe
kezdett szlilok ratermettségét igazoltak azokban a fé-
szekaljakban, ahol a him az esds id6 ellenére képes
volt megfelel6 mennyiségili és 6sszetételti zsakmanyt
hordani (egyes himek még mezei pockot is képesek
voltak felkutatni!), és a tojoval egyiitt kellen vehe-
mensen védeni a nehezen felnevelt fészekaljat.

2. abra: A mindent fogd Falcofag (foto: Solt Szabolcs) /
Our ,trump card”, the Falcophag
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3. dbra: A kék vércsék
(Falco vespertinus)

szinkronnapokon szamolt

Osszes egyedszamanak
valtozdsa Magyarorszagon

2015-ben | Synchronised
daily observation data of

roosting Red-footed Falcons
in Hungary, 2015

A felhaszndlt adatok

a munkacsoport tagjainak
biotikai adatbdzisaibol

szarmaznak: BNPI, DINPI,
HNPI, KMNPI, KNPI és MME

34 35 36 37 38
Hét | Week

A madarak és rokonsagi kapcsolataik alaposabb
megismerése érdekében 2015-ben a mintateriileten
rendszeresen fogtunk be fészkelé parokat, sziilo-
madarakat, 6sszesen 70 példanyt.

Az elébbiekben bemutatott kedvezétlen helyzetet
némileg ellensulyozta, hogy 2015-ben végre el-
indult az 4llomany nyugati irdnyu terjeszkedése:
Fejér megyében (Sarviz volgye) a 2014-es egyet-
len fészkeld parrol immar ot, fészket foglald par-
ra emelkedett a kék vércsék szama, igy hosszu évek
utan eldszor alakult ki kékvércse-telep a Dunantu-
lon. A Duna-Ipoly Nemzeti Park Igazgatosag mun-
katarsai altal létrehozott kis miifészektelepen nyolc
fidkat és harom sziilémadarat is sikeriilt jel6Intink.

n=57 n=94 n=71 n=93 n=92 n=126 n=131

2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012

n=161

2013

A mintateriiletek koltési eredményei

A tizedik, jubileumi Sélyomcsalogaté rendezvény
»A kék vércse védelme a Karpat-medencében (LIFE
11/NAT/HU/000926)” Life+ projekt tamogatasaval
keriilt megrendezésre, amelyen egy parhuzamos
szekcidban dsszefoglaltuk a hazai kékvércse-vé-
delem terén eddig gytijtott tapasztalatokat. A faj-
védelmi és kutatdsi program elmult 20 évének f6
tanulsagai ezt kévetéen az Ornis Hungarica c. lap
kilénszamaban jelentek meg, amely az alabbi lin-
ken kozvetlentl is elérhetd: http://ornis.hu/?cont-
ents€tlang=engétidd=26¢&tvol=2015_23(1). Egyben
kezdeményeztiik a mintateriilet-rendszer beveze-
tését is. Ennek célja, hogy egységes modszertan

n=213 n=122
4. 4dbra: A sikeres fészkelések
aranya a kutatasi teriileten
(HUKM10004) 2006-2015
kozott - a sikeres fészkeléseket
a fehér oszlopok jelzik a kol-
tésbe kezdett parok ardnyaban
kifejezve (az oszlopok széles-
sége a tojasrakasig eljutott
parok szamaval aranyos) /
Proportion of successful nests
in the study area (HUKM10004)
- white columns (the width
of columns is proportional to
the number of breeding pairs
started incubating)

Forras: Kotyman Lasz1o
(KMNPI), Solt Szabolcs és
munkatarsai (MME Kékvércse-
védelmi Munkacsoport)

2014 2015
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5. dbra: Tartdsan esés idében a gerinces taplalék legfeljebb
kétéltiiekbol és énekesmadarakbol allhat, mivel a rovarok
elbujnak - maradvanyok egy vorosvércse-par fészkébol (foto:
Solt Szabolcs) | Songbirds and amphibians could be the only
vertebrate food in permanently wet weather, because insects are
hiding in the vegetation - remains from a Common Kestrel nest

mellett az orszag néhany régiojabol olyan mind-
ségli kék vércse koltési adatokat gytjtsiink, me-
lyekb6l megalapozott becsléseket tehetiink néhany
fontos populdcids paraméter hosszu tavu alakula-
sara. Ero6feszitéseink elinditottak a folyamatot, re-
mélhetdleg sikeriil novelni a teriiletek szamat, és
mindenhol mihamarabb egy elégséges és hosszu
tavon is fenntarthato, évenként allando befekteté-
st monitoringhélézatot fogunk tudni kialakitani.

I I I I I I I I I I
2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015

6. dbra: A sikeres fészkelésekbdl kirepiilt fiokdk atlagos
szama a mintateriileten (HUKM10004) 2006-2015 kozott

(a korok az atlagot, a fliggbleges szakaszok pedig a szordst
mutatjak) /| Mean number of fledged juveniles by successful
nests of the study area (HUKM10004) between 2006 and 2015

Forras: Kotyman Laszlo (KMNPI), Solt Szabolcs és munka-
tarsai (MME Kékvércse-védelmi Munkacsoport)

7. abra: Ketten utaljak elsé avagy ,,megtépazott” Rudolfot,

a mindeddig 120 kék vércsét (Falco vespertinus) haloba csalt
kitomott dolmanyos varjut (Corvus cornix) (fotd: Solt Szabolcs)
| Both of them hate poor Rudolph the ,torn”, our Hooded Crow
decoy, which catched so far 120 Red-footed Falcons

A Jaszsag mintateriiletr6l 2015-b6l a Jaszboldog-
haza koézséghatarban 1év6é két mesterséges vér-
csetelep részletes ellendrzési adatai allnak ren-
delkezésre. A 2007-ben létesitett ,Nagytelepen”
48 zart lada allt a madarak rendelkezésére, mig
a 2015-ben létrehozott un. ,Kistelepen” 21 zart
lada keriilt kihelyezésre. A ,Nagytelepen” 19, mig
a ,Kistelepen” két par kék vércse koltott. A ,Kis-
telepen” mindkét par sikeresen kirepitette fiokait

8. dbra: A Sarviz volgyében lévo fészekaljak és sziilémadarak
gytrizése (foto: Solt Szabolcs) | Ringing at the first breeding
colony in Fejér county (Transdanubia)
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9. abra: ,Nyomorék” (rendellenes nyaktartasu) fioka,
ennek oka kordbbi sériilés vagy a kozponti idegrendszert
tamado fert6zés is lehetett (foto: Palatitz Péter) /| Red-footed
Falcon chick with abnormal neck. This could be either the
consequence of the infection of the central nervous system
or a former injury

(négyet és kett6t), a ,Nagytelep” 18 ismert kime-
netelli koltésébdl azonban csak minden masodik
volt sikeres, a jellemzé repitett fiokaszam 3 volt.
Az 6sszes koltésre (n=20) vetitve az atlagos repi-
tett fiokaszam 1,4 volt. A veszteségek elsésorban
a kotlas soran, tojasos korban jelentkeztek, vélt
okaik a szeszélyes iddjaras és a relative alacsony
taplalékkinalat. (Adatkozlék: Juhasz Tibor, Toth
Gerg6, Stimegi Zsofia, Palatitz Péter).

A Hevesi-sik mintateriileten 34 fészket foglalo kék-
vércse-par koziil 32 koltését sikertiilt bizonyitani. Az
ismert kimenetelt koéltések (n=29) ko6ziil 17 (58,6%)
volt sikeres. Teljes fészekaljak kizardlag tojasos kor-
ban pusztultak el, zémében nyest (Martes foina),
egyes esetekben madar altali predacié nyomait ész-
leltiik. A sikeres fészekaljak jellemz6 fiokaszama 3
volt. Az Osszes koltésre vetitve az atlagos repitett
fiokaszam 1,6 volt (n=29). A fidkanevelés masodik
felére a mezeipocok-allomany szemmel lathatéan
megerdsodott. (Adatkozlok: Borbath Péter, Sasvari
Janos, Ferenc Attila, Toth Laszlo, Antal Andras,
Széles Tamas, Stiimegi Zsofia, Palatitz Péter).

VONULAS

Egyel6re nehéz értelmezni a 2015. évi tavaszi vo-
nulds sordn tapasztalt jelenséget. Annyi bizonyos,
hogy tobb fajnal - pl. fehér golya (Ciconia ciconia)
- is igen jelentésen megvaltoztak a korabbi évek-
ben megszokott érkezési id6szakok. Jeladdink egy
része a Szdahel-6vezetben hagyta abba az adést ap-
rilis vagy majus folyaman. Szines gylris megke-
riillések tdAmasztjak ald, hogy a kék vércsék egy ré-
sze egészen a Kanari-szigetekig sodrodott nyugati

10. abra: A telepre beszokott nyest (Martes foina) napok alatt
képes szinte az 6sszes koltést tonkretenni. A rutinosabb
példanyok eldl a kotlo madarak sem képesek leugrani

a tojasokrol (fotd: Borbath Péter) [ In a few days Martens can
destroy all nesting attempts in the colony. This predators are
able to catch even the incubating birds

irdnyba, ahol néhdny napra még a helyi nemzetko-
zi repiilétér forgalmat is megakasztottak.

A jelenség hatterében vélhetéen a Szahara régi-
6jaban mért, kirivéan erds északi és keleti szelek
allnak, melyek 2015 tavaszan jelentésen akada-
lyoztdk az aktiv vonulo fajok sivatagi atkelését.
Széles korben ismert, hogy a régiot a passzatsze-
lek dominaljak, de ilyen mértéki folyamatos el-
lenszél- és oldalszél-hatds vélhetéen csak ritkan
fordul el6 a kék vércsék vonuldsa soran. Minde-
zek kovetkeztében a madarak egy része valoszinl-
leg elhullott, és a tobbiek is csak késve érkeztek
a fészkelbteriiletekre.

Az el6z6 évben elinditott jeladds kék vércsék koziil
2015-ben - mire a tavaszi visszaut végére értek —
csak ,Ubul” és ,Karma” maradtak életben. ,Ubul”,
a 2014-ben Dobrudzsaban jel6lt madarunk az eddig
jeladoval felszereltek koziil igy els6 - és eddig egyet-
len - kék vércseként rajzolta meg egy teljes év vonu-
lasi utvonalat, tobb mint 33 ezer km megtételével.

L,Ubul” egyéves ttja

A jeloléskor még atlagosnak itélt kifejlett him
az eltelt tobb mint egy évben bizonyitotta rater-
mettségét; a tavaszi viszontagsagokat kovetden
- hatalmas utat bejarva - visszatért a Duna alsé
folyasahoz.

A hosszu vandorlas sordn kétszer is atkelt a Fold-
kozi-tengeren, a Szaharan ¢és az egyenlitéi esGer-
dokon. Keresztiil-kasul bejarta telelteriiletét, Na-
mibia és Botswana szavannait.

A mar leirt oldal- és szembeszél el6szor hosszu va-
rakozasra, majd egy nyugatabbi utvonalra kény-
szeritette a madarat a tavaszi vonulas soran.
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11. dbra: ,Ubul” egyéves utja (2014/2015), melynek sordn tébb mint 33 000 km-t repiilt (forras: www.jeladosmadarak.mme.hu) /
The 33,000 km long migratory route of ,Ubul” during 2014/2015 (source: www.satellitetracking.eu)

,Ubul” sok mas kék vércsével egyiitt aprilis koze-
pétél junius elejéig Ghana, Togo és Benin dombvi-
dékein ,varta” a szaharai atkeléshez sziikséges fel-
tételeket. Sajnos nem minden madar volt képes igy
alkalmazkodni a megvaltozott koriilményekhez:
,Akos” és ,Andrds” feltehetéen mar nem is keltek
at az eséerddn, aprilishdl, Botswana és Angola te-
riilletérdl van roluk az utolsé informdaciénk. ,Dana”
vélhetéen Kamerunban pusztult el az es6erdé atre-
piilése utan, majus elején.

Egyes, szintén jeladoval jelolt tarsai a nehezitett
koriilmények dacdra megprobaltak az atkelést, de
sajnos elvesztettiik 6ket. ,,Adai”, a kazah him jel-
adoja Marokkoban ismeretlen kériilmények kozott
hallgatott el majus masodik felében.

»Apollét” a Foldkozi-tengeren taldlta meg egy
francia halaszhajé. Gyurije alapjan azonositottak,
jeladdja olasz kollégainkon (LIPU) keresztiil keriilt
vissza hozzank.

Azok a vércsék, melyek megprobaltak nyugatra
megkeriilni a Szaharat, soha nem latott szamban
lepték el Marokkot és a Pireneusi-félszigetet. Sokan
kisodrodtak az Atlanti-6cean folé, de valdszintileg
csak a szerencsésebbek értek partot a Kanari- vagy
az Azori-szigeteken. A hosszabb ut egyes példa-
nyoknak sikeriilt, 2015 tavaszan leolvastak a Kar-
pat-medencében jelolt vonulo szines gytrts kék
vércsét Portugalidban és Spanyolorszaghan, majd
késébb Franciaorszaghan és Svajcban is.

Kiilonosen értékes adat, hogy ,,Ubul” a Vajdasagon
¢és a Partiumon &t vezetd tavaszi vonuldsa elészor
hivta fel a figyelmet arra, hogy milyen jelentds
szerepe lehet a Karpat-medencének a téliink keletre
fészkel6 madarak tavaszi vonulas soran.

,Karma” a Karpat-medencét elkeriilve ért vissza
feltételezett koltoteriiletére, Kazahsztan és Orosz-
orszdg hatarara, am addja augusztusban végiil
elhallgatott.

,Ubul” végiil Ukrajna déli tdjain telepedett le, és
a Fekete-tengertdl északra toltotte a 2015-0s kolté-

12. 4bra: ,,Ubul” jeladézdsa 2014 szeptemberében - Duna-delta,
Romania (fotd: Banfi Péter) /| Deployment of PTT on ,,Ubul” -
Danube Delta, Romania
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13. abra: 2015-ben is koltésbe kezdett ,, Joldnka”, a 2008-ban
feln6ttként fogott, immar legaldbb 10 éves tojo [ , Little
Jolan” - one of the oldest female (min. 10 years), captured
first in 2008 as a breeding bird

si szezont, késéi érkezése és nydri mozgdsai viszont
arra utalnak, hogy nem fészkeld, hanem csupan at-
nyaralo madarként.

A kertilével probalkozé és a Nyugat-Afrikaban
varakozo madarak nagy része tehat csak késén
tért vissza a koltbteriiletre, és megkésve vagy
egyaltalan nem koéltott, ahogy ,Karma” és ,Ubul”
esete is mutatta.

Ezek utdn 2015 nyaran és 6szén ujabb kilenc Micro-
wave 5 g-os miiholdas jeladot szereltlink fel oreg
kék vércsékre. Magyarorszagon a Vasdrhelyi- és

-
[Ps s

14. abra: , Szervdc” megszabaditdsa eldtt, laban balazsinorral
(fotd: Solt Szabolcs) | Servatius before its liberation, with a tie
of plastic cord capturing his leg

15. dbra: ,Karma” jeladéval a Duna-deltaban (Roménia)
2014. szeptember 16-an (fotd: Palatitz Péter) / ,Karma”

with PTT after ringing on 16th September 2014. Danube
Delta (Romania)

a Csanadi-pusztakon hét, Romanidban pedig két
példanyt jeloltiink igy meg. A madarak kivalaszta-
saban idén uj elem volt, hogy a korabbi évek tapasz-
talatai utan masodéves, azaz koltésbhen még nem
1évé egyedek jeldlését is terveztiik. Ok azért kiilo-
nosen érdekes tagjai a vércsetarsadalomnak, mert
e egyrészt frissen kikelt fiatalként egyszer -
¢letiik legnehezebb probatételeként — mar
biztosan eredményesen megjartak a telel6te-
riiletre és onnan vissza vezeté utat,
e masrészt ritka koziiliik, amelyik koltésbe kezd
(azt feltételezziik, hogy inkabb korbejarjak
a koltésre alkalmas teriileteket, megfigyelve
a tapasztalt madarakat, akar to6bb orszagnyi
teriiletet is megismerve, és csak a kovetkezo
évben alapitanak csaladot valahol).
»Szervdc” (Servatius), a ,megszabaditott”. Els6-
ként megfogott madarunk, amelyet valéjaban nem
is fogtunk, hanem kiszabaditottunk: a Vasarhe-
lyi-pusztan 1év6 egyik miifészektelep tiresen allé
koltéladajaban taldltunk ra, a csokak altal épitett
fészekbélés balazsinorjaba akadva.
,Péter” Cserebdkényben, Oze Péter ,birodalmaban”
akadt horogra: egy fidkajat neveld oreg par fészké-
nél segitett a Falcofagra rogzitett mtibagoly elzava-
rasaban 2015. augusztus 4-én.
»Sirkdn” jelolésére mar az 6szi gytiilekez6 id6szak-
ban keriilt sor. Lombhalozassal fogtuk 2015. szep-
tember 22-én, hatodmagdval. A gyiilekezén, be-
huzason vald befogds nem viseli meg a pihenni
érkezé madartomeget. A mintavétel helyéiil szol-
gald gytilekez6helyen egyre tobb és tobb vércse éj-
szakazott, és a megjelolt madarakat napkozben is
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16. abra: + Csaki Imre el6addsa kozben a Fehér-t6 Napjan (foto: Gal Zoltan) / Imre Csdki giving a talk with one of his own falcon

viszontlattuk, sét egyikiiket vissza is fogtuk par
nappal késébb.

Nem csak ,fiuk” képviselik a fiatal felnottek ta-
borat: ,,Edit”, a meglehetésen 6ntudatos ¢és harcos
»ifju menyecske” szintén csatlakozott hozzajuk.

17. abra: ,Imre” a 180 g testtomegli him kék vércse (Falco
vespertinus) (foto: Solt Szabolcs) | The heaviest PTT tagged
male (180 g) was named Imre, after our Friend and colleague
Imre Csdki

Edit” jelolésére ugyancsak az 6szi gylilekez6 id6-
szakban keriilt sor. Lombhalozassal fogtuk 2015.
szeptember 24-¢én, tizenkét tarsaval egyttt. Ma-
sodéves tojoként még a vonuldsra felkésziilés id6-
szakdban is a ,sulyos egyéniségek” kozé tartozott
tekintélyes, 180 g-os testtomegével.

Szomoru apropo - bucsu Imrétdl

A 2015. augusztus 13-an fogott, ,, Imre” névre keresz-
telt him kék vércse 180 g (!) testtomegi volt a koltési
id6szak végén, fiokai kirepiilésekor (17. abra)! Na-
gyon ritka, hogy ilyen nagy toémegli him madarat
fogunk nydron, épp a koltési idészak végén, raadasul
»Imre” kilencedik életévében jart 2015-ben.

A tekintélyt parancsolo, életerds madar névadasa-
ra a sors teremtett szomoru apropot. Kollégank és
baratunk, Csaki Imre, a Kéros-Maros Nemzeti Park
Igazgatosag Csanadi pusztak és Maros teriileti egy-
ségeinek tajegységvezetdje 2015. augusztus 7-én
tragikus hirtelenséggel elhunyt. Kollégai, a mun-
kaja soran vele kapcsolatba keriil6 emberek, isme-
rései és baratai is egyarant becsiilték, tisztelték,
elhivatott, szorgalmas, a természet irant alazatos
embernek ismerték. A hazai solymdszat elismert
alakjaként tevékenykedett, szabadidejét is jelentés
mértékben aldozva a madarak megismerésének és
védelmének. Hatalmas és nehezen betolthetd trt
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hagyott maga utan csalddja életében és a terme-
szetvédelem teriiletén egyarant.

Emlékének addzva bocsatottuk utjara a 2015-06s
szezon biiszkeségét, az ,Imre” nevl jeladds kék
vércsénket.

A madarak mozgasa a satellitetracking.eu oldalon
kovetheté nyomon.

KOSZONETNYILVANITAS

Ko6szonjiik az alabb felsorolt
a fajvédelmi programban évek dta végzett aldozatos
munkat: Agoston Attila, dr. Barabas Lilla, Banfi
Péter, Bagyura Janos, Baldzs Istvdn, Balogh
Gabor, Barcanfalvi Péter, Barna Krisztian, Bartol
Istvan, Biro Csaba, Borbath Péter, Boruzs Andras,
Borza Sandor, BbdeAgnes, BranyaKrisztian, Czifrak
Gabor, T Csaki Imre, Dardczi Szilard, Engi Laszlo,
dr. Erdélyi Karoly, Erdés Sarolta, Fajka Diana, Fatér
Imre, Fekete Gabriella, Ferencz Attila, Firméanszky
Gébor, Forgach Baldzs, Gal Lajos, Gergely Jozsef,
Gulyds Andras, dr. Halmos Gergé, Halpern Balint,
Haraszthy Laszlo, Harsanyi Dezsd, Hoffmann
Karoly, Horvath Anett, Horvath Gergely, Horvath
Tibor, Juhdsz Tibor, Katona Jdézsef, Kepes Zsolt,
Kiss Anita, Kiss Adém, Kiss Robert, Kleszo Andras,
dr. Kokai Karoly, Kotyman Laszlo, Kovacs Sandor,
Kovacs-Hosztyanszki Anikd, K. Szabé Attila, Lazar
Bence, Lengyel Tibor, Lérant Miklds, Marik Pal,
Meészdros Csaba, Molnar Laszld, Nagy Attila, Nagy
Karoly, Nagy Tamas, Németh Akos, Németh Tamas,
Orban Zoltan, Oze Péter, Pataki Zsolt, Paulikovics
Ildiko, P4l Szabo Ferenc, Pigniczki Csaba, Piross
Imre Sandor, Pompola Krisztian, Puskas Laszlo,
Sasvari Janos, Sapi Tamas, Seres Nandor, Simay
Gabor, Soltész Zoltan, Spakovszky Péter, Stimegi
Zsofia, Szalai Gabor, Szasz F. Laszld, Szekeres Otto,
Szelényi Baldzs, Széles Tamas, Széles Zsaklin, Széll
Antall, Szilagyi Attila, Szitta Tamas, Tar Jdnos,
Tihanyi Géabor, dr. Tokody Béla, Téth Imre, Toth
Laszlo, Tégye Janos, Torok Hunor, Torok Sandor,
Udvardy Ferenc, Utassy Tibor, Ujfalusi Sandor,
Vadasz Csaba, Vajda Zoltan, Vaczi Miklos, Vasas
Andras, dr. Végvari Zsolt, Vidra Tamas, Vincze
Tibor, Viszlo Levente, Zalai Tamas és Zsiros Sandor.

személyeknek

Tovabbi informacidk a projektrol és a fajvédelmi
programrdl a www.falcoproject.eu honlapon ol-
vashatoak. | For more information about the pro-
ject and the species conservation program please
visit: www.falcoproject.eu

A kék vércse védelme a Kdarpdt-medencében”

(LIFE11 NAT/HU/000926) programot az Eurdpai

Unio LIFE alapja tdmogatja. | The REDFOOT
project is supported by the European Union’s
LIFE-Nature Fund.

NATURA 2000

e

THE SITUATION OF THE RED-FOOTED FALCON

(FALCO VESPERTINUS) IN HUNGARY IN 2015

In 2015, we registered a total of 938 Red-foo-
ted Falcon breeding attempts in Hungary. We
estimated the countrywide breeding popula-
tion at 950-1050 pairs. The maximum num-
ber of counted individuals during our we-
ekly pre-migratory roost site survey in the

Carpathian basin was 6915 individuals at 43
locations in the second week of September.

2015 was another year of extremes. We re-
gistered a full collapse of the common cole

(Microtus arvalis) population, and the weat-

her in the breeding season of falcons also
produced unprecedented precipitation extre-
mes. These factors altogether caused low suc-

cess rate of breeding attempts (29%, n=164)
and low breeding success (1.9 nestlings/suc-
cessful nest) in our study area, at the Vasar-

helyi Plains (HUKM10004). We ringed 270

Red-footed Falcons (183 juveniles and 87

adults) within the framework of the LIFE+

project in 2015.

We deployed a total of 9 additional adult bir-

ds with PTTs in Hungary (7) and Romania (2)

in 2015. Six Red-footed Falcons successfully

arrived to their wintering ground (Angola,

Botswana, Namibia), and thus revealed the
post-nuptial migratory routes of a signifi-
cant part of the world population. Marked in
2014 “Ubul” was the first male falcon atta-
ched with PTT in 2014 in Dobruja, who made
a whole year flight back to his probable pre-
vious breeding site, and is still active in the
end of the year 2015. The route of all tagged
birds can be followed on satellitetracking.eu.
For more details on the current project acti-

vities visit http://falcoproject.eu .
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A Kerecsensolyom-
vedelmi Munka-
csoport 2015. évi
beszamoloja

Bagyura Janos*, Fidloczky Jozsef, Szitta Tamds,
Haraszthy Ldszlé & Prommer Mdtyds

*Magyar Maddrtani és Természetvédelmi Egyesiilet
1121 Kolt6 u. 21. E-mail: bagyura.janos@mme.hu

ORSZAGOS MONITORING TEVEKENYSEG

A kerecsensdlyom (Falco cherrug) védelmét célzo
tevékenységeink - kiilonb6z6 programok keretében
- 2015-ben is tovabb folytatodtak. E programok ko-
ziil a legjelent6sebb a Fert6—-Hansag Nemzeti Park
Igazgatdsag altal koordinalt ,A kerecsensdlyom és
a parlagi sas tdpldlékbdzisanak megdrzése a Kdr-
pdt-medencében” ciml LIFE + projekt (LIFE13 NAT/
HU/000183) volt.

Kora tavasszal, az elmult évekhez hasonloan, a prog-
ramban részt vevo kollégakkal k6zosen ellendriztiik
az ismert kerecsensdélyom-revireket. Az idéjaras
kedvezé volt, ezért kiilonosebb nehézségek nélkiil
sikeriilt a fészkeket megkozeliteni és megfigyelése-
ket végezni. 2015-ben elészor fordult eld, hogy egy
fészekbdl hat fioka repiilt ki sikeresen.

KOLTESI EREDMENYEK 2015-BEN

Orszagosan 166 fészket foglalé part sikertlt fel-
deriteni. 36 par koltése kiilonb6z6 okokbol meg-
hiusult. Sikeresen 130 par koltott, és dsszesen 420
fidka repilt ki.

Kerecsensolyom (Falco cherrug)
(foté: Bagyura Janos) | Saker Falcon

A fidkak fészkenkénti eloszlasa kovetkezd volt:
11 fészekben egy-egy, 27 fészekben ketté-kettd, 32
fészekben harom-harom, 42 fészekben négy-négy,
17 fészekben 6t-6t, egy fészekben pedig hat fioka.
Az atlagos koltési siker: 3,2 fioka/fészek volt.

Az orszagos allomanyt 212-220 parra becstiljiik.

SERULT KERECSENSOLYMOK

GONDOZASA, REPATRIACIO

2015-ben 6sszesen kilenc kerecsensolyom keriilt
kézre: kett6 aramiutéstél, masik kettd tutkozés ko-
vetkeztében, négy ismeretlen okbol keriilt kézre,
egy fioka pedig kiesett a fészekbol.

Aramiitéstdl elpusztulva kézre keriilt példdnyok
2015. augusztus 25-én Csehorszdgban aramiités
kovetkeztében kertlt kézre egy fiatal kerecsenso-
lyom, amelyet Kiskunlachaza térségében gytriiz-
tiink 2015. majus 18-an.

2015. julius 25-én Ujszasz térségében aramiitéstol
elpusztult egy oreg, jeladoval felszerelt him kere-

1-2. abra: Els6 alkalommal fordult el6, hogy hatfiokas fészkaljat talaltunk (fot6: Bagyura Janos) /
Discovery of a clutch of six for the first time ever
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3. dbra: Benei Béla és Kossuth Levente kerecsensdlyom-gyfiriizés (Falco cherrug) kozben (fotd: Bagyura Janos) | Béla Benei and
Levente Kossuth in the course of ringing of Saker Falcon chicks

csensolyom. Erre a madarra 2013. februar 18-an
szereltiik fel az adot, amely valdszintileg kiilono-
sebben nem zavarta, mert azota haromszor is si-
keresen koltott.

Utkozés kovetkeztében kézre keriilt példdnyok

2015. majus 1-jén Székesfehérvar térségeében, a fész-
ke kozelében ismeretlen okbdl elpusztulva keriilt
kézre egy jeladoval felszerelt 6reg him kerecsenso-

Nemzeti park
igazgatosagok /

Fészket foglalo

Ismert revirek , )
parok szama /[

szama [ Known

National park . Number of pairs
directorates cyres occupying nests
Aggteleki 6 6
Balaton-felvidéki 3 0

Biikki 33 215
Duna-Ipoly 32 23
Duna-Drava 3 2
Fert6-Hansag 10 7
Hortobagyi 78 62
Kiskunsagi 13 12
Korés-Maros 34 29
Orségi 0 0
Osszesen | Total: 212 166

Sikertelen koltések
szama | Number of

lyom. A vizsgalat megallapitotta, hogy megrepedt
a maja, amit valoszinileg {itkozés okozott. Ezzel a
koltéssel kapcsolatban Viszld Leventének volt egy
érdekes megfigyelése, amely a parvalasztassal
kapcsolatos: Néhany nappal a him pusztuldsa utan
a revirben megjelent egy el6z6 évi fiatal him kere-
csensolyom, amely parba allt a tojoval. Taplalékot
hordott neki, és végiil sikeres volt a koltés, két fia-
tal repilt ki a fészekbdl.

Sikeresen kolté parok
szama | Number of

Kirepiilt fiatalok
szama [ Number of

failed breeding successful breeding fledged juveniles
2 4 13
0 0 0
5 20 61
5 18 62
0 2 5
3 4 13
8 54 177
2 10 29
11 18 60
0 0 0
36 130 420

1. tablazat: A kerecsensolyom (Falco cherrug) koltési eredményeinek eloszlasa a nemzeti park igazgatosagok
mikodési teriilete szerint /| Breeding results of Saker Falcons by national park directorates
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2015. junius 9-én egy Sajokeresztur térségében
lévé nagyfesziiltségli vezeték kozelében egy fia-
tal kerecsensolyom kézre keriilt térott szarnnyal.

Ismeretlen okbdl kézre keriilt példdnyok

2015. julius 9-én Gyal térségében legyengiilve ke-
rilt kézre egy oreg tojé kerecsensolyom, amely
a Févarosi Allat- és Novénykertben a szakszerti
gyogykezelés ellenére is néhdny nap mulva elpusz-
tult. A gytr(ije alapjan kidertlt, hogy 2000. ma-
jus 6-an fidkaként gytriztiik a kézre keriilésének
a kozelében.

2015. junius 2-an Hédmezovasarhely térségében,
ismeretlen okbol szarnysériiléssel keriilt kézre egy
oreg him kerecsensdlyom.

2015. augusztus 24-én Gelej térségében, ismeret-
len okbol elpusztulva keriilt kézre egy fiatal kere-
csensolyom.

2015. november 5-én Nagyhegyes térségében, is-
meretlen okbol elpusztulva taldltak egy oreg kere-
csensélymot.

Fészekbdl kiesett fiokdk
2015. junius 15-én Kardos térségében, torott szar-
nnyal keriilt kézre egy fiatal kerecsensolyom. Az
idépont alapjan feltételezhetd, hogy kiesett a fé-
szekbol, de ennek ellenére az litk6zésbdl szarmazo
sériilést sem lehet kizdrni.

Kézre keriilt, elveszett solymdszmaddr

2015. oktéber 4-én Komarom térségében, legyen-
giilve keriilt kézre egy Lengyelorszagban elveszett
fiatal tojo kerecsensdlyom. A gytlirliszama alapjan
sikeriilt megtaldlni a tulajdonosat, és visszaadni
neki a madarat.

Sériilt kerecsensolymok tartdsa, szaporoddsa
2015-ben egy fogsdghan ¢l6 sériilt kerecsensd-
lyom-parnak négy terméketlen tojas volt.

Mesterséges fészkek kihelyezése

2015-ben a MAVIR tamogatasaval és segitségé-
vel 20 db zart aluminium koltéladat helyeztiink ki
nagyfesziiltségl vezetékek tartéoszlopaira.

Fészekdrzés

A kora tavaszi fészekellenérzések folyaman nem
talaltunk veszélyeztetett fészkeket, ezért éjjel-nap-
pali fészek6rzést nem szerveztiink.

Maddrvédelem a kiozépfesziiltséqu
szabad vezetékeken
2015-ben a program keretében nem tortént szigetelés.

4. dbra: Aramiitéstsl elpusztult 6reg him kerecsensolyom
(Falco cherrug). Az ado alapjan talaltuk meg. (fotd: Bagyura
Janos) | An electrocuted, adult male Saker Falcon, which was
Sfound thanks to signals of his transitter

KAMERA- ES FOTOCSAPDA-KIHELYEZES
MAGYARORSZAGON

A LIFE13 NAT/HU/000183 projekt keretében egy
Pest megyében, nagyfesziiltségli vezeték oszlopan,
miifészekben kolté kerecsensélyomparhoz helye-
zett ki a MAVIR webkamerat, amelyen keresztil
az érdekl6dok ismét figyelemmel kisérhették a ke-
recsensolymok koltését. Ot tojas volt a fészekben,
amelyekbdl sajnos nem keltek ki a fiokak. Egy spe-
cialis vizsgalat megallapitotta, hogy nem volt emb-
rié a tojasokban, vagyis terméketlenek voltak. Mi-
utan a kerecsensdlymok elhagytak a fészket, az
el6z6 évekhez hasonldan ismét egy kabasolyompar
(Falco subbuteo) foglalta el azt. Sikeres volt a kolté-
siik, két fioka repiilt ki.

A program keretében kerecsensolyom-fészkekhez
a fiokanevelés idoszakaban (aprilis vége - junius
eleje) a zsakmanyallatok meghatarozasa érdekében
11 vadmegfigyel6 kamerat helyeztiink ki az orszag
kiilonb6zd részein. Az adatok feldolgozasa folya-
matban van.
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Miufészek /|  Természetes

2015 Artificial fészek Ceeresen
rtificia észek / Total:
nest Natural nest
Fan [ On tree 22 7 29
Nagyfesziiltségli
oszlopon /. . o . 137
On transmission
line pylon
Suklfim / 3 o 0
On cliff
. 159 7 166
Osszesen [ Total:
96% 40 100%

2. tablazat: A kerecsensdlymok (Falco cherrug) altal elfoglalt
fészkek tipusonkénti megoszlasa 2015-ben /
Number of occupied nests by nest type in 2015

MUHOLDAS NYOMKOVETES

Magyarorszagon 2015-ben - eldre eltervezett mo-
don - nem raktunk fel jeladot kerecsensolyomra.
A korabbi években jelolt madarak azonban tovabb-
ra is szolgaltattak az adatokat. 2015 elején 6t dreg
himrél, két éreg tojorol és egy fiatal himrél jottek
a jelek. Az év soran két dreg him bizonyitottan el-
pusztult (lasd fent), egy 6reg tojonak az adoja leallt,
és ismeretlen okbdl a fiatal him adoja is elhallga-
tott Ausztriaban, a szlovak hatar kozelében.

Egy szerencsés véletlen folytdn 2015 februdrjaban
kézre kertilt egy olyan jelolt kerecsensolyom, ame-
lyiknek a jeladoja mar honapok o6ta nem miiko-
dott. Ezt az 6reg himet gylrizok fogtak be, akik-

Miifészek | Artificial nest
(159 koltés [ breeding)

Kireniilt Kirepiilt
Fészektipusok / .1repu fiatalok
fiatalok ,
Nest type , atlaga /
+ - s Average +
Number numbcg’r
of fledged - 1 dged
juveniles . ;
Jjuveniles
Fan [ On tree 13 9 32 2,5 4
Nagyfesziilt-
ségiioszlopon /-5, 4y 3,3 0
On transmission
line pylon
Sziklan /
On cHff 0 0 0 0 0
Usszesen | 126 33 403 3,2 4
Total:

Természetes fészek | Natural nest
(7 koltés [ breeding)

Nagyfesziiltségii
Fészeképito faj / Fan / oszlopon /
Nest-building species On tree  On transmission
line pylon
Egerészolyv (Buteo buteo) 2 0
Parlagi sas (Aquila heliaca) 5 0
Hollo (Corvus corax) 0 0
Osszesen / Total: 7 0

3. tablazat: A természetesfészek-foglalasok megoszlasa
2015-ben a fészeképitd fajok szerint /| Occupied natural nests
by nest building species and type of location in 2015

nek nem a kerecsensolyom megfogasa volt a céljuk.
A madar megfogdsa utan a gyuriazok értesitették
a Madargytrtzési Kozpontot, akik tovabbitottak
az informadciot a Kerecsensélyom-védelmi Munka-
csoportnak. Igy a szerencsés véletlennek és a gyors
reagalasnak készonhetéen egy oran beliil lecseré-
lésre keriilt a nem mtkoédé ado egy kisebb, kony-
nyebb és modernebb jeladora. Az ,ujrajelolt” him
2015-ben négy fiokat repitett, amelyek koéziil az
egyik kés6bb dramiités miatt keriilt kézre Csehor-
szagban (lasd fent).

Az eddigi gyakorlatnak megfelel6en a jeladds oreg
madarak mozgasat - természetvédelmi okokbol - nem
tessziik kozzé a www.satellitetracking.eu oldalon.

Osszesen | Total
(166 koltés [ breeding)

Kirepiilt K.lrepult Kirepiilt Kllrepult
. fiatalok . fiatalok
fiatalok , fiatalok ,

X atlaga / , atlaga /
il Average + - sy Average
Number numbgr Number numbgr

of fledged o e tged of fledged o 1o tged
Jjuveniles . A Jjuveniles . ;
Jjuveniles Jjuveniles
17 4,3 17 12 49 2,9
0 0 113 24 371 3,3
0 0 0 0 0 0
17 4,3 130 36 420 3,2

4. tablazat: A sikeres (+) és sikertelen (-) fészkelések megoszlasa fészektipusok szerint 2015-ben /

Successful (+) and unsuccessful (-) breeding per type of nest in 2015
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Fan, miifészekben [ On tree, in artificial nest

Fiokas korban, ismeretlen okbdl / Chicks died, for unknown reason

—

Ismeretlen id6ben, ismeretlen okbdl / In unknown period, for unknown reason 5
Kotlési idében, ismeretlen okbol / In incubation period for unknown reason 2
Fidkas korban, es6s idéjaras miatt kidolt a fa [ Chicks died due to fall of nesting tree because of heavy rain 1
Fan, természetes fészekben | On tree, in natural nest

Parlagisas-fészekben, kotlasi id6ben, ismeretlen okbol / In Imperial Eagle nest, during incubation, for unknown reason 1
Parlagisas-fészekben ismeretlen idében, ismeretlen okbol / In Imperial Eagle nest, in unknown period for unknown 1
reason

Egerészolyvfészekben, fiokas korban, ismeretlen okbol / In Common Buzzard nest, chicks died for unknown reason 1
Nagyfesziiltségt oszlopon, miifészekben [ In artificial nest on pylon

Kotlasi idében, ismeretlen okbol [ In incubation period for unknown reason 17
Kotlési idében, terméketlenek voltak a tojasok/ Infertile eggs 1
Fidkas korban, ismeretlen okbdl / Chicks died for unknown reason 1
Ismeretlen id6ben, ismeretlen okbdl / In unknown period, for unknown reason 5
Nagyfesziiltségt oszlopon, természetes fészekben [/ On transmission line pylon, in natural nest

Nem volt kéltés /| No breeding 0
Osszesen / Total: 36

5. tablazat: A sikertelen koltések okai 2015-ben [ Reasons of failed breeding in 2015

ZSAKMANYALLAT-FELMERES

A LIFE13 NAT/HU/000183 projekt keretében 2015-
ben megtortént az trge (Spermophilus citellus)
és horesog (Cricetus cricetus) allomanyainak fel-
vételezése, illetve - a zarttéri lirgetenyésztés és
visszatelepités el6készitéseként - a genetikai és
a stresszhormonvizsgalatok.

KOSZONETNYILVANITAS

Koszonetlinket fejezziik ki a nemzeti park igazga-
tésagoknak, az ANPI, a BfNPI, a BNPI, a DDN-
PI, a DINPI, a FHNPI, a HNPI, a KMNPI, a KNPI
és az ONPI munkatarsainak, tovabba a Foldmuve-
léstigyi Minisztériumnak, valamint a tarsadalmi
szervezetek, az E-misszio Természet- és Kornye-
zetvédelmi Egyesiilet, a Pro Vértes Nonprofit Zrt.,
a Z6ld Folyoso Kozalapitvany és a Borzsony Termé-
szet- és Kornyezetvédelmi Kézhasznu Alapitvany
munkatarsainak.

A mesterséges fészkek kihelyezésében és a fidkak
gyuriizése érdekében nyujtott segitségiikért kdszo-
net illeti a Magyar Villamosenergia-ipari Atviteli
Rendszeriranyito Zrt. (MAVIR), a Budapesti Elekt-
romos Miivek, az Eszak-magyarorszagi Aramszol-
galtato Rt. (ELMU-EMASZ), a Dél-magyarorszagi
Aramszolgaltaté Rt. (DEMASZ) és az EON Hunga-
ria Zrt. vallalatokat.

Koszonet a sériilt kerecsensolymok gyogykezelésé-
ért dr. S6s Endrének (Févarosi Allat- és Novénykert)
és dr. Déri Janosnak (Hortobagyi Madarkorhaz).
Ko6szonjlik tovabba a zaptojasok vizsgdlataval kap-
csolatos segitségét dr. Erdélyi Karolynak (Nemzeti
Elelmiszerlanc-biztonsagi Hivatal, Allategészség-
tigyi Diagnosztikai Intézet).

Kiilon koszonetiinket fejezziik ki a terepi adatgyij-
tésben és egyéb mdas modon segité kollégaknak:
Agocs Péter, Bakacsi Gabor, Balazs Istvan, Balogh
Gabor, Baranyai Zsolt, Barcanfalvi Péter, Batky
Gellért, Balogh Gabor, Bartha Csaba, Banfi Péter,
Bartol Istvan, Bene Viktoria, Bereczky Attila, Bérces
Sandor, Béres Istvan, Bird Csaba, Biré Gyorgy, Bird
Istvan, Bodnar Mihaly, Botos Istvdn Csaba, Boldog
Gusztav, Boldogh Séndor, Borbath Péter, Boruzs
Andras, Borza Sandor, Czuczor Istvan, Csaki
Imre, Csaszar Zsuzsanna, Csonka Péter, Czifrak
Gabor, Czikora Janos, Czucor Istvan, Dardnyi
Laszlo, Daroczi Szilard, Deak Gabor, Demeter Ivan,
Demeter Laszld, dr. Hegyi Zoltan, dr. Kovacs Eva,
Kovacs Sandor, Kovacs Gabor, Dudas Miklés, Egri
Kiss Tibor, Farkas Roland, Fatér Imre, Fehér Gyula,
Fehérvari Péter, Feldhoffer Attila, Felber Péter,
Fidléczky Zsuzsa, Firmanszky Gabor, Fitala Csaba,
Forgach Baldazs, Fiilop Gyula, Gebei Lorant, Gilanyi
Gabor, Gombkoté Péter, Habarics Béla, dr. Halmos
Gergd, Harmos Krisztidn, dr. Hegyi Zoltan, dr.
Horvath Mérton, Hunyadvari Péter, Juhdsz Rébert,
Juhasz Tibor, Kalocsa Béla, Kazi Robert, Kapocsi
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5. dbra: Kerecsensolyom (Falco cherrug) fiokai fara kihelyezett mesterséges fészekben (foto: Bagyura Janos) /
Saker Falcon chicks in artificial nest built on tree

Istvan, Kepes Zsolt, Kiss Adam, Kleszé Andras,
Klébert Antal, Kotyméan Laszlo, Kovacs Andras,
Kovacs Sandor, Kovacs Gabor, Kovats Laszlo,
Kozma Laszlo, Készegi Laszld, Kokény Ildiko,
Kévari Anita, Lantos Istvan, Lengyel Tibor, Lontay
Laszld, Lorant Miklos, Medgyesi Gergely, Mészaros
Andras, Mezei Janos, Mogyorosi Sandor, Molnar
Istvan Lotar, Monoki Akos, Moérocz Attila, Nagy
Attila, Nagy Gabor, Nagy Karoly, dr. Nagy Lajos,
Nagy Tamas, Németh Akos, Németh Tamas, Orban
Zoltan, Oze Péter, dr. Palatitz Péter, Parrag Tibor,
Pataki Zsolt, Palinkas Csaba, Papp Ferenc, Papp
Gabor, Patalenszki Norbert, Petroczi Imre, Petrovics
Zoltan, Pigniczki Csaba, Pongracz Adém, Primusz
Jozsef, Puskas Laszlo, Sallai Zoltan, Sandor Istvan,
Seres Néandor, Simay Gdabor, Simon Pal, Serf6z6
Jozsef, Solt Szabolcs, Somogyi Istvan, Spakovszky
Péter, Staudinger Istvan, Szabo Attila, Szekeres
Balazs, Szelényi Baldzs, Széll Antal, Szénasi
Valentin, Szilagyi Attila, Szirtl Attila, Szinai Péter,
Tamas Adém, Trautmann Tamas, dr. Tamas Eniko
Anna, Tar Janos, Tarjan Barna, Tihanyi Gabor, Toth
Imre, Téth Laszld, Téth Tamas, Tégye Janos, Torok
Hunor Attila, Ujvéry Balazs, Urban Laszlo, Vadasz
Csaba, Vajda Zoltan, Vasas Andras, Vaczi Miklos,
Véanyi Robert, Vers Jozsef, Vidra Tamas, Vince Tibor,
Viszld Levente, Zalai Tamas, Zabrak Karoly, Zakany
Albert, Zelenak Attila és Zsiros Sandor.

Ko6szonjik tovabba a szlovakiai Lucia Deutschova,
Jozef Chavko, Mihok Jozsef, a romaniai: Dardczi
Szilard, Fiilop Attila, Hegyeli Zsolt, Nagy Attila,

Zeitz Robert, a horvatorszagi: Jelena Kralj, Darko
Grlica, a szerbiai Gergely Jozsef, Marko Tucakov,
Milan Ruzi, Drazenko Rajkovi, Buza Tibor, vala-
mint az ukrdan Maxim Gavrilyuk és Jurij Milobog
kollégdink segitségét.

Tovabbi részletek www.sakerlife3.mme.hu oldalon
olvashatok.

REPORT OF THE SAKER FALCON
CONSERVATION WORKING GROUP - 2015

In the frame of various projects, our saker
conservation work continued in 2015. The
most important project was the “Securing prey
sources for endangered Falco cherrug and Aqui-
la heliaca population in the Carpathian basin”
LIFE13 NAT/HU/000183 project coordinated by
Fert6-Hansag National Park Directorate.
Project partners monitored the known eyries
in early spring, like in the previous years. In
2015, 166 pairs were found in Hungary that
occupied nests. For various reasons 36 pairs
failed breeding, 130 pairs bred successfully
and 420 juveniles fledged. The average breed-
ing success was 3.2 chicks per nest. We esti-
mated the Saker Falcon (Falco cherrug) popu-
lation in Hungary to 212-220 pairs in 2015.
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Vandorsolyom-
vedelmi Program 2015

Prommer Madtyds*, Bagyura Jinos & Molndr Istvdn Lotdr

*Pilis Természetvédelmi Egyesiilet,
H-2000 Szentendre, Sztaravodai ut 52., Hungary
E-mail: mprommer@yahoo.com

2015-ben jelentdsen nétt a vandorsolyom (Falco pe-
regrinus) ismert revirjeinek szama. 2014-hez képest
15 uj revirt sikertilt felderiteni, amelyek részben uj
teriileteken, részben ,vandorsélymos” vidékeken,
az ismert parok mellett jelentek meg. A 2015-6s
fészkelési adatokat az alabbiakban foglaljuk 6ssze.

A 2015. EVI FESZKELESI ADATOK OSSZEFOGLALASA
e 58 aktiv revirt ismertiink (2014-ben 43-at);
e 50 par kezdett koltésbe (2014-ben 38);

e 4 par nem kezdett koltésbe;
e 4 pdr koltésérol nincs informdcionk
(2014-ben 2);
e 42 par (72,4%) sikeresen koltott (2014-ben 29);
e 3 par koltése meghiasult (2014-ben 9);
e 102 fioka repilt ki (2014-ben 72);
e 3 fioka elpusztult kirepiilés eldtt;
e 2.6 atlagos fiokaszam/sikeres par
2014-ben 2,5).

MEGJELENES UJ ELOHELYEKEN

2014-ben a faj hazai allomanya megkezdte az ,al-
ternativ” fészkeléhelyek elfoglalasat, elindul-
va ujabb ¢él6helyek meghoditasa felé. 2015-ben ez
a folyamat folytatdédott, aminek eredményeként
mar négy par kezdte meg a koltést nagyfesziilt-
ségl tavvezeték tartooszlopan, kerecsensolymok
szamara kihelyezett fészkel6ladaban; tovabbi kettd
éptileten, masik két par pedig gallyfészekben kol-
tott sikeresen. A 2015-6s eredmények alapjan var-
hato, hogy a vandorsélyom a mostanindl joval na-
gyobb teriileten fog megjelenni fészkeld fajként.

FESZKELES, GYURUZES

A 42 sikeres fészkelé parndl 6sszesen 105 fidkat
regisztraltunk, azonban koziilik hdarom bizonyi-
tottan elpusztult vagy eltlint még kirepiilés eldtt.
Harom sikeres fészkelést csak a fiatalok kirepiilése
utan fedeztiink fel, ezeknél egy-egy kirepiilt fia-

Oreg vandorsoélyom (Falco peregrinus)
t0jo (fotd: Prommer Matyas) /
Adult female Peregrine Falcon

tal biztosan volt, de valdszintileg tobb fiatal is si-
keresen kirepiilhetett (a koltési siker szamitasanal
ezeket a parokat a fiokak bizonytalan szdma miatt
nem vettiik figyelembe). Nyolc par koltése meghiu-
sult: egy helyen leszakadt a fészkes parkany, a t6b-
bi esetben nem ismert a pusztulds oka. Az atlagos
fiokaszam a sikeres paroknal (ahol pontosan ismert
volt a fidkak szama) 2,6 fioka/fészek volt. A fiokak
szamdnak fészkenkénti megoszlasa a pontosan is-
mert fészkeknél (2015):

e 12 fészekben négy-négy fidka;

e hét fészekben harom-harom fioka;

e 13 fészekben kett6-kettd fioka;

e hét fészekben egy-egy fioka.

A Heliaca el6z6 szamaban (p. 26.) véletleniil hiba-
san szerepelt a fiokdk szdmdnak fészkenkénti meg-
oszlasa 2014-ben. Ez helyesen a kovetkez6 volt:
e harom fészekben négy-négy fioka
(6sszesen 12);
e 13 fészekben harom-harom fioka
(0sszesen 39);
e nyolc fészekben két-két fioka (6sszesen 16);
e Ot fészekben egy-egy fioka (6sszesen 5).

SZINESGYURU-LEOLVASASOK,

GYURUS MEGKERULESEK

2015-ben nyolc oreg (3+) vandorsolyom gytri-
jét sikertlt leolvasni a fészkel6helyeken. Minden
azonositott madarat Magyarorszagon jeloltek, fio-
kakorban. Az azonositasok - két kivétellel - ka-
meracsapdak felvételei alapjan torténtek. Egy eset-
ben teleszkdp és fényképezdgép, egy esetben pedig
fényképezdgép segitett a gylrik leolvasdsaban.
Tobb esetben valt nyilvanvalova, hogy szines gyi-
ris vandorsélyom kolt az adott revirben, azonban
gyurtjiiket nem lehetett messzirél leolvasni, és ka-
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1. bra: Oreg vandorsélyom (Falco peregrinus) (foté: Jakus Lasz16) | Adult Peregrine Falcon

meracsapda sem keriilt a fészekhez. Utobbi egyér-
telmiien a leghatékonyabb mddszer a szines gytrtk
leolvasasara, rdadasul a gytrtizéskor a fiokak mellé
kitett, majd azok kireptilése utan beszedett kamera-
csapda - példaul a sasokkal ellentétben — nem befo-
lyasolja a fiokanevelés sikerét. Az is el6fordult, hogy
az oreg vandorsolymok a kameracsapdara {ilve pi-
hentek. Mivel a szines gytrtizésnek csak a leolvasa-
sokkal egyiitt van értelme, igy érdemes ezt a mdd-
szert a lehet legtobb fészeknél alkalmazni.

KOSZONETNYILVANITAS

A programban részt vettek: a Duna-Ipoly, a Biikki,
a Balaton-felvidéki, a Duna-Drava és az Aggteleki
Nemzeti Park Igazgatdsagok, a Pro Vértes Kozala-
pitvany, a Szaz Volgy Természetvédelmi Egyesii-
let, az MME Baranyai és Biikki Helyi Csoportjainak
munkatdrsai és onkéntesei, akiknek a segitségét
ezuton is koszonjiik. Kiilon szeretnénk koszonetet
mondani Batky Gellértnek, Bereczky Attilanak,
Béres Istvannak, Csonka Péternek, Demeter Ivan-
nak, Farkas Szabolcsnak, Firmanszky Gabornak,
Gémesi Csabanak, Haraszthy Laszlonak, Jusztin
Balazsnak, Kazi Robertnek, Klébert Antalnak,
Kovacs Andrasnak, Laczik Dénesnek, Majercsak
Bertalannak, Mdrocz Attildnak, dr. Nagy Lajosnak,
Pongracz Addmnak, Sebe Krisztinanak, Serf6zé
Jozsefnek, Spilak Csabanak, Staudinger Istvannak,
Szalai Gabornak, Szinai Péternek, Szitta Tamas-
nak, Tarjan Barndnak, Turny Zoltdnnak, Viszld
Leventének, Volgyi Sdndornak, Vaczi Mikldosnak
és Wagner Laszlonak, hogy segitségiikkel hozzdja-
rultak a vandorsolyom-védelmi programhoz.

RESULTS OF THE PEREGRINE

(FALCO PEREGRINUS) CONSERVATION
PROGRAMME 2015

The Peregrine population continued to in-
crease in 2015. Fifteen new eyries were re-
corded partly in ,Peregrine areas’, partly in
new regions. Peregrines had started to occupy
new types of nest sites other than cliffs al-
ready in 2014 and the trend continued in 2015:
four pairs were found in aluminium nest box-
es installed (for Saker Falcons) on pylons of
transmission lines, two on buildings and two
in stick nests built by Ravens. Colour-rings of
eight breeding adults were read mostly with
camera traps at nests, which proved to be the
most efficient method to read colour rings.
(Breeding results of Peregrine population can
be found in the table inserted in the Hungar-
ian text.)

Summary of 2015 breeding records
e 58 active eyries were recorded
(43 in 2014);
e 50 pairs started breeding (38 in 2014);
® 4 pairs did not start breeding;
¢ no information about 4 pairs (2 in 2014);
® 42 pairs (72.4%) bred successfully
(29 in 2014);
e 8 pairs failed breeding successfully
(9 in 2014);
e 102 juveniles fledged (72 in 2014);
e 3 chicks perished before fledging;
e 2.6 average number of juveniles/
successful pairs (2.5 in 2014).
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A Mérgezesmegeldzesi
Munkacsoport
2015. évi beszamoloja

Dedk Gabor*, Bdanfi Péter, Erdélyi Kdaroly, Horvdth Akos,
Juhdsz Tibor, Kulcsdr Péter, Ludnai Tiinde, Novdk Adridn,
Pongrdcz Addm, Schmidt Andrds, Sés Endre & Horvdth Mdrton

*Magyar Maddrtani és Természetvédelmi Egyesiilet,
H-1121, Budapest, Kolté utca 21., Hungary
E-mail: mergezes@mme.hu

A kedvez6 2014-es évhez képest 2015-ben sajnos is-
mét novekedett a szandékos mérgezésben elpusztult
védett és fokozottan védett madarfajok egyedeinek
szama. Mig az el6z6 évben dsszesen 15 példany vé-
dett madar, addig 2015-ben négy védett és két fo-
kozottan védett madarfaj 6sszesen 60 egyede szen-
vedett szandékos mérgezést. A mérgezések harom
leggyakoribb aldozata az egerészolyv (Buteo buteo)
(28 példany), a hollo (Corvus corax) (15 példany) és
a voros roka (Vulpes vulpes) volt (12 példany), azon-
ban a parlagi sasok (Aquila heliaca) (5 példany) és
a rétisasok (Haliaeetus albicilla) (7 példany) sza-
ma is jelentds volt az aldozatok kozott. A megfeleld
idében torténd és szakszerl ellatdsnak koszonhe-
téen két rétisast, egy parlagi sast és harom ege-
részolyvet sikeriilt gyogyultan szabadon engedni.
A HELICON LIFE+ projekt (LIFE10/NAT/HU/019) ke-
retében 2013-ban létrejott méreg- és tetemkeresd
kutyas egységnek, és azon beliil a ,,Falco” nevii né-
met juhdszkutydnak kiemelt szerepe van abban,
hogy segiti a természetvédelmi Orszolgalatokat
a mérgezett allatok és csalétkek felkutatdsaban. Az
egyseég 2015-ben dsszesen 168 terepi helyszinelésen
vett részt, illetve harom hazkutatds sordn segitet-
te az Orszolgdlat és a nyomozd hatdésag munkajat.
A terepi keresések soran 57 bizonyitottan blincse-
lekménnyel (mérgezés vagy lelovés) kapcsolatos,
valamint 25 blincselekmény gyanus esetre deriilt
fény. A gyanus kategoridba azok az elpusztult és
felderitett egyedek tartoznak, amelyek toxikologiai
és mas vizsgalatokra - a tetem elérehaladott bom-
ldsa miatt - mar nem voltak alkalmasak, de meg-
talalasuk koriilményei valamely blincselekménnyel
hozhatok dsszefliggésbe. A renddrségi hazkutatdsok
2015-ben sajnos nem hoztak eredményt.

Az elpusztult sasok kozott volt a ,,Remény” nevii,
miuholdas jeladdval ellatott parlagi sas is, amelyet
2013-ban tojasos korban mentettek meg egy zav

ras miatt elhagyott sasfészekb6l, majd mesterséges
koriilmények kozott keltették ki, késébb pedig fio-
kaként potsziilékhoz keriilt egy természetes sasfé-
szekbe. A madarra kirepiilés el6tt felhelyezett GPS
jelado helyének beazonositasaval sikeriilt megta-
lalni a madar tetemét, majd , Falco” segitségével
az onnan 1540 m-re 1évé mérgezett roka tetemét
is, amelybdl ,Remény” egy masik parlagi sassal
egyiitt taplalkozhatott. A masik sas teteme a roka-
tol 210 m-re, egy masik roka teteme pedig 270 m-re
keriilt eld. A toxikoldgiai vizsgalat soran , Remény”
gyomortartalmaban 7,1 mg/kg, mig a masik sas-
bol 4,0 mg/kg karbofurant mutattak ki a vizsga-
latok. Ez az eset is bizonyitja, hogy ha a nagyobb
testli ragadozé madarak kisebb dézisban veszik fel
a méreganyagot, akar nagyobb tavolsagba is el-
juthatnak, miel6tt elpusztulnanak. Az egyik ro-
kaban 1évé kirivéan magas méreganyag meny-
nyiség (3747 mg/kg) egyértelmilien arra utal, hogy
ebben az esetben a roka tetemét hasznalhattak fel
csaléteknek.

2015 kiemelkedd eredménye, hogy az MME nyil-
vantartasaban 17 éve gyjtott adatok szerint ebben
az évben sikeriilt a legnagyobb szamban a mérge-
zett csalétkeket felkutatni. A méreg- és tetemke-
res6 kutyas egység segitségével 35, bizonyitottan
mérgezé anyaggal kezelt csalétek keriilt elé a te-
repi helyszinelések sordn. Az elkévetdk leggyak-
rabban valamilyen haziszarnyast (galamb, tyuk,

1. dbra: A mérgezések egyik egyértelmi bizonyitékai

a tetemek kortil talalhatd elpusztult rovarok maradvanyai
(fotd: Verd Gyorgy) | Presence of dead insects around
carcasses is a clear-evidence of poisoning
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2. abra: A ,Falco” altal megtalalt mérgezett parlagi sas (Aquila heliaca) (foté: Dedk Gabor) /

Poisoned Eastern Imperial Eagle found by "Falco”

kacsa, liba) vagy azok maradvéanyait hasznaltak
csaléteknek. A legnagyobb mértékben kimutatott
méreganyagok az el6z6é évekhez hasonldan szintén
a karbofuran hatoanyagu peszticidek (59) voltak, de
jelentés volt a terbufosz (10) el6fordulasa is.

A csalétkek nagyobb mértékii megtalalasanak
készonhetéen tobb informaciot kaphatunk a ki-
helyezésiikkel kapcsolatban is, ami tovabb segiti
a helyszinelések sikerességét. Ha a mérgezés ki-
fejezetten ragadozo madarak ellen irdnyul, a csa-

3. dbra: Szdraz novényi részekkel dlcazott mérgezett galamb
csalétek (fotd: Dedk Gabor) [ Poisoned pigeon bait covered up
with dry grass

létkeket leggyakrabban nyilt teriiletekre, kiiilé
fak ald, szaraz arkokba, fasorok szegélyébe he-
lyezik ki. Ha az elkdveték célpontjai els6sorban
sz6rmés ragadozok, akkor a csalétkeket sokszor
stirtibb, bozotosabb helyekre, kotorékok és va-
detet6k kozvetlen kozelébe helyezik. 2015-ben Uj-
szentivan kiilteriletén méasodik alkalommal sike-
riilt olyan esetet felderiteni, amikor a kihelyezett
csalétkeket le is fedték kiilonb6zé novényi anya-
gokkal (fadgak, lomb, szaraz novényi részek). Ez
a modszer kifejezetten a sz6rmés kartevok ellen
iranyulhatott, mivel ezek a ragadozok a szagla-
suknak kdszonhetéen konnyedén megtaldljak az
igy elrejtett allati maradvanyokat. Bar ezekben az
esetekben nem kifejezetten a ragadozo madarak
a célpontok, a ragadozdk altal széthordott csalé-
tekmaradvanyok és az elpusztult sz6rmés ragado-
z0k tetemei igy is konnyedén masodlagos mérge-
zést okozhatnak. Az elkovetdk szamadra a legtdébb
esetben fontos szempont, hogy minél gyorsabban
¢és feltinésmentesebben helyezzék ki a mérgezett
csalétkeket, ezért gyakran foldutak és keréknyo-
mok mentén lehet szadmitani azokra.

A védett és fokozottan védett madarfajok egyede-
inek szamat tekintve Pest (17), Bacs-Kiskun (11),
Csongrad (11) és Jasz-Nagykun-Szolnok megyék-
ben (11) tortént a legtobb szandékos mérgezéses
eset. Ha nem csak a védett fajok egyedeit vessziik
figyelembe, akkor a sorrend némileg megvaltozik:
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Bacs-Kiskun (25), Pest (22) és Csongrad megye (14).
A nemzeti park igazgatosagok miikodési teriileteit
tekintve a védett és nem védett fajok legtobb egye-
de a Kiskunsagi (33) és a Duna-Ipoly Nemzeti Park
Igazgatosag (25) teriiletén esett mérgezés aldozataul.
A 2015-0s év legnagyobb sikere, hogy az elmult év-
tizedben t6bb mint 200, ismeretlen tettesek altal el-
kovetett blincselekmény utan végre négy vadlott el-
len is sziiletett elmarasztalo itélet ragadozé madarak
ellen elkovetett blincselekmény miatt. Ugyanakkor
ugy véljiik, hogy az itéletek nem allnak aranyban az
okozott karral, és joval szigorubb, ténylegesen pre-
cedens értéka itéletekre lenne sziikség.

Egy 2013-ban Bacs-Kiskun megyében elkdvetett
mérgezés soran egy borz (Meles meles) és harom
barna rétihéja (Circus aeruginosus) mérgezett tete-
me, valamint 30 karbofurannal injektalt tojas ke-
rilt elé. Az eset kapcsan M. Janos 42 éves hivata-
sos vadaszt két év probara bocsajtottak, valamint
50 000 Ft vadvédelmi birsag és 58 242 Ft bliniigyi
koltség megfizetésére kotelezték.

Egy szintén 2013 szeptemberében tértént mérgezés
soran Jasz-Nagykun-Szolnok megyében Cs. Gabor
30 éves és B. Laszlé 44 éves hivatasos vadaszokat
egy véletlen kamerafelvétel alapjan sikeriilt azo-
nositani. A mérgezés kovetkeztében elpusztult leg-
alabb két parlagi sas és egy barna rétihéja, vala-
mint elékeriilt egy mérgezett csalétek is. Az esetre
egyébként a mérgezéshol egyszer — 2013 elején —
mar felépiilt, és akkor mtiholdas jeladoval megje-
161t ,,Rudolfina” nevii parlagi sas tetemének meg-
talalasaval deriilt fény. A birosag elsé fokon az
elsérendi vadlottat 500 000 Ft pénzbiintetés, a ma-
sodrendii vadlottat pedig 600 000 Ft pénzbiintetés,
valamint mindkettejiiket 39 635 Ft blinligyi koltség
megfizetésére kotelezte.

2015-ben Heves megyében egy hivatasos vadasz-
nal (C. Gergely Janos, 31 éves) lakossagi bejelentés
alapjan végzett hazkutatds sordn egy fokozottan
védett parlagi sas, nyolc védett madar - két ké-
kes rétihéja (Circus cyaneus), egy barna rétihéja,
egy karvaly (Accipiter nisus), egy héja (Accipiter
gentilis), egy egerészolyv, egy erdei fiilesbagoly
(Asio otus) és egy vetési varju (Corvus frugilegus)
-, valamint egy védett emlds — kozonséges mokus
(Sciurus vulgaris) - friss preparatuma kerilt eld,
amelyeket a vad szerint nagy valoszintséggel 6
pusztitott el és preparaltatott ki. Az elkévet6t elsd
fokon a birosag természetkarositas vétsége miatt
1 év 3 honap szabadsagvesztésre (2 év probaid6-
re felfiiggesztve), 100 000 Ft pénzbiintetésre, va-
lamint 126 490 Ft blinligyi koltség megfizetésére
kotelezte. Az elmult évek sordn ebben az esetben
tortént a legnagyobb foku biintetés.

4. dbra: Szandékos ragadozomérgezések kovetkeztében
megkeriilt sasok szama 2000-2015 / Number of eagles found
dead or in weak condition due to intentional poisoning
between 2000 and 2015

5. dbra: Szdndékos ragadozomérgezések kovetkeztében
megkeriilt védett madarak és eml6sok szama 2000-2015 /
Number of protected bird and mammal species found dead
or in weak condition due to intentional poisoning between
2000 and 2015

6. dbra: Szandékos ragadozomérgezések kovetkeztében
megkeriilt emldsok és madarak szima 2015-ben [ Number
of protected bird and mammal species found dead or in weak
condition due to intentional poisoning, in 2015

HELIACA | 2015 | 61



Egerészélyv (Buteo Buteo)

Hollé (Corvus corax)

Roka (Vulpes vulpes)

Rétisas (Haliaeetus Albicilla)
Parlagi sas (Aquila heliaca)

Hazi macska (Felis silvestris catus)
Szarka (Pica pica)

Barna rétihéja (Circus aeruginosus)
Vetési varju (Corvus frugilegus)
Aranysakal (Canis aureus)

Borz (Meles meles)

Dolmanyos varju (Corvus cornix)
Siin (Erinaceus europaeus)

Szakjo (Garrulus glandarius)

@ Pest megye

@ Bacs-Kiskun megye

@ Jasz-Nagykun-Szolnok megye
@ Csongrad megye

@ Bcékés megye

@ Baranya megye

@ Budapest

#® Heves megye

@ Somogy megye

& Borsod-Abatj-Zemplén megye
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7. dbra: Szandékos ragadozomérgezések kovetkeztében
megkeriilt eml6sok és madarak szama 2015-ben [ Number
of protected bird and mammal species found dead or in weak
condition due to intentional poisoning, in 2015

8. dbra: Szandékos ragadozomérgezések kovetkeztében
megkeriilt védett madarak szdma megyénként (2015) /
Number of protected bird species found dead or in weak
condition due to intentional poisoning by regions, in 2015

Egyed-  Egyedszam  KOSZONETNYILVANITAS
L osszesen Ko6szonjiik a Foldmutvelésiigyi Minisztérium és az
. . Number | Total . ) X . .. .
Faj [ Species ofindi-  number of illetékes nemzeti park igazgatésagok, a Nemzeti
viduals  individuals Nyomozo6 Iroda és az illetékes renddérkapitdnysa-

2015 2000-2015

gok, valamint az alabb felsorolt személyek segitsé-

Egerészolyv (Buteo buteo) 28 381 gét a mérgezések felderitésében, illetve a méreg- és
Rétisas (Haliaeetus albicilla) 7 103 tetemkeresé kutyds egység munkdjaban:
5 e ) , , 100 Bagyura Janos, Bakacsi Gabor, dr. Bakonyi Laszlo,
arna retineja (Lircus aeruginosus ) ) . , , . , ,
g d Balogh Gabor, Banfi Péter, Barcanfalvi Péter, Bartol
Holl¢ (Corvus corax) 15 94 Istvan, Batki Gellért, Bereczky Attila, Biro Csaba,
Parlagi sas (Aquila heliaca) 5 76 Boldog Gusztav, Boruzs Andras, Czifrak Gabor,
l Csibrany Balazs, Csonka Péter, David Jend, dr. Déri
Vetési varju (C i 2 30 , , , e ,
etési varju (Corvus frugilegus) Janos, Domboroczky Gabor, dr. Erdélyi Karoly Fatér
, Imre, Fehér Balazs, Felber Péter, Ferencz Attila,
Kerecsensolyom (Falco cherrug) 0 13 L ) ) ) oo
Fidléczky Jdzsef, Forgach Baldzs, Gebei Lérant,
Gatyas 6lyv (Buteo lagopus) 0 7 Harsanyi Dezs6, Herczeg Zoltan, Horvath Akos,
Juhasz Tibor, Kecskés Dora, Kiss Adam, Klébert
Dankasiraly (Larus ridibundus) e Y Antal, dr. Koroknai Viktoria, Kotyméan Laszlo,
Nagy kécsag (Egretta alba) . . Kulecsar Pe‘zter, Laczik Dénes, Lehonky Krisztian,
Lengyel Tibor, Lucza Mark, Ludnai Tiinde, Magos
Kekes rétihéja (Circus cyaneus) 0 > Gabor, Marik Pal, Maticsek Janos, Molnar Istvan
Sziirkegém (Ardea cinerea) 0 4 Lotar, Monoki Akos, Morvai Szilard, Moérocz Attila,
Szirti sas (Aquila chrysaetos) 0 3 N?lgy Gabor,.Nemet},l Tar'nas‘, No'vak Adrian, (’)ze
Péter, Petrovics Zoltan, Pigniczki Csaba, Pongracz
Barna kdnya (Milvus migrans) 0 2 Adam, Prommer Matyas, Puskds Jozsef, Puskas
Héja (Accipiter gentilis) 0 2 Laszlo, Rozsa Sandor, Sasvari Janos, Schmidt
) ) . Andras, Seres Nandor, Serf6z6 Jozsef, Simai Gabor,
Vandorsolyom (Falco peregrinus) 0 1 . , i Lo, i
Somogyi Istvan, dr. Sés Endre, Szabo Adam, Szasz
Erdei fiilesbagoly (Asio ofus) 0 1 Laszlo, Széll Antal, Tamas Adam, Toth Imre, Téth
Laszlo, Vaczi Miklos, dr. Venczel Edit, Ver6é Gyorgy,
Széncinege (Parus major) 0 1 Vincze Tibor.
Voros kanya (Milvus milvus) 0 1
Urali bagoly (Strix uralensis) 0 1 1. tablazat: Szandékos ragadozomérgezések kovetkeztében
o o megkeriilt védett madarak Magyarorszagon (2000-2015)
Erdei pinty (Fringilla coelebs) 0 1 | Number of protected bird species found dead or in
Dsszesen | Total 60 839 weak condition due to intentional poisoning in Hungary

(2000-2015)
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9. dbra: Szandékos ragadozo-
mérgezések és véletlen
mezogazdasagivegyszer-mérgezések
kovetkeztében megkeriilt védett
madarak szama (2000-2015) /
Number of protected bird species
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to intentional poisoning and pesticide

I Szandékos mérgezés | Szandékos mérgezés [ Véletlen mérgezés | Véletlen mérgezés misuse in Hungary (2000-2015)

[ Szirti sas (Aquila chrysaetos)
[ Rétisas (Haliaeetus albicilla)
W Parlagi sas (Aquila heliaca)

10. abra: Szandékos ragadozo-
mérgezések kovetkeztében megkeriilt
sasok szama (2000-2015) /| Number
of eagles found dead or in weak
condition due to intentional
poisoning (2000-2015)
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11. dbra: Szandékos ragadozo-
mérgezések kovetkeztében megkeriilt
csalétkek szama (2000-2015) /
Number of poisoned baits found while
investigating intentional poisoning
cases (2000-2015)
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THE WORK OF THE POISONING PREVENTION
WORKING GROUP IN 2015

Compared to 2014, which was a pretty successful
year considering the number of poisoning cases, in
2015, unfortunately, the number of intentionally
poisoned protected birds have risen again. While
only 15 birds died in the previous year, in 2015 the
total of victims of intentional poisoning reached
60 individuals of four protected and two strictly
protected species. The three most common victims
were Common Buzzards (28 individuals), Ravens
(15 indv.) and Red Foxes (12 indv.). Numbers of
Imperial Eagle (5 indv.) and White-tailed Eagle (7
indv.) were still significant. Due to quick and prop-
er treatment, two White-tailed Eagles, one Eastern
Imperial Eagle and three Common Buzzards could
be released back into the wild.

The detection dog unit, established within the
framework of the HELICON LIFE+ project (LIFE10/
NAT/HU/019), and especially Falco the German
shepherd dog had a major role in the search for
poisoned animals and baits alongside the national
park ranger service. In 2015, the unit participat-
ed in 168 field searches and three perquisitions
helping out the ranger service and the police.
During field investigations, crime (poisoning and
shooting) was proven in 57 cases while suspicious
acts in further 25 cases. Cases belong to the latter
category whenever the carcasses found are not
suitable for toxicological and other examinations,
while the circumstances point to assumed crime.
A remarkable result of 2015 was the highest num-
ber of poisoned baits ever to be discovered accord-
ing to the database of MME covering 17 years.
With the help of the detection dog unit 31 poisoned
baits were discovered during field work. Most of
the time, perpetrators used poultry (pigeon, chick-
en, duck, goose) or parts of those as bait. Carbo-
furan (59) was the most common pesticide used,
however, terbufos (10) was also significant.

parlagisas.hu
imperialeagle.hu

As to the number of protected and strictly pro-
tected birds, most intentional poisoning cases
occurred in Pest (17), Bacs-Kiskun (11), Csongrad
(11) and Jasz-Nagykun-Szolnok (11) counties.
Considering all victims the ranking shifts a bit
- Bécs-Kiskun (25), Pest (22) and Csongrad (14).
When considering national park directorates
most poisoning occurred in the Kiskunsag (33)
followed by the Duna-Ipoly National Park (25).

The most significant achievement of 2015 was
that after more than 200 crimes committed by
unknown persons, finally, four perpetrators were
convicted for crimes against birds of prey. In
2013, one badger and three Marsh Harriers were
discovered next to 30 eggs injected with carbo-
furan in Bacs-Kiskun county. In that case a pro-
fessional hunter was sentenced to two years’ pro-
bation and fined to pay 50,000 forints and 58,242
forints to cover the cost of judicial proceedings
as well. In another poisoning case, which also
happened in 2013, a wildlife camera accidentally
recorded two professional hunters. At least two
Imperial Eagles, among them the satellite-tagged
Rudolfina, and a Marsh Harrier died by poison-
ing and the poisoned bait was found, too. The
court fined the first suspect to pay 500,000 for-
ints while the second one to pay 600,000 forints
and both to cover the judicial expenses of 39,635
forints. During a perquisition in Heves county
in 2015, the stuffed specimens of nine protected
birds, among them an Imperial Eagle and one
protected mammal, were discovered. The court
of first instance found the accused guilty of na-
ture damaging and sentenced him to one year
and three months imprisonment with two years’
probation, the payment of 100,000 forints fine
and 126,490 forints judicial costs. The latter one
was the harshest punishment over the past years.
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A gyongybagoly (Tyto alba)
megtelepitésének lehetdsegei

Klein Akos & Ldszl6 Csaba*

*Gyongybagolyvédelmi Alapitvdiny,
H-7700 Mohdcs, Koddly Zoltdn u. 43.
E-mail: gyongybagoly@gyongybagoly.hu

Napjainkra Magyarorszagon a gyongybagoly ter-
mészetes helyen (faodvak, 16sz- és sziklaiiregek)
torténd koltéseinek szdma rendkiviili médon le-
csokkent. Ennek legfébb oka, hogy a koéltéhelyek
szempontjabdl jelentds fas tarsuldsok - ligeterdok,
fas legelok és erdoésztyeppfoltok - megritkultak,
eltintek. A gyongybagoly sikeresen alkalmazko-
dott a koltéhelyét ért valtozasokhoz, megtelepedett
az ember alkotta épiiletekben. A magtarak, az al-
lattarto telepek és a padldsok mellett a legjelen-
tésebb koltéhellyé a templomtornyok valtak. Az
egyhazi épiiletekben mindaddig megtirt faj volt,
amig a harangozdas kézzel tortént. Amint megje-
lent és elterjedt a modern, elektronikusan vezé-
relt harangszerkezet, egyre-madsra kezdték lezarni
a templomtornyokat, hogy megovjak az érzékeny
szerkezetet els6sorban - a baglyokkal egyiitt a to-
ronyban €16 - galambok jelentés mértéki piszkita-
satdl. Ezzel a gyongybaglyok is kiszorultak ebbdl
a nagy biztonsagot nyujto térbol. Ezt a jelenséget
felismerve fejlédott ki és terjedt el az 1970-es évek
ota a gyongybaglyok szamara alkalmazhato kolté-
lada, ami szinte egyeduralkodova valt a gyongy-
bagolyvédelem terén.

Két masik, sikeresen alkalmazhato gyongybagoly-
védelmi mddszert szeretnénk most bemutatni.

TORONYTER-ELVALASZTAS

A modszer lényege, hogy a harangok feletti sii-
vegteret ledeszkazzuk, ezzel elvdlasztva azt az
alatta 1év6 szintektdl. A badog szerel6ablakon ke-
resztiil biztositunk a gyongybaglyok szamara al-
kalmas berepiilényilast. A nyilds mogé egy fény-
tereld alagutat készitlink, igy megfeleléen sotét,
tagas tér all a baglyok rendelkezésére a koltéshez.
A sotétitéssel a galambok megtelepedését is gatol-
juk, hiszen azok inkdbb a vilagosabb épiiletrésze-
ket részesitik elényben. Az ilyen mddon kialaki-
tott térbdl a bagolyfidkak le- vagy kiesése teljesen
kizart. A madarak altal okozott szennyezés pedig

nem érinti a kényes harang- és oraszerkezetet, igy
a kezel6k szempontjai is érvényesiilnek.

A modszer alkalmazésa elétt alaposan meg kell
vizsgalni az épiiletet, hogy az valéoban megfelel-e
a kivitelezésre. Fontos, hogy a harangok feletti tér
eleve részben vagy teljesen le legyen mar padloz-
va, mert a teljes ledeszkdzas nagyon koltséges és
idéigényes. A ledeszkazott részen ki kell alakitani
egy billendajtot a késébbi ellendérzésekhez. Fontos,
hogy a harangok f6lé is biztonsagosan fel tudjunk
jutni. A tornyon 1évé badog szerel6ablakok koziil
(ha t6bb is van) abban kell kialakitani a berepiil6
nyilast, amelyik sz€Itdl és es6tdél védett irdnyba néz
(altalaban déli, keleti tajolasu). A nyilast sajat ke-
zlileg is kialakithatjuk, vagy badogos segitségével
készittetjiik el (sok esetben, ha megtudjak a sze-
rel6k, hogy mihez kell, anyagaron is elkészitik).
A badog ablakon egy 15 cm széles és 20 cm magas
rést vagunk ugy, hogy a fels6 oldalt nem vagjuk
at, azt kihajlitva kapjuk meg a nyilas esévédo ré-
szének a tetejét. Lemezbdl elkészitjiik a nyilds két
oldalat, amit popszegeccsel vagy csavarral tudunk
rogziteni. Az éles peremrol a sériilések megel6zé-
se érdekében feltétlentl el kell tavolitani a sorjat,
a nyilas also részéhez pedig egy darab deszkat ér-
demes hozzacsavarozni, hogy a madar kénnyebben
meg tudjon kapaszkodni. A berepiilényilast a ki-
helyezés el6tt alaposan fessiik le (horganyspray),
hogy id6jarasalld legyen (1. abra). A nyilas mogeé
legalabb 20 cm széles sotétité alagutat kell készite-
ni, ezzel megfelelé félhomalyt tudunk biztositani
a belsé térben (2. abra). A nyilast ugy kell rajta el-
helyezni, hogy a leheté legkevesebb fényt enged-
je be. Magassaga megegyezhet a szereléablakéval.
Hérom-négy szégvassal konnyedén fel lehet csava-
rozni az ablak alatti és feletti falrészre (a fénytereld
kivitelezése gyakran egyedi megoldast és kreativi-
tast igényel). Az igy kialakitott térben érdemes né-
hény sarkot koltésre alkalmassa tenni, eltakaritani
az esetleg odahalmozott lomot (léc, lemezdarabok,
festékesdobozok sth.), illetve 4-5 cm vastagon meg-
szorni forgaccsal. Az ezzel a modszerrel torténd
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1. abra: Szerkezetkész berepiilényilas (fot: Dr. Klein Akos) /
Custom-made entrance hole

3. abra: A berepiilényilas kiviilrél (fotd: Dr. Klein Akos) |
Entrance from outside

fészkel6hely-kialakitas sokkal idéigényesebb - és
egyes esetekben koltségesebb is —, mint a hagyo-
manyos koltélada kihelyezése, de hosszabb tavon
biztosit kielégitd fészkelési feltételeket a gyongy-
baglyok szamara.

A méddszer elényei:

e Tartos, biztonsagos koltéhelyet kinal.
Nem kell takaritani.
A madarak piszkitdsa nem okoz
problémat az épiiletben.
Az ,elgalambosodds” kizarhato.
A fiokaknak nagy a mozgasterik,
emellett le- vagy kiesésiik is kizart.

A mddszer hdtrdnyai:
e Iddigényesebb és esetenként koltségesebb,
mint egy koéltélada kihelyezése.
e Egyes templomokban nem, vagy csak
nagyon koltségesen lehet kivitelezni.

2. abra: Fényterel6, sotétité alagut (Dr. Klein Akos) | Light
deflecting tunnel

4. dbra: A toronytér-elvalasztas sematikus rajza
(Dr. Klein Akos) /| Schematic drawing illustrating
how to separate the interior of the tower

KULTERI OSZLOPRA SZERELT KOLTOLADA

A gyongybaglyok szamara épiilettdl fiiggetlentil
alkalmazhato, kiiltéri kolt6helyet teremté modszer
az oszlopra szerelt koltélada. Elsésorban olyan te-
riileteken érdemes kihelyezni, ahol kevés a meg-
felel6 épiilet, de jok a taplalkozoteriiletek. Hazai
tapasztalatok azt mutatjak, hogy egymastol tavoli
megyékben (Bacs-Kiskun és Zala megyék) alkal-
mazva is nagyon jo eredménnyel foglaljak el
a gyongybaglyok, illetve mas madarfajok, példaul
vOros vércse (Falco tinnunculus) vagy szalakota
(Coracias garrulus).

A ladat nagyon jo mindségl, tartos anyagokbol
kell elkésziteni, hogy sokaig ellenalljon az idéja-
ras viszontagsagainak, ugyanakkor kénnytnek is
kell lennie, hogy az oszlopot a szelek, viharok alatt
ne terhelje a kilengé tomeg. Legjobb 9 mm vastag
rétegelt lemezt haszndlni, abbdl is olyat, ami kiil-
téri ragasztoval késziilt. Tapasztalataink szerint az
0SB lemez is sokaig birja. A tet6t érdemes katra-
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nyos zsindellyel fedni, és az oldalakon tullogatni.
A ladakat tobb rétegben fessiik le, mégpedig vala-
milyen vilagosabb (fehér, vilagossziirke vagy ég-
szinkék) szinre, mert a nagy nyari héséghen a sotét
szin ,szivja a meleget”, ami megviseli a fidkakat.
Mindenképpen alaposan impregnaljuk a ladat ki-
viil-beliil lenolajjal vagy olyan fakezeld szerrel,
amely nem kdros a madarakra és UV-allé.

A fa oszlopot érdemes betongyamra csavarozva ki-
helyezni, mert igy nem kell attél tartani, hogy az
oszlop tove elkorhad, és ellendrzés kozben a létrak
sulyatdl megreccsenve kidél az ellenérzést végzo
személy aldl. Az oszlop anyaga lehet akdc (ezt akar
foldbe is ashatjuk kézvetleniil, betongyam nélkiil,
ilyenkor a 4-5 m-es fold feletti részt legalabb 100-
150 cm mély leasott rész tartsa meg!) vagy lucfe-
ny6 (ez nem birja sokdig a féldben). Legjobb - de
dragabb - valasztas az ellenallé vordsfeny6oszlop.
A lada berepiilényilasa keriiljon legalabb 4 m ma-
gasra. A berepiilényilast tdjoljuk keleti vagy déli
iranyba. Erdemes a rajzon lathato ladat elkészite-
ni, igy a him szdmara is biztositunk pihenéhelyet.

A madszer elényei:

e A megfeleld taplalkozoteriilet kozepére
helyezhet6 ki.

e Nem filigg épiiletkezel6ktdl és épiilet-
felujitasoktol.

e Nyest ellen fémgallérral konnyen védheto.

e Egyszer, gyors ellen6rzést biztosit.

e Pockos teriileteken, lucernatablakon
alkalmazhat6 a nagy stirliségben megjelend
mez6gazdasagi kartevok gyéritése érdekében
megtelepitendd gyongybaglyok szamara.

e Magdanteriiletre allitva szavatolhatd
a koltés biztonsaga.

e Forgalmas utaktol, kozépfesziiltségl
oszlopoktdl tavol is el lehet helyezni.

A mddszer hdtranyai:

e Magas anyagkoltség (a lada és az oszlop
dragabb, mint egy épliletbe kihelyezett
deszkalada, kiilon koltség a beton gyam).

e A felallitas szervezést, traktort,
tébb embert igényel.

e T4zeges, laza talajon nehéz stabilan
oszlopot allitani.

e Szabad teriileten eléfordulhat,
hogy vandalok megrongaljak.

5. abra: Oszlopra szerelhet6 kolt6lada tervrajza (Dr. Klein
Akos) | Blueprint of pole-mounted nest-box type

OPTIONS TO SETTLE THE BARN OWL

(TYTO ALBA)

In addition to the well-known artificial Barn
Owl nest-boxes placed in towers of churches,
two other solutions are available for conser-
vation purposes:

Separating space in the tower:

The uppermost part of the tower, just above
the bells, can be separated from the bells by
fixing boards. A small gap should be cut on
the tin roof as an entrance hole for the birds.
From inside, the hole blinds should be placed
in order to make the space even darker thus
helping to avoid further pigeon issues. This
way, a proper nesting place is provided for
the Barn Owl where chicks are able to train
themselves by flying around inside the tower.

Nest box on a single pole:

This option should be used on suitable Barn
Owl habitats, far from buildings. A nest-box
fixed on an at least four meters high pole may
be a perfect nesting place for the owls. With
this method the Barn Owl can be settled far
from settlements even in cultivated fields.
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Gylrtzott egyedek szama /
Number of ringed individuals

A kuvik (Athene
noctua) eurdpai €s
hazai kdéborlasi adatai

Hdmori Ddniel

Magyar Maddrtani és Természetvédelmi Egyesiilet

& Magyarorszdgi Kuvik Oltalmi Egyesiilet,

Kuvik Munkacsoport, fajvédelmi koordindtor,

H-1032 Budapest, Sz616 utca 86. 2/12., www.athenenoctua.hu
E-mail: hamoridanielkoe@gmail.com

A kuvik kutatottsdga hazdnkban igen csekély mér-
tékl, az észak- és nyugat-europaiakhoz képest
elenyész6 a hazai publikaciok szama. A Magyar-
orszagon €él6 torzsalak (Athene noctua noctua) al-
lomanyvaltozadsa pontosan nem ismert, a kozolt
parszamok jorészt csak szakértéi becsléseken ala-
pulnak. A feltételezett dllomany 1500-4000 par
kozotti lehet. Mig Eurdpa mas teriiletein jelentds
taplalkozasbiologiai, természetvédelmi, odutelepi-
tési, ¢éléhelypreferencia-beli, rddid-telemetrias és
diszperzids kutatasok is torténtek (és napjainkban
is zajlanak) a kuvikokat illetéen, addig hazankban
e kutatasok egyetlen ismert programra és teriiletre
korlatozédnak. A Kiskunsagban 2003-ban megkez-
dett kutatasi és védelmi program a kévetkezékbdl
tevodik ossze: potencialis koltéhelyek felmérése,
mesterséges oduk telepitése és ellendrzése, gyu-
rtizés és biometriai adatfelvétel, visszafogdsok és
¢éléhelyi jellemz6k kozotti 6sszefiiggések vizsgala-
ta, taplalkozasbiologiai kutatasok.

1. dbra: Kuvikfidkdk gytrizési intenzitdsa Magyarorszagon
(1952-2014) | Annual intensity of Little Owl ringing activity
in Hungary (1952-2014)

Hoénap | Month

2. abra: A visszafogott legidésebb kuvik (Athene noctua)
(foté: Hamori Daniel) / The oldest recaptured Little Owl

FESZKELESI JELLEMZOK

A kuvik évente egyszer kolt, jellemz6en iiregek-
ben, faoduban, ¢lak, istallok és oreg épiiletek te-
tészerkezetében, néha gyurgyalagok elhagyott
tiregeiben, ritkan golyafészekben. Szivesen elfog-
lalja a szdmara készitett specidlis fészekodut is, igy
ennek segitségével egy-egy teriilet kuvikalloma-
nya novelhetd. A tojasrakds ideje aprilis—majus.
Ha fészekalja elpusztul, pdtkoltése lehetséges. Az
1952-2014 kozotti idészakban hazdankban folyta-
tott gylirtizések adatainak 6sszesitése alapjan ju-
nius kozepén a legmagasabb a fidkagytrtizések
szama (1. abra). Ebbdl kovetkezik, hogy a kotlasi
id6szak kezdete hozzavet6legesen és atlagosan ma-
jus els6 hetére teheté hazankban.

A parok gyakran éveken at egyiitt maradnak, revi-
rjiiket tapasztalataink szerint a téli id6szakban sem
hagyjak el. A kotlasi id6 fligg a taplalékkinalattol,
kedvez6 években tobbnyire 24-25, tapldlékban sze-
gényebb idészakban 28 nap is lehet. A fiatalok nem
egészen négy hétig maradnak a fészekben, de kire-
piilésiik utan sziileik még akar egy honapig ovjak
és etetik Oket, a fiatal egyedek koborldsa ezutan
kezddédik meg.

A KUVIKOK DISZPERZIOS MOZGASA

A kuvik hazankban rendszeresen fészkel6, allando
madar. Vonuldskutatds szempontjabol a kuvik csak
mint koborlé madarfaj lehet ,vizsgdlati alany”.
Koztudott, hogy a fidkdk ropképes allapotuk eléré-
sét kovetéen még hetekig a sziileikkel maradnak,
majd ezt kovetéen - altalaban kis mozgaskorzet-
ben - kezdik meg koborlasukat, majd territérium-
foglalasukat. A monogdm par him vagy tojo egye-
dének pusztuldsa esetén a madsik fél ujabb oreg
(ad.) egyeddel allhat parba, és ennek kovetkezté-
ben esetenként territoriumot is valt. A fiatal mada-
rak diszperzidja tobbnyire 20 km-en beliili. Az is-
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mert vizsgalatok szerint a fiatalok csak mintegy
3%-a mozdul el 100 km-nél nagyobb tavolsagra,
az oreg (ad.) madarak mozgasa még ennél is ki-
sebb, altalaban 10 km alatti (Scuonn et al. 1991,
CramP 1985).

KULFOLDI TAPASZTALATOK

A kuvikfiokak kirepiilést kovetd koborlasat, szét-
szorédasat még kiilfoldon is csak futélag vizs-
galtdk. Daniaban 10 kuvikfiokat lattak el radios
nyomkovetével, majd azok mozgasat kovették nyo-
mon (PepErseN et al. 2013). A koltéhely kozvetlen
kérnyezetében a kirepiilést kovetden az egyik vizs-
galt fészek hat fiokaja legfeljebb 35 napig, a mésik
fészekalj négy fidkaja legfeljebb 45 napig maradt
a koltéhely kozvetlen kérnyezetében. A 35, illetve
45 nap soran a koltéhelyen a fiatal egyedek atlago-
san 0,55 ha-os teriileten mozogtak. Ez alapjan tehat
kijelenthetd, hogy a répképes korszakot kovetéen
a fiatal egyedeket még részben sziileik latjak el tap-
lalékkal megkozelitéleg masfél honapig. A kobor-
lasi idészakban (oktober) a kovetett madarak moz-
gastartomanya mar jelentésen eltért (3,25-4,15 ha).
Németorszaghan 39 fogsagban felnevelt kuvikfi-
okat kovettek elengedésiik utan radio-telemetria-
val. Koziiliik valoszintsithetéen az els6 évben 17,
a masodikban mar csak 11 madar maradt életben.
A megfigyelések és mérések adatai szerint a ma-
darak az elengedési ponttdl 100 m és 11 km-es ta-
volsagok kozott foglaltak el tertiletiiket, mozgasuk
ezeken a pontokon altaldban 300 m-en beliil zajlott
(Putze et al. 2010).

A monogam oreg (ad.) paroknal csak néhany eset-
ben vizsgaltak, hogy egyikiik elpusztulasa esetén
a territorialis viselkedés és mozgas hogyan alakul.

B Visszafogas | Recapture
3 I Adult

5 B Pullus

2013 2015

3. abra: Kuvikok (Athene
noctua) gyuriizései és vissza-
fogasai a kiskunsagi teriileten
(2005-2015) / Little Owl ringing
and recapturing data in
Kiskunsdg (2005-2015)

Egy tanulmany (Sunpe et al. 2009) szerint ilyen
esetben, ha a teriileten maradt him vagy tojo egyed
nem taldl 4j parra, akkor altaldban 6-12 hénapon
beliil elhagyja a territériumot, és 6 kezd mas terii-
leten parvalasztasba.

HAZAI TAPASZTALATOK

A 2006-ig Magyarorszdgon gyuriizétt egyedek
(520) kozel fele (237) fidka volt. Osszesen 17, fém-
gytrtvel megjelolt egyed keriilt visszafogasra, 14
madar 5 km-en beliil, harom pedig 5 km-nél na-
gyobb tavolsagban (Bankovics & VapAsz 2009). Ma-
gyarorszagon jelolt egyedek minddssze két esetben
kertiltek meg kiilfoldon (Szlovakia, Lengyelorszag),
melyekbdl a lengyelorszagi a mai napig ismeretes
legnagyobb tavolsagu (320 km, 5 év) megkertilés.
Idehaza Ausztridban és Szlovakiaban jelolt példa-
nyok keriiltek meg egy-egy esetben. Az ismert leg-
id6sebb hazai példany 2006-ig egy 5 évet, 9 hona-
pot és 4 napot megélt madar volt.

A Kuvik Munkacsoport a kiskunsagi kuvikvédel-
mi program soran 2005-t8l 2015-ig 0sszesen 473
kuvikot jelolt meg, melyek kozil 400 volt fioka.
A kuvikok gyftirtizése els6sorban a fészkelési id6-
szakban tortént. Emellett az 6szi odutisztitasok és
a kopetgyujtések alkalmaval, valamint a fészkelé-
si id6én kiviil fliggonyhaldval térténtek befogasok.
Az egyedekre csak fém jelologyturit helyeztiink fel.
A kuvik életmodja miatt a szines gy(irt alkalmaza-
sa varhatéan nem hozna eredményt, ezért ettél ed-
dig eltekintettiink. A kiskunsagi kutatasi és védelmi
program sordan a 2005 és 2015. november 15 kozott
gylrazott kuvikok megoszlasat a 3. dbra szemlélteti.
A gylrizott egyedek kozott a fiokak vannak tobb-
ségben. A 36 visszafogasbol csak 14 esetben re-
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I pull.-ad. tojé visszafogas | Juvenile-adult female recapture
pull.-ad. him visszafogds | Juvenile-adult male recapture

[J ad. tojo-ad. tojo visszafogas | Adult female-adult female
recapture

4. dbra: A visszafogott kuvikok (Athene noctua) adatai
és a visszafogasok 6sszefoglald térképe | Map of annual
movement of recaptured Little Owls

gisztraltunk elmozdulast, a tobbi esetben a mada-
rakat ugyanazon a koéltéhelyen fogtuk vissza. Egy
2008-ban gyurizott fiokat 2015 januarjaban fog-
tunk vissza oreg (ad.) tojoként (2. abra). Ez a ha-
zankban ismert legidésebb példany, kora a vissza-
fogaskor 6 év, 4 honap és 15 nap volt.

A jelenlegi 14 elmozduldsi adat még kevés ahhoz,
hogy megfelel6 kovetkeztetéseket vonjunk le a ku-
vikok helyvaltoztatasarol (4. abra). Az viszont jol
latszik, hogy t6bb esetben is egy adott fészkeld-
helyen gytrzott fickak a kovetkezd évben az
eredeti gylirtizési helytél akar csak néhany szaz
m-es, de legfeljebb 8,8 km-es tavolsagban keriil-
tek meg, tobbségében mint mar kéltd tojo egyedek
(0,3-8,8 km). Azaz a fiatal tojok - egyeldre ugy lat-
szik — a koborlasi id6szakban a lehet6 legkozeleb-
bi megfelelé él6helyeket, illetve teriiletet 6rz6, par
nélkiili himeket keresik fel. A jelolt fiatal himek-
nél (bar még kevés az adat) ezek az ismert elmoz-
dulasok nagyobbak is lehetnek (3,7-51,5 km). Ada-
taink két esetben is igazoljak, hogy a teriiletet 6rz6
par egyikének pusztuldsa utdn megmaradt tarsa —
ha helyben nem taldl uj part maganak - ,elkolto-
zik” és masutt all parba. Az ismert leghosszabban
egyiitt é16 kuvikpar hat éven at (2005-2010) koltott
sikeresen egy kunpeszéri kuvikoduban.
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LITTLE OWL (ATHENE NOCTUA) DISPERSION
PATTERNS IN EUROPE AND IN HUNGARY

In the case of strictly protected species,
like the Little Owl, which is non-migratory,
but wanders about locally it is important to
understand the movements and patterns of
dispersion. It is also vital to understand the
logic of its annual movements and to learn
about feeding and habitat preferences so that
protection activities can be planned and co-
ordinated better.

Our ringing and recapturing records do not
allow us yet to draw decisive conclusions
about these issues, consequently we must
continue our ringing activity not only in the
Kiskunsag, but also all over the country as
well to gain enough data. This work, which
has been started with setting up a network
of local coordinators, will eventually yield
enough information to answer this question.
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Fiileskuvikok (Otus scops) Baranyaban.
Beszamolo a Babarc-Szajk-Versend kozott
létesitett mesterséges fuleskuvik-oduteleprol

Nydrondi Péter®, Treitz Tamds & Ldszlo Csaba

*H-7742 Bogdd, Rozsa utca 1., E-mail: nyarondip@gmail.com

BEVEZETES

Baranya megye bagolyfaundjanak eddig még nem
publikalt sikertorténete a fiileskuvikok megtelepité-
s¢hez kothetd. Igyeksziink ebben a cikkben feltdrni
a Magyar Maddartani és Természetvédelmi Egyesii-
let Baranya Megyei Csoportja lelkes tagjainak és
onkénteseinek a Babarc, Szajk és Versend teleptilé-
sek kozott talalhatdé mesterséges fiileskuvik-odute-
lep kialakitdsa és iizemeltetése kapcsan végzett
- izgalmas és oromteljes kihivasokat lekiizdé -
munkadjat, ami nem vart eredményekhez vezetett.

ANYAG ES MODSZER

2007-ben egyik egyesiileti tagtarsunk (Treitz
Tamas) éjszakai terepbejaras soran haris (Crex crex)
megfigyelését tizte ki céljaul, azonban varatlanul
fiileskuvikok futtyogésére lett figyelmes. Addig
még soha nem latott, hallott élményben volt része,
amikor sikeriilt egy revir koltéparjat flttyogéssel
magahoz csalogatnia.

Egy énekesmadarak szamara kialakitott mestersé-
ges odutelep lizemeltetése mellett, lelkes munka-
val, irodalmi forrasok és mas tagtarsaktol szerzett
tapasztalatok felhasznalasaval nekilatott egy uj,
szamara akkor még teljesen ismeretlen maddarfaj
- e kis testii baglyok - telepitésének.

2008-ban két mesterséges koltéodut helyezett ki,
melyek ugyan nem a leirt szabvany méretekkel ren-
delkeztek, de megitélése szerint lakhatonak tiintek.
Probalkozasat siker koronazta, a revir hataraira ki-
helyezett két odu egyikében sikeresen koltottek
a fiileskuvikok. A baglyok teriiletjelz6 és teriilet-
védé magatartasanak kicselezésével fény deriilt
arra is, hogy a xerofil, zart tolgyelegyes erdd és
lagyszaruak alkotta mozaikos él6hely szegélyében
huzoddé 3-4 km hosszu patakvolgyben még tébb
fiileskuvikpdr €l. 2012-ben hatra, majd 2014-ben
tizre béviilt a telep oduinak szdma.

Egy-egy koltéopar mesterségesodu-foglaldsanak
esélyét ugy sikeriilt megnovelni, hogy a territéri-
umukba két odu is kihelyezésre keriilt, ami a faj

1. abra: Felnétt (ad.) fiilleskuvik (Otus scops) |
Adult Eurasian Scops-owl

kés6bbi masutt torténdé megtelepitésénél is bevalt
taktikdva valt.

2015-ben is folytatodott a lelkes munka, igy az az
évi két ellen6rzés sordn mar a kivancsi egyesiileti
tagtarsak, onkéntesek és érdekl6d6k - a nem min-
dennapi gylrazési technika mellett - mar tizenha-
rom odut tekinthettek meg.

Az atlagosan 4 m magassagba kihelyezett, négy-
zet alapu, fatérzshoz rogzitett oduk berepiilé nyila-
sa 6x12 cm-es allo téglalap alaku. Megfigyeléseink
szerint - és a fényképekkel is dokumentalt latottak
alapjan - a felnétt fiileskuvikok teste allo helyzet-
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2. abra: Fiileskuvik (Otus scops) tojasos fészke | Nest of Eurasian Scops-owl with eggs

ben éppen elfér ebben a nyilasban, emellett kony-
nyedén be és ki is tudnak repiilni, de még mieldtt
ezt megtennék - a nyak és a vallov szoritasa nélkiil,
kényelmesen megallva - van idejiik a terep felmé-
résére az odu elhagyasakor, illetve a bebujas eldtt.
Feltételezziik, hogy ez noveli biztonsagérzetiiket,
ezért reméljiik, hogy elényben fogjak részesiteni

3. 4bra: Fiileskuvik (Otus scops) fiokdja gytrtzés eldtt /
Young Eurasian Scops-owl before ringing

ezeket az odukat, a szakirodalomban is ismert és
mas odutelepeken rendszeresen hasznalt hagyoma-
nyos D tipusuakkal szemben, ami a nagyobb odu-
foglaldsi aranyban is meg fog mutatkozni.

Egy 4 m hosszu teleszkdpos nyél segitségével fel-
rakhaté takaro falappal a berepiilé nyilas az odu
leemelése, bolygatdsa el6tt lefedhetd, igy a kotld
vagy fidkaira vigyazo felnétt madar nem tud kire-
pilni. Egy kis maszas, és a specidlis tengelyen for-
gathat6 akadalyfa felhelyezése (rogzitése) utan mar
leengedhetd az odu, és kezdetét veheti a gylrtzeés.
A leemelt oduba valoé benyulas soran a feln6tt ma-
dar szakszerii megfogdsa a gylriz6 feladata. Mi-
utan felhelyezésre keriilt a gytri, kovetkezhetnek
az utodok. A felnétt maddarral egytitt keriil sor a be-
repiilényilast ideiglenes takaré falap felhelyezésé-
re, majd az odu visszarakdsara. A lemdszas el6tti
utolsé mozzanat a berepiilé nyilas szabadda tétele.
Ez a technika nem jart sem tojasos, sem fiokas fésze-
kalj elhagydsaval, egyetlen bagoly sem sériilt meg.

EREDMENYEK

A telep kezeldjének és a gytrizéknek koszonhe-
t6, hogy nyolc év alatt sikeriilt 8 feln6tt (ad.) fiil-
eskuvikot és 64 fiokat (pull.) meggytriizni. A ,te-
lepgytirtizési fiizetbe” 2015-ben bekeriilhetett az
els6 visszafogds is, egy 2014-ben jelolt, mar ak-
kor is oreg (ad.) egyed ,személyében”. Ejszakai te-
repbejaras soran 2015-ben legalabb 7-8 par jelen-
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1étét gyanitottuk, koziiliikk akadtak még olyanok,
melyek természetes odukat valasztottak koltésre.
Az oszlopdiagramon lathato, hogy 2014-ben 18
fioka gytrtzésére keriilt sor. Abban az évben az
inkubdcids periddus el6tt, alatt, majd a fidkane-
velés idején is csapadékos idéjaras volt jellemzé.
A tertilet vizelvezetéséért felelds patak olykor-oly-
kor kilépett a medrébol, elarasztva a kérnyezé mé-
lyebb fekvésii lagyszaru tarsulasokat, igy azok ve-
getdcids tomegét novelve elésegitette a tojocsoves
(Ensifera) és tojokampds egyenesszarnyuak (Caeli-
fera) allomanyanak novekedését. A teriileten szép
szammal képviseltette magat a ragadozo életmo-
du zold lombszocske (Tettigonia viridissima), mely
észleléseink alapjan a fiileskuvikok egyik legked-
veltebb zsakmanyallatdnak bizonyult. 2008-ban
egyetlen koltésbol négy fioka keriilt meggytirtizés-
re, és elsé izben sikeriilt felnétt (ad.) fileskuvikot
is gytrivel ellatni. 2009-ben és 2010-ben nem volt
koltés a kihelyezett odukban, ami némi aggoda-
lomra adott okot, de 2011-ben ismét egy négyfiokas
fészekaljat sikeriilt regisztralni. Az odufoglalas és
a sikeres fiokanevelés terén 2012-t6l mutatkozott
igazi novekedés, mivel ebben az évben két 6tfio-
kas és egy haromfidkas fészekalj dokumentalasa-
ra kertilt sor. 2013-ban szintén két o6tfiokas és egy
négyfiokas fészekalj felcseperedett fel sikeresen.
A 2014-es év igazi ,fidka-bumm” volt, egy hatfi-
okds odutelepi rekord mellett még két o6t- és egy
kétfiokds koltés is volt. 2015-ben - valdszintileg
a szarazabb tavasz és nydr miatt - a feljegyzés-
re keriilt négy koltés esetében a fidkaszamok az
el6z6 évinél alacsonyabbak voltak: egy fészekalj-
ban négy, két fészekaljpban harom-harom, egy fé-
szekaljban pedig csak két fioka volt.

3
2 2 I2

2014 2015

szama (év) /| Number of ringed Eurasian
Scops-owls per year and age, and the
number of failed breedings per data year

KOSZONETNYILVANITAS

Illesse koszonet Treitz Tamast, amiért lankadatlan
madarbarat elszantsaggal sikeriilt a fiileskuvikok
megtelepitését véghezvinnie, tovdbba csaladjat,
amiért 6rommel segitik az ellenérzések soran. Ko-
szonet illeti Sebe Krisztinat, Laczik Dénest, Wagner
Laszlot és Laszlo Csabat, akiknek kezei kozt gyti-
rit kapott a megszeppent bagolytomeg. Végiil, de
nem utolsé sorban kdészonjlik a fiileskuvikoknak
is, reméljiik, hogy a nagy gonddal és utanajarassal
késziilt odukban ko1t6 parok, valamint az itt kikelt
fiatalok sikeresen hazatérve, 2016-ban és az azt
kovetd években is ezeket a mesterséges odukat va-
lasztjak majd, hozzdjarulva ezzel az orszagosan is
novekvo allomany gyarapodasahoz.

BREEDING OF THE EURASIAN SCOPS-OWL
(OTUS SCOPS) IN MAN-MADE NEST-BOXES
IN BARANYA COUNTY, HUNGARY

It was an unexpected ornithological event,
when this owl species appeared at Babarc,
Szajk and Versend villages in late spring
2007. It occurred when we started to make
artificial nest-boxes, which were not de-
signed the usual way. Fortunately, this inde-
fatigable work led to success. Recently, these
boxes have been used by the owls for nesting.
This article comes from a story that never got
published, about how volunteers of MME’s
local group No. 10 could attract Scops-owls
to settle. The results surpassed any expecta-
tions: eight adults and 64 pulli were ringed.
We had the first recovery in 2015. We truly
hope that this population will increase and
further strengthen the Hungarian Eurasian
Scops-owl population.
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Gondolatok az
uhu (Bubo bubo)
védelméhez

Schwartz Vince

E-mail: schwartzvi20@gmail.com

Kovetkez6 tapasztalataimat annak okan foglaltam
0ssze, hogy a jovében tobbeknek legyen lehetésége
a most kozolt informdacidk alapjan egy-egy uhupar
koltésének sikeresebb nyomon kévetesére, a kolté-
si siker és a koltések sordan észlelhetd jelenségek
pontosabb megallapitasara. Az uhu hazai dlloma-
nyanak megerdsddésére vonatkozo jelek kdzel husz
éve érzékelhetbek, és az elmult évek adatai alapjan
tovabbi dllomanyemelkedés varhaté. A szaporulat
szempontjabol kritikus diszperzios idészak leg-
fébb veszélyeit PETrovics (2009) mar osszefoglalta,
most csupan azokat a tapasztalataimat, gondolata-
imat irom le, melyeket a hazai szakirodalom a ve-
getacios id6szak vonatkozdsaban még egyaltalan
nem, vagy csak feliiletesen tart eddig fel. Igyekez-
tem olyan adatokat kdzzétenni, melyek akdar egy-
egy konkrét koltés aktiv védelmét is elésegithetik.

Milyen hatdssal lehet a koltépdr tagjainak
cserélodése a koltési sikeresséqgre?

Az, hogy egy teriileten, ahol tébb par uhu koélt,
egy-egy konkrét példdnyt DNS-mintavétel nél-
kiil, csupan tollazati bélyegek alapjan egyedileg
is azonositani tudjunk, intenziv terepi megfigye-
lést igényel. Aki hosszabb ideje foglalkozik a faj-
jal, tudja, hogy az uhuk ko6zétt gyakorlatilag nin-
csen két egyforma példany. Egy koltépar esetében
a tageserék kellé informdcio birtokaban teljes bi-
zonyossaggal megallapithatok, ehhez viszont egy-
egy példanyrdl igen sok fényképet kell késziteni.
Az egyedi tollazati bélyegek koziil - a madar pozi-
cigjatdl fliggben — tobb is alkalmas lehet a kiilon-
b6z6 példanyok elkiilonitésére, de az én tapaszta-
lataim alapjan legtobbszor az ,arc” texturajanak
elemei (pl. a homlok mintazata) segitenek az egye-
dek azonositdsaban. Jomagam a Dunakanyarban
az osszes altalam ismert példanyrol fényképeket
¢és terepi vazlatokat is készitettem, igy gyakorlati-
lag egy sajat ,adatbazist” hoztam létre magamnak
a latott madarakrdl. Egy konkrét példany azonosi-
tasat mindig csak tébb egybevago vizualis bélyeg
alapjan végeztem el. Egy ¢érdekesebb esetet kiemel-

nék: egy altalam 2013 ota ismert 6reg tojot csak
ugy tudtam az adott kéltéhelyen a hozza igen ha-
sonlé méretl és tollazatd himtél megkiilénboztet-
ni, hogy a him szeme koériil kérben fehér tollak vol-
tak, mig a tojo esetében csak a szem alatt latszottak
hasonlok, 2015-re azonban mar a tojo szeme folott
is - a himhez hasonléan - fehérek voltak a tol-
lak (a tobbi bélyeg alapjan egyértelmi volt, hogy
ugyanarrol a tojorol volt szo).

2012 és 2015 kozott dsszesen hét dunakanyari
revirben észleltem valtozast a koltéparoknal, ami
négy esetben a tojok cserélédését jelentette. Egy
olyan revir volt, ahol harom éven beliil a him és
a tojo is cserélddatt. Uj tojok érkezése tapasztala-
taim szerint nem feltétleniil van hatédssal a kovet-
kez6 év koltési sikerességére. Az egyik koltéhelyen
a 2012 decemberében bekdvetkezett tojovaltas utan
2013 aprilisdaban mar harom fidkat nevelt a par.

A hdarom uj him érkezése kapcsan a kovetkezd
eredmények sziilettek: egy esetben az uj him nem
talalt magdnak part a koltési szezon kezdetéig, egy
esetben kétfiokas sikeres koltés volt egy ujonnan
bedllt himmel. A harmadik eset részletei érdeke-
sek: 2015-ben az egyik dunakanyari koltéhelyen
a tojoé példany maradt az el6z6 évi, viszont a him
egy uj, fémgytruavel jelolt példany volt. Itt el6tte
janudrban négy uhut figyeltem meg 1 km-en be-
lil, amire kordbban nem volt példa. A kéltéhelyen
egy fioka kelt ki. A koltéparkanyrdl a fidka othe-
tes koraban, a gylrtzés soran gyjtott frissebb ko-
petek (22 db + toredékek) elemzése soran a kovet-
kez6 zsdakmanyallatok maradvanyai keriltek el6:
1 tékés réce (Anas platyrhynchos), 1 kék galamb
(Columba oenas), 1 hazi galamb (Columba livia f.
domestica), 1 macskabagoly (Strix aluco), 1 1épri-
g6 (Turdus viscivorus), 1 gébics (Lanius sp.) (valo-
szinlleg tovisszuro geébics), 2 keleti siin (Erinaceus
roumanicus), 5 vandorpatkany (Rattus norvegicus),
1 erdeiegér (Apodemus sp.) és 9 mezei pocok (Mic-
rotus arvalis). Ezenkiviil majdnem minden kopet
tele volt bogarak (Coleoptera) kitinpancéljaival,
egy kopetben mindig tébb faj is volt. Ezek a ma-
radvanyok jo allapotban voltak, nem voltak szét-
ragva stb. Ebben az id6szakban, optimadlis esetben
mar a nagyobb mérettartomanyba esé préda teszi
ki a fidka taplalékanak nagyobb részét, a kisem-
16staplalék a fiokas korban alig jatszik szerepet,
ellentétben példaul a téli zsakmanyosszetétellel.
Késébb - a fioka gylrlzése utdn nagyjabol egy
héttel - mdr sokkal rendszeresebbé valtak a kolté-
helyen a nagyobb zsdkmadnyallatok, féleg a kiilon-
b6z6 madarfajok, pl. erdei fiileshagoly (Asio otus),
egerészolyv (Buteo buteo), karvaly (Accipiter ni-
sus), hazityuk (Gallus gallus domesticus) tépeteit
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figyeltem meg tavcsdével. Lehetséges, hogy az uj
him tapasztaltabbd valt, javult a ,helyismerete”, de
lehet, hogy csupdn a tojo vett részt intenzivebben
a zsakmadanyszerzésben ¢és ennek készonhetd a ,ja-
vulds” - én utébbira gyanakszom.

A tojasok szamat alapvetéen befolyasolja a mada-
rak 6szi és téli kondicioja, kiilondsen igaz ez a na-
szidészakra. Ha ebben a periddusban az elérhetd
taplalékmennyiség sziikos vagy nehezen megsze-
rezhetd, akkor a madaraknak tobb id6t kell a zsak-
manyszerzésre forditaniuk, ami a koltésbe fek-
tetheté energia rovasara torténik. Ha ez csupan
meghatarozott parok esetében észlelhetd, akkor az
egyéni okokra vezethetd vissza. Az alacsonyabb
fidkaszdm nem feltétlentil a taplalkozdteriilet mi-
néségének romlasat jelzi, annak egyik oka lehet
akar egy kevésbé tapasztalt példany megjelenése is
a koltéparban. Ez pedig valdsziniileg sokszor nem
is az uj példany fiatalabb életkora miatt alakul igy,
hanem a koérnyéken fellelhetd taplalékbazis még
hidnyos ismerete miatt. Az 6sztél tarté ndszido-
szakban mdar nem elég a madaraknak csupdn a jo
pockos, mezégazdasagi teriileteket ismerni.
2015-ben egy felvidéki par esetében a rezidens him
csak marcius kozepére talalt maganak uj tojot, és
nem kezdtek koltésbe. Ebben az évben Petrovics
Zoltannak is voltak hasonld megfigyelései a Zemp-
Iéni-hegység déli részébdl. A késén part talald hi-
mek feltehetéen ugyanugy kimaradhatnak a kol-
tésbdl, mint a par nélkiil maradt példanyok.

A kilfoldi szakirodalom kifejezetten gyakorinak
emliti a tagok cserélddését a koltdparok esetében, il-
letéleg a parhtiségre vonatkozo telemetrids vizsgéla-
tok mar egyértelmten bebizonyitottak, hogy az uhu
- a korabbi feltételezésekkel ellentétben - poligam,
nem pedig monogam (DALBECK et al. 1998). Azt is ki-
mutattak, hogy csupan a jo minéségi territériumok-
ban tartanak ki a tojék a himek mellett. 2015-ben
a Visegradi-hegységben megfigyeltem, hogy egy
territoriumban a rezidens tojo mellé érkezett egy uj
him, tehat az a feltételezés, hogy csupan a himek ko-
tédnek szorosan egy adott territoriumhoz, és a him
pusztulasa vagy eltinése esetén a tojo torvénysze-
riien elhagyja a territériumot, szintén nem helytallo.
Bar altalanos érvényességli szabalyt ezzel kapcso-
latban megfelelé6 adatok hidnydban még nem allit-
hatunk fel, 6sszességében ugy gondolom, hogy a hi-
mek cserélédése egy adott kdltéhelyen sokkal inkabb
befolyasolhatja az elkovetkezend6 koltés eredmé-
nyét, mint a par tojo tagjanak cserélédése. Miutan
a kotlas el6tti idészakban elsésorban a him kondici-
ondlja a tojdt, ezért joval nagyobb nyoméas neheze-
dik ra, emiatt stratégiai elényben vannak a teriiletii-
ket régota ismerd, tapasztaltabb példanyok.

1. abra: Koltésben 1év6 kiillonboz6 tollazatu tojo uhuk

(Bubo bubo) miocén koru 16sz6s-agyagos szakadas, dacit
kébanya és erozids arok proluvialis-deluvialis tiledékfaldn
(tiznapos fiokdkkal). A lathato tollazati bélyegek (els6sorban
a kormanytollak sdvozottsaga, illetve a szarnyfedok mintdzata)
alapjan a fels6 két madar 4+ korcsoportos, az als6 példany
2. vagy 3. naptari éves lehet (foto: a fels6 Németh Zoltan,

a k6zéps6 és az also Schwartz Vince) [ Nesting female
Eurasian Eagle-owls in Miocene-age loess-clay wall rupture,
dacite mine and eroded alluvial-proluvial sedimentary wall
(with ten-day-old chicks). Based on plumage characters
(primarily the barring of tail feathers and pattern on coverts)
the upper two birds aged older than four years while the one
below is possibly in 2" or 3" cy
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A nappalozdhelyek haszndlatdbol
kdvetkeztethetiink-e bdrmire a vdrhato
kéltéssel kapcsolatban?

Ezzel kapcsolatban rengeteg tedriat allitottam fel
magamnak, amig egyre tobb kolt6helyet vizsgal-
va és egyre tobb terepen t6ltott id6 alatt ra nem jot-
tem, hogy egyik sem igaz. Erre a kérdésre egy kor-
rekt valasz adhatd: nem. Vannak &ltaldnossagbhan
megfogalmazhato allitdsok, de teljes bizonyossag-
gal nem jelentheto ki egy olyan sem, amely minden
esetben igaz lenne. Az uhu nappali tartozkodasi he-
lyét rengeteg minden befolyasolhatja, kezdve a sa-
jat mozgasunktol az egyéb fajok mozgasan, jelen-
létén, az id6jarasi viszonyokon, az adott kolt6hely
terepi sajatossagain at még szamtalan tényezdig.
Az 6sszeszokott parok esetében altaldnossagban
kijelenthetd, hogy oktdbert6l december végéig
a him és a tojo tobbnyire kiilon helyeken, egymas-
tol tavolabb tolti a nappalokat, akar a kolt6helytol
nagyobb tavolsagra (ennek mértéke az élhelyi sa-
jatossagoktol fligg), a kotlds elétti egy-két hétben
azonban mar folyamatosan egyiitt tartézkodnak
a kolt6hely kozelében. A maganyos, par nélkiili hi-
mek augusztustdl egészen addig, amig part nem ta-
lalnak, a potencialis kolt6hely kdzelében 1évé nyil-
tabb helyeken nappaloznak, banyadk esetében pl.
gyakran a nyilt banyafalon, még rosszabb idében
is. Artéren, gallyfészekben vagy egyéb feliileteken
kolt6é parok esetében altaldban a stru ,indakkal”
atsz6tt idésebb fiizek a legkedveltebb nappalozo-
helyek, amennyiben elérhet6ek.

Az altalam jobban ismert parok esetében sza-
mos, a tipikusnak feltételezettdl eltérd, egyedi vi-
selkedési format tapasztaltam a nappalozoéhelyek
hasznalata kapcsan, melyek alapjan képtelenség
volt barmiféle, szamunkra magyarazattal szolga-
16 egyetemes szabalyrendszert alkotni. Ugyanezt
mutatjak azok a kiilfoldi tanulmanyok is, melyek
a teriilethaszndlatot vizsgaltak telemetridas mod-
szerekkel. Nem csupdn az egyes publikdciok ered-
ményei kdzott vannak jelentdsebb eltérések, hanem
egyes példanyok azonos periédusban térténd terii-
lethaszndlata kozott is (KanG et al. 2013, DALBECK et
al. 1998, LEpiTzNIG 1996).

Minden esetben lehetséges-e a koltések
bizonyitdsa csupdn akusztikus észleléssel?

Ha egy pdarndl mar a kezdetektd6l fogva csak egy
fioka van, amig nem maszik el, egyes esetekben
vagy kevésbé intenziven, vagy - és ez lényeges
- huzamosabb ideig egydaltalan nem hallatja ¢&j-
szaka a szokdsos eleségkéré hangot! Egy 2015-6s
egyfidkas koltés esetében a Visegradi-hegységben
majus folyaman szdmos alkalommal (négy alka-
lommal harom egymas utani egész éjszakas meg-
figyelés) megbizonyosodtam arrol, hogy tobb éj-
szaka egyszer sem (!) hallatta a hangjat a kb.
négyhetes (majd othetes) fioka. Mas, pl. két- vagy
haromfiokas fészekaljakndl a fiokdk mar harom-
hetes korukban intenziven kunyeraltak éjszaka, és
joval halkabban, de nappal is hallattak a jellegzetes
hangot. Ez a jellemz6 és a megszokott. Egy mésik

2. abra: Uhu (Bubo bubo) haromfiokas fészekalja a Dunakanyarban 2013. junius 9-én, amikor még életben volt a harmadik fioka.
Megfigyelhetd fészektestvéreihez képest jelentds méretbeli lemaraddsa és a tollazat fejlédésének részleges elmaraddsa, amorf
fejformdja, a duzzadt szemhéjak és az emiatt 6sszesziikiilt szem, valamint leromlott allapota. A rossz kondicioban 1évé baglyok
huzamosabb ideig jellegzetesen, félig leeresztett szarnyakkal ,gubbasztanak”. Hirom nap mulva elpusztult (foték: Schwartz Vince)
| Eurasian Eagle-owl brood consisting of three chicks on 9 June, 2013, when all chicks were still alive. Development lag and retarded
plumage of the third chick are well obvious, as well as its abnormal head shape, swollen eye-lids and overall bad physical condition.
Owls in such condition usually perch with characteristic lowered wings for prolonged periods. This bird died three days later
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egyfidokas koltésnél Szlovakiaban, ugyanebben az
évben hasonldan csekély aktivitast figyeltem meg
e téren a fioka harom-hat hetes kora kozott. Meg-
figyeléseim szerint késébb viszont az egyke fiokak
is ugyanugy kunyeraltak, de csak miutan elhagy-
tak a koltéparkanyt. A jelenség oka az egyfio-
kas koltések esetében az interferencia kompeticid
teljes hidnya lehet, mig a koltésre hasznalt felii-
let elhagydsa utdn mar azért sziikséges a hanga-
das a fioka részérél, mert a sziilémadar ez alapjan
tudja legkénnyebben meghatarozni annak helyze-
tét, illetéleg a fiatal uhu sem minden esetben lat-
ja, hogy mikor van a kozelben a sziilémadar, emi-
att pontosan mikor sziikséges intenzivebben kérnie
a taplalékot. Minél magasabb a fidkaszam, annal
nagyobb a versengés a taplalékért, s anndl na-
gyobb szerepet jatszanak az akusztikus ingerek
a szlilék iranyaba.

Ez lényeges lehet a gyakorlatban, példaul ha va-
laki csupan sejti, hogy egy helyen kolt az uhu, és
a feltételezett koltést el6szor ugy all szandékdban
bizonyitani, hogy kizarolag ,hallgatéozni” megy
ki aprilisban és majusban. Amennyiben nem hall
semmit, konnyen azt gondolhatja, hogy nincsen
koltés, pedig a fentiek alapjan lehet, hogy van,
csak egyfidkds, ¢és a fidka egyszerlien nem mutat
akusztikus aktivitdst a megfigyelések ideje alatt!
A kizardlag akusztikus észlelésekre alapozott, azok
alapjan feltarni kivant koltések nem minden eset-
ben bizonyosodnak be, arrél mar nem is beszélve,
hogy ez esetben tobb nehezité koriilmény is ellehe-
tetlenitheti példaul a fészekalj nagysaganak pontos
meghatdrozasat!

Megdllapithato-e vizudlis megfigyelés

alapjdan egy fészekalj esetében a tapldlékhidny

kovetkeztében kialakult szocidlis instabilitds?

Az uhu fidckainak pusztuldsat leggyakrabban két
kozvetlen tényezd okozhatja: a taplalékhiany és
a ragadozok okozta predacio (és természetesen az
emberi zavaras, a sziilémadar pusztuldsa, illetve
valamilyen iddjarasi anomalia mint kivalto okok).
2010 aprilisaban egy tradiciondlis dunakanyari
koltéhelyen két fidka kelt ki, de egyikiik majus ko-
zepére elpusztult, mert az esés id6jards miatt az
oreg madarak nem tudtak megfelelé6 mennyiségli
zsakmanyt hordani, pedig nappal is folyamato-
san vadasztak. Az elpusztult fiokat végiil foletette
a tojo annak életben maradt testvérével.

2013-ban szintén hasonlo kezdet(i, de eltérd ki-
menetell torténetnek lehettem tanuja. Ugyanezen
a koltéhelyen harom fidka kelt ki, majd nem sok-
kal a szétmaszasuk elétt, junius 12-én a legkisebb
és egyben legfejletlenebb elpusztult (fészektestvé-

3. abra: Feliil egészséges, jo kondicioban 1évé ot és fél

hetes him uhufioka (Bubo bubo), alul kétéhartya-gyulladas
enyhe tiineteit mutato, koranal fejletlenebb 6thetes him
uhufioka portréja (fotok: Schwartz Vince) | Above a healthy,
five and a half week- old chick, below a somewhat retarded,
Sfive-week-old male chick showing symptoms of conjunctivitis

rei sikeresen elhagytak a sziil6i revirt). A tiinetek
alapjan a pusztulas egyik oka a taplalékhiany miatt
legyengiilt immunrendszer kovetkeztében kiala-
kult, dermatitisszel, conjunktivitisszel jaro ferté-
zés volt. A szemfertézés jelei jol latszottak a fio-
kan még kézitavesdvel is, szintén megfigyelhetd
volt a tiinetegyiittesre jellemz6 instabil alloképes-
ség és amorf koponyaforma. A fidka allapota kb.
haromhetes koratol folyamatosan aggaszto és egy-
uttal - valdszinlileg az ingadozo6 taplalékellatott-
sag miatt - valtozo volt. Néha ugy tiint, hogy alla-
pota stabilizalodik, majd mindig jott egy rosszabb
id6szak. Németorszagban mar alaposabban kutat-
tak e jelenséget (Rositzky 2011, RoBITzKY €& DETHLEFS
2012), melyet - miutan ezek a fiokak a jelenség
fennallasa alatt nem képesek a koruknak megfele-
16 testméretet és tomeget elérni - ott torpendvésnek
(Zwergenwuchs) neveznek. Ottani kutatdsok sze-
rint a fiokak mintegy 50%-a nem éli tul e fertézést,
egy résziiknél viszont latszolag maguktol elmulnak
a tiinetek, valdszintileg az id6k6ézben javuld kon-
dicié6 miatt. Szintén megfigyelték, hogy a jelen-
ség els6sorban a fiokdk két-harom hetes kordaban
alakulhat ki nagyobb eséllyel. Ezek a fiokak nem
kunyerdlnak eleséget, igy a fészektestvérekhez ké-
pest dridsi hatranyba keriilnek (Rositzky 2011)! Ez
az ismert jelenség hazankban sajnos maig telje-
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sen feltaratlan, bar véleményem szerint a koltések
egy részénél valoszintileg minden évben eléfordul.
Ezt tébbek k6z6tt arra alapozom, hogy Magyaror-
szagon gyurlzott fészekalj esetében is lattam mar
fényképet olyan fiokardl, amely a fent részletezett
tiineteket mutatta. Fontos lenne emiatt a koltése-
ket minél alaposabban dokumentalni, kiemelten fi-
gyelni a hasonld esetekre és publikdlni az ezzel
kapcsolatos tapasztalatokat!

E megbetegedés kialakuldsanak harom- vagy négy-
fiokas fészekaljak esetében a legnagyobb az esélye,
kiilon6sen, ha a fiokanevelési idoszak alatt be-
kovetkezett varatlan esemény (idéjarasvaltozas,
arviz stb.) kovetkeztében hirtelen és jelent6sen
besziikiil az addig konnyen elérhetdé taplalékfor-
rasok kore. A sztil6par egyik tagjanak (els6sorban
a himnek) a tapasztalatlansaga szintén egy kival-
t6 ok lehet. Az igy kialakult szocialis instabili-
tasnak mindig a legkésébb kelt fioka latja karat,
hiszen az 6 vérplazmadja tartalmazza a legalacso-
nyabb tesztoszteron koncentraciot a fészekalj-
ban. A taplalékért folyo kiizdelem jegyében a fio-
kak agresszivitdsa jelentésen megnd, és ilyenkor
rendkivil nagy az esélye a sztil6-fidka interakcio
tekintetében legkevésbé aktiv, ezaltal legrosszabb
kondiciéban 1év6 példany pusztuldsanak - ez pe-
dig torvényszeriien a legkésobb kelt fioka lesz.

Mikortol szamit eredményesnek

egy uhupdr kéltése?

2014. november 23-dn az egyik dunakanyari uhu-
koltéhely sziklagorgeteges részén kopetkeresés
kézben egy uhu elsérendii evezdjére lettem figyel-
mes, amely meglehetésen furcsan allt ki a kovek
koziil. Ekkor a kovek egy részét eltakaritva nagy
mennyiségii uhutollat taldltam, csontokkal. A ma-
radvdnyok nem mindegyikét tudtam kézzel kiszed-
ni a f6ldbél, de igy is sokat feltdrtam. A mar rossz
allapotban 1évé tollakrdl fényképet készitettem, de
allapotuk miatt alkalmatlanok voltak a kormegha-
tdrozasra. A maradvanyokat azon a helyen taldl-
tam, amely a 2014-ben kirepiilt fioka rendszeres
tartozkodasi helye volt. A megtaldlt csontokat el-
vittem dr. Solti Bélahoz, hogy hatdrozza meg be-
16le a madar korat. A maradvanyok egy fiatal him
madartol szarmaztak, ami valdszintileg szeptember
tdjan pusztulhatott el. A pusztulds valdédi oka is-
meretlen, de a még ¢16 uhura vagy a tetemre raom-
lott a k6gorgeteg, valdszinlileg ez okozta a karcsont
(humerus) torését. Lehetséges, hogy a fiatal példany
beteg, sériilt lehetett, ezt nem tudjuk. A kettétort
allapotban taldlt karcsont torésébél - a csontszo-
vet szerkezete alapjan - rogton latszott, hogy egy
fiatal, de mar kifejlett uhué. A karcsontot és a me-

4. abra: Kiilonb6z6 bogarak (Coleoptera) kitinpancéljanak
maradvanyai uhufioka kopetében (foto: Schwartz Vince) /
Exoskeletal remains of beetles in Eurasian Eagle-owl pellets

dencecsont toredékét 6sszehasonlitottuk mas uhuk
ugyanazon csontjaival (tobbek kozott allatkertben
elpusztult példanyokéival és vadon €16 elpusztult
madarakéival), amib6l az derilt ki, hogy egy atla-
gosnal erésebb himrél van szo6. Egyértelmiivé valt,
hogy a 2014-ben errdl a helyrdl ,kirepiilt” egyetlen
him fioka maradvanyai voltak, amely ezek szerint
Osszel, még a szll6i revir elhagydsa el6tt elpusz-
tult. Ez esetben taldn mar fiatalkori pusztulasrol
beszélhetiink, mely még a kolt6helyen kovetkezett
be.

Egy honapok ota ropképes fiatal uhu gyakran még
6sszel is - amikor egyébként mar onalléan zsak-
manyol - a szll6i revirben, akar a kelési helyén
vagy annak kozelében tartozkodik. Sajat megfi-
gyeléseim alapjan a fiatalok atlagosan szeptem-
ber els6 hete utdn hagyjak el végleg a koltéhelyet,
de még ekkor is napokig a sziil6i revirben tartoz-
kodnak, altalaban egy kozeli, 1-2 km-re 1év6 erd6-
részletben, erd6foltban. Természetesen ettdl eltérd
esetek is el6fordulnak: volt, hogy mar augusztus
kézepén a kelési helyétdl tobb km-re volt a fiatal
uhu, de eléfordult olyan is, hogy oktéberben még
ott tartézkodott. Gallyfészkes koltések esetén eb-
ben az idészakban mar szinte csak az akusztikus
észlelések vezetnek eredményre, és gyakran na-
gyobb teriilet bejarasa sziikséges a fiatalok meg-
talaldsdhoz! Az uhuk esetében annak megallapi-
tdsa sem egyszer(i, hogy mikortol beszélhetiink
fiatalkori pusztuldsrol, hiszen a kiilénb6zé fiatal
példanyok onellatova valasa kézott is lehetnek kii-
lonbségek, melyeket vizualis megfigyelésekkel sok
esetben szinte lehetetlen dokumentalni. A kevés-
bé 6sszeszokott parok, melyeknek elsé kdzos utdd-
nevelésiik volt az adott évben, viselkedésiikkel jol
mutatjak a szaporulat eltlinését a territériumbdl,
szinte azonnal. Ez kénnyebbség, viszont ennek
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a megallapitdsa mar 6nmagaban is az adott kolté-
helyen fészkel6 példanyok, illetve a parban tortént
valtozasok pontos ismeretét igényli. Mdas esetek-
ben, pl. régota 6sszeszokott padrokndl nem mindig
jelzi a madarak viselkedése a fiatalok eltavolodasat
a szlil6i revirbél.

Egy valamit igen lényegesnek tartok kiemelni:
a csupan juliusban térténdé akusztikus ellenérzé-
sek még korantsem adnak hiteles képet a koltések
eredményességérol! A ropképes fiatalok ekkor még
nem onellatoak, igy ebben az idészakban pusztula-
suk nem tekinthetd fiatalkori pusztulasnak, hanem
gyakorlatilag fiokapusztulast jelent. Fontos lenne,
hogy a teriileti koordinatorok és a tovabbi, uhukol-
téseket dokumentdlo kollégdk legalabb az augusz-
tusi, de leginkdbb az augusztus végi és szeptember
els6 hetében végzett ellendrzéseket — akar akusz-
tikus, akar vizualis - természetesnek vegyék az is-
mert koltések esetében! A csupan juniusi és juliusi
ellendérzések alapjan egy koltés sikere nem allapit-
hat6 meg biztosan!

Levonhatunk-e dltalanos kévetkeztetéseket

az uhuk tdpldlkozdsdbol? Kovetkeztethetiink-e
abbol a koltéhely mindségére, a preferdlt
prédafajokra? Az elérhetd tdpldlékbdzisban
tortént negativ vdltozdsok minden esetben

az uhu teriiletrdl vald eltiinéséhez vezetnek?
2014-2015-ben o6sszesen hat dunakanyari uhu-
par taplalkozasat vizsgaltam, aminek célja kiza-
rolag a kiilonbo6zé térségekben kolté parok tap-
lalék-0sszetétele kozotti kiilonbségek feltarasa,
ezaltal a taplalkozoteriiletek kozotti mindségi kii-
Ionbségek meghatarozasa volt. A részletes regionda-
lis eredmények ¢és kiilonbségek kozlésétél - miutan
nincs jelentéségiik a gyakorlati védelem szempont-
jabol - most eltekintek, elsésorban a megfigyelt
parhuzamokra, illetve altaldnossagban megfigyelt
tendencidkra hivnam fel a figyelmet, hiszen a tap-
lalékvizsgalatokbol levont dltaldnos kévetkezteté-
sek azok, melyeknek a gyakorlati védelemben je-
lentésége lehet.

Szamomra egyértelmiien bebizonyosodott, hogy az
uhu zsdakményoldsdban donté szerepe van a kolté-
helyéhez legkdzelebb esé biztos taplalékbazisnak,
igy bizonyos esetekben ugy tlinhet, ,specializalo-
dott” parokkal talalkozunk (pl. fé6ként madarakkal
taplalkozo parok), de alapvetéen minden esetben az
uhu generalista taplalkozasa érvényesiil. Kiilfoldi
¢léhely-preferenciat vizsgald kutatasok is azt mu-
tattdk, hogy a stabil taplalékbdzis hatdrozza meg
az uhu megtelepedését (MarTinez et al. 2003), il-
letve a legnagyobb stlirtiségben el6forduld ided-
lis zsakmanyallat-populdcié - ez ma orszagos vi-

szonylatban hazankban a vandorpatkany (Rattus
norvegicus) (PETrovics & Sortr 2016).

Altaldnossagban elmondhato, hogy az uhuk raga-
dozomadar-zsakmdanyoldsa minden parra jellemzé,
ez leggyakrabban karvaly (Accipiter nisus), illetve
egerészolyv (Buteo buteo) zsakmanyolasat jelenti.
A bagolyfélék koziil egyértelmtien az erdei fiilesba-
goly (Asio otus) predacidja a legnagyobb mértékda,
a tobbi bagolyfaj inkdbb alkalmi jelleggel fordul
el6. Ebben valdszintileg az erdei fiilesbagoly és az
uhu tél végi, tavaszi intenziv naszidészaka kozotti
egybeesés, valamint a két faj taplalkozasi stratégi-
aja kozotti parhuzamok - pl. mezei pocok (Microtus
arvalis) téli zsakmanyolasa, nyiltabb taplalkozote-
riiletek elényben részesitése - is szerepet jatszanak.
A mezei pocok kiemelt szerepet jatszik télen a rag-
csalokban bdévelked6 mezdgazdasagi teriiletekhez
kozel kolté parok taplalékaban, féleg ott, ahol a pat-
kanyok konnyen magtarakba, gazdasagi épiiletek-
be huzodnak. Miutan ugyanez elmondhaté az er-
dei fiilesbagolyrdl is, ezért azok zsdkmanyolasaval
az uhu egyben a taplalékkonkurenseit is likvidalja.
Ha az egész éves taplalkozast nézziik, akkor az
uhunak az emlésok kozil a vandorpatkany (Rat-
tus norvegicus) a legfontosabb taplaléka. A patka-
nyok csontmaradvanyaibdl egyértelmiien megalla-
pithatd volt, hogy az uhuk az esetek nagy részében
a fiatal feln6tt korcsoportot preferaljak. A kele-
ti stin (Erinaceus roumanicus) csupan a patkany
utan kovetkezik, és a parok nagyobb része - ért-
heté okbol - kizarolag a fidkanevelési idészakban
zsakmanyolja. Télen viszont, ha elérhetéek a meg-

5. dbra: Egy mezdégazdasagi teriilet kozelében €16 uhupar jel-
legzetes téli taplalék-osszetétele kisragesalo-maradvanyokkal
(fotd: Schwartz Vince) /| Winter food composition of a pair
nesting close to agricultural habitat containing lots of remains
of small rodent bones
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felel6 taplalkozoteriiletek, egyértelmiien a kisebb
testli emlésok domindlnak, ezek koziil is a leggya-
koribb a mezei pocok (Microtus arvalis) ¢és a hazi
egér (Mus musculus). Ezeken kiviil természetesen
mas fajok is eléfordulhatnak, pl. vizes teriiletek,
patakok mentén rendszeres taplalék a kézonséges
koszapocok (Arvicola amphibius), mely tomegébdél
adoddan joval optimdlisabb zsakmany az uhunak,
mint kisebb testli rokonai. Rendszertelenil kiilén-
b6z6 erdeiegérfajok (Apodemus spp.), néhany eset-
ben keleti (Crocidura suaveolens) és erdei cickany
(Sorex araneus) is elékeriilt. Fontosnak tartom meg-
emliteni, hogy a kapott eredmények alapjan az uhu
is minden tovabbi nélkiil preddlja a ,vordsfogu cic-
kényokat”. A patkdnyok dominancidja altaldnos-
sagban jelentés, de a téli fagyok bedlltaval a leg-
gyakoribb emlés taplalékka 6sszességében a mezei
pocok valt. Kétségtelen viszont, hogy az uhunak
azok a helyek nyujtjak a legjobb taplalékforrast,
ahol a vandorpatkdnynak kis helyen koncentralt
allomdnya ¢€l, illetve taplalkozik, pl. hulladéktarold
¢és -kezel6 1étesitmények, allattarto telepek, inten-
ziv mezdégazdalkodassal érintett teriiletek, illetve
vizek kozelében.

Az 6szi idészakbol emlitésre mélto, hogy a két,
nagy kiterjedésti erdéallomany kozelében fekvo
revirben oktéber-november folyamdan felttin6en
megno6tt a szajko (Garrulus glandarius) tépéseinek
a szama az ismert sziklai tép6helyeken, valoszini-
leg a faj intenziv 6szi mozgasat hasznalta ki az uhu.
A téli taplalékvizsgalatokbol két esetben pontosan
meg lehetett hatdrozni az uhuk napi taplalékfo-
gyasztdsat. Decemberben a Visegradi-hegységben
kolté tojé nappalozdhelye alol két egymast kove-

6. abra: Vadmalac (Sus scrofa) also allkapcsa mint az uhu
taplalékmaradvanya az egyik pilisi koltéhely parkéanyarol
(foté: Schwartz Vince) /| Lower mandible of Wild Boar as food
remain from the Pilis Hills
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t6 napon két friss kopetet gyiijtottem be, melyek
két fiatal feln6tt vandorpatkany és harom mezei
pocok maradvéanyait tartalmaztak. Ha figyelembe
vessziik, hogy az uhu atlagosan tizenhat éranként
kopetel, ¢és addig nem taplalkozik, amig a kope-
tet ki nem oklendezte, akkor ez alapjan a tojé 48
ora alatt nagyjabol 560-600 g taplalékot fogyaszt-
hatott el. Szintén decemberben, az ottani him nap-
palozé helye aldl egy héten keresztiil sikeriilt hat
friss kopetet gyijteni, melyekb6l a kovetkezé tap-
lalékmaradvanyok keriiltek el6: 18 mezei pocok,
1 erdeiegér (Apodemus sp.) (pirok erdeiegér?), 1
hazi egér, 1 erdei cickdny, 3 keleti cickany. Vagyis
a him hat nap alatt kb. 425 g taplalékot fogyasz-
tott el. Ez 48 6ra alatt - hogy a tojééval dssze le-
hessen hasonlitani - dtlagosan 142 g taplalék. Ezek
alapjan, télen a tojo naponta atlaghan 250-300 g,
a him kb. 70 g taplalékot vett magahoz. Ez a him
testtomegének kb. 3,5%-a (2000 g atlagos testto-
meggel szamolva), a tojo testtomegének pedig kb.
8,5%-a (3500 g atlagos testtomeggel szamolva). Ez
az adatsor dnmagaban persze komoly megallapi-
tasokra alkalmatlan, csak érdekesség. PI. a kovet-
kez6 héten a madarak nem sziikolkodtek ennyire,
hiszen tébb alkalommal sikeriilt vetési varjut (Cor-
vus frugilegus) zsakmanyolniuk. A kapott eredmé-
nyekbdl (a késébbiekhdl is) az viszont nyilvanvalo-
va valt, hogy az uhuk téli taplalkozasa sok esetben
nem tul kiegyensulyozott, annak ellenére, hogy
a leendd koltés szempontjabol a legkritikusabb sza-
mukra a tél végi periddus.

Erdekesség, hogy az 1950-es években a Visegra-
di-hegységben kolté uhuparnal féként nyul- és
siinmaradvanyok kertiltek elé (Farkas 1955). A het-
venes években ugyanezen a kolt6helyen szintén f6-
leg mezei nyul (Lepus europaeus), keleti siin, illetve
macskabagoly keriilt el6 rendszeresen a taplalék-
maradvanyokbol, vandorpatkdny és kisragesalok
alig (SzentenDREY G. pers. comm.). Ma az ugyanitt
kolté a parnal a leggyakoribb zsdkmdany a hazi ga-
lamb és a vandorpatkany, a keleti siin jelentésebb
mennyiséghen, a vegetacios idészakban van jelen,
mig a kiilonb6zé apréovadfajok egyaltalan nem ke-
riiltek eld az intenziv vizsgalat ellenére sem. Ez jol
mutatja, hogy a tdj természetvédelmi szemponthdl
altalanossagban kdarosnak tekintheté atalakitdsai
- pl. intenziv mez6gazdasagi tevékenység altal -
sokszor nincsenek semmilyen hatassal az uhu je-
lenlétére vagy koltésére. Véleményem szerint az
uhut semmilyen esetben sem érdemes bioindikator
fajként kezelni egy-egy teriiletre nézve, mert az el-
érhetd taplalékforras tekintetében generalistaként
rettentd gyorsan képes alkalmazkodni az adott, sok
esetben drasztikusan valtozo kortilményekhez (és
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ugyanez a plasztikussag érvényes koltéhelyvalasz-
tasara is). Folyamatos, hosszu tavu taplalékvizs-
galatok nélkiil az uhu stabil jelenlétébdl konnyen
téves kovetkeztetéseket vonhatunk le egy adott
teriiletre nézve! Ezt jol mutatta példaul az egyik
dél-borzsonyi koltohely esete is (egykori szemétte-
lep tertletén kolt6 par), ahol 2015-re a teljes korii
szeméttelep-rekultivaciot kovetéen drasztikusan
lecsdkkent a kdrnyéken elérheté vandorpatkdnyok
szama. Az uhuk mégis helyben maradtak, és a tap-
lalékmaradvanyok alapjan elsésorban kézepes mé-
rettartomanyba esé madarakkal - pl. erdei fiilesbha-
gollyal, szajkdoval, kék galambbal - kompenzaltak
a vandorpatkany hidnyat.

Arra viszont az elérhetd adatok alapjan batran ko-
vetkeztethetiink, hogy a Visegradi-hegység és a Pi-
lis hegylabainak aprévadallomanya a 20. szazad
masodik felében a jelenleginél joval erésebb volt.
Ezt az uhuk a vegetdcios idészakban ki is hasznal-
tak, igy az 1970-es évekig az optimadlis zsakmanyt
a mezei nyul jelentette szamukra a kotlds és a fio-
kanevelés id6szakdban - valdsziniileg ma is az je-
lentené. Ez nemcsak Bokai és Szentendrey adatai
alapjan latszik, hanem Janisch Miklds Pilisszanton
gyUjtott adatai alapjan is, itt 1967-ig koltott az uhu
a telepiilés melletti mészkébanyaban, a 20. szazad
els6 felében pedig a kébanya melletti természetes
sziklaformacion (Warca 1942). Janisch 1964 apri-
lisaban a koltéhelyrol szerezte a kopeteket (amikor
harom uhutojast is begyjtott gylijteménye szama-
ra). E kopetek és taplalékmaradvanyok tartalma:
2 vizityuk (Gallinula chloropus), 1 hazi galamb, 1
macskabagoly, 1 keleti siin, 6 mezei nyul, 1 ko-
zonséges erdeiegér (Apodemus sylvaticus), 1 ko-
zonséges koszapocok és 8 mezei pocok (JANossY €t
ScumipT 1970). Navratil Dezs6 az 1920-as években
Telki hataraban gyujtott taplalékmaradvanyokat
egy uhupar koltéhelyérdl, melyek tartalma a ko-
vetkez6 volt: 9 fiatal mezei nyul, 3 lirge (Spermo-
philus citellus), 1 mezei horcsog (Cricetus cricetus),
3 fogoly (Perdix perdix) és 1 fiirj (Coturnix coturnix)
(NAVRATIL 1929).

Jol latszik, hogy bar az uhu tovabbra is alapvetéen
hii maradt generalista stratégidjahoz, mar a kotla-
si periddusban is kiemelt fontossagu taplalékforras
volt szamdra a kornyéken elérheté mezeinyul-po-
puldcié - Janisch esetében azt pedig logikus mo-
don kizarhatjuk, hogy a mezei nyul szaporulatat
zsakmadnyolta volna, és emiatt lett volna a kima-
gasld példanyszam. Megfigyelhetd, hogy amennyi-
ben lehetdsége volt az uhunak nyulat zsdkmanyol-
ni, ugy a siin mint prédafaj jelentdsége lecsokkent,
annak ellenére, hogy feltételezhetéen tovabbra is
konnyen elérhetd zsakmany lett volna. Igy valo-

szinUsithetd, hogy manapsag egy-egy térségben az
uhu a vegetacios idészakban a keleti siin rendsze-
res és nagyszamu zsakmanyoldsaval a kénnyen el-
érhet6 aprévad-taplalékbazis hidnyat kompenzdlja.

Mi lehet a magyardzat arra, hogy bizonyos
helyeken egymdstdl igen csekély tdvolsdgra

is sikeresen kélthetnek uhupdrok?

Kiilfoldi telemetrids vizsgalatok eredményei alap-
jan tudjuk, hogy azokban az esetekben, amikor
egymashoz igen kozel koltenek uhuparok, a kiilon-
b6z6 példanyok egymas territoriumat rendszeresen
latogathatjék, igy valamiféle kapcsolat feltételez-
hetd koztiik (DALBECK et al. 1998). Erdemes lenne
feltdrni azt, hogy vajon az esetek hany szazalé-
kaban van a szomszédos parok kozott rokoni kap-
csolat — vandorsolymok (Falco peregrinus) esetében
van mar arra vonatkozo hazai adat, hogy egy him
példany a kelési helyéhez legkdzelebbi {ires terri-
toriumot foglalta el. Egy uhupar megtelepedésé-
hez elengedhetetlen, hogy a fészek 2 km-es kor-
zetében elegendé taplalék legyen (Martinez et al.
2003), a rendelkezésre allo zsakmanyallatok popu-
lacidinak teriileti stirtisége hatarozza meg a kolté-
parok elhelyezkedését is. Az, hogy egy-egy terii-
leten olyan gocpontok alakulnak ki, ahol az uhuk
egymashoz igen kozel koltenek, minden esetben
az adott taplalkozoteriilet kivaldo mindségét, ezal-
tal j6 ,uhueltarto” képességét mutatja - amibél az
uhu generalista csucsragadozo statusza miatt nem
feltétleniil vonhatunk le a teriilet altaldnos alla-
potara, illetve mas fajokra nézve messzemend ko-
vetkeztetéseket! Hasonlo esetekben a taplalkozote-
riiletek felosztasarol beszélhetiink, ez els6sorban
jol strukturalt és diverz él6helyeken lehetséges, igy
kertlik el az uhuk azt is, hogy egymads reprodukci-
0s sikerességét negativan befolydsoljak. Erre sajat
megfigyelések altal is szerezhettem adatokat a Du-
nakanyar északi részér6l (2013-2015), ahol kere-
kitve nagyjabol 2 km-re fészkelt egymastdl harom
koltépar hazank és Szlovakia teriiletén. A harom
kérnyékbeli revir esetében a rengeteg megfigye-
lést kovetéen kirajzolodott szamomra, hogy a pa-
rok hogyan oszthatjak fel egymas kozott taplalko-
zas szempontjabol a kérnyez6 teriileteket, hogyan
hasznaljak ki azok strukturdltsagat. Gyakorlatilag
a harom pdr tagjai az altalam megfigyelt esetekben
teljesen kiilonb6z6 iranyba indultak vadaszni, ezt
szamos esti vizualis megfigyelésem bizonyitotta.
Ezenkiviil a két szomszédos, egymastol 1,7 km-re
1év6 szlovak par sziklai koltéhelyérél hat honapon
keresztiil heti rendszerességgel gytijtottem tap-
lalékmaradvanyokat (2014-2015). A gallyfészkes
koltés helyszinérol (gémtelep) nem allt médomban
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taplalékmaradvanyokat gydtijteni. Osszességében
messze az emlitett két par zsdkmadnyolta a leg-
tébb madarat a dunakanyari uhupdarok kéziil - és
ez nem csupan a mennyiségre, hanem a fajszam-
ra is értendé! Igy a vadaszteriiletiiket nagyjabol
behatarolva, rendszeres gytjtéssel elég sok ada-
tot kaphattam a koérnyez6 teriilet madarvilagarol
is. Erre a két parra nemcsak a koltési idében, ha-
nem télen is jellemz6 a jelentds mértékti madar-
fogyasztas. Emlds taplalékmaradvany a nagysza-
mu kopet ellenére is csupdn a 2013-ban eldkeriilt
parnal volt: mindéssze 1 mokus (Sciurus vulga-
ris), 2 keleti siin és 2 vandorpatkany. E par eseté-
ben jelentés viszont a vizimadarfajok fogyasztasa,
melyek koziil a tékés réce, a szarcsa (Fulica atra)
és a kis vocsok (Tachybaptus ruficollis) rendszere-
sen elékeriilé6 maradvanyai mellett helyi érdekes-
ség volt egy naszruhas gacsér nyilfarku réce (Anas
acuta) megkeriilése a taplalékmaradvanyokbol (ez
ugyanis ritkabban felbukkano faj a Duna e sza-
kaszan, elsésorban a szeptember és aprilis kozot-
ti idészakban figyelheté meg, mig az Ipoly koze-
li szakaszarol nincs is adata). Jelentds volt még e
par esetében az erdei énekesmadarak, pl. énekes
rigoé (Turdus philomelos), fekete rigo (Turdus meru-
la) és a kozepes mérettartomanyu erdei madarak,
pl. a macskabagoly és az 6rvos galamb fogyaszta-
sa is. Erdekesség, hogy korabban itt keriilt el§ egy
a koltéfalra behordott €16, még tokos, torott szar-
nyu orvosgalamb-fioka (Columba palumbus), me-
lyet miutdn bevitt az uhu, egyszertien otthagyott,
valdszintileg a jol ismert okok (zsakmanyszerzési
és utddgondozasi 6szton valtakozasa) miatt. Ezek
a madarak a taplalékmaradvanyok és a vizudlis
megfigyelések alapjan véleményem szerint a kor-
nyékbeli mezégazdasagi tertletek, allattarto tele-
pek, sz616k és a mogottiik folyd Duna és Ipoly art-
eriiletein vadasztak.

A masik, 2005 6ta ismert parnal kizarolag madar-
zsakmany kertilt el a hat honap alatt (!), legna-
gyobb részben az erdékben és a peremteriilete-
ken fészkel6 fajok, pl. egerészolyv, fekete harkaly
(Dryocopus martius), 1éprigd (Turdus viscivorus).
Faunisztikai szempontbdl kiemelt jelentdségi,
hogy marcius 11-én, a kotlas ellenérzésekkor gyj-
tott maradvanyokbol elkeriilt a fenydszajko (Nu-
cifraga caryocatactes) mint prédafaj, amelynek ez
az elsé bizonyitott adata a teriiletrél, illetleg elsd
alkalommal kertilt el6 a Dunakanyarban, mint az
uhu préddja. Itt végeztem a legtdbb éjszakai meg-
figyelést, igy vilagossa valt szdmomra, hogy a ma-
darak inkdbb a hegység belseje fel¢ indultak va-
daszni, a kozeli Duna felé nem.

Bar a vizudlis megfigyelések és a taplalékmaradva-
nyok 6nmagukban még nem szolgdltatnak elegendd
adatot ahhoz, hogy a hasonld esetekben egyértel-
ml kovetkeztetéseket vonjunk le a madarak terii-
lethasznalataval kapcsolatban, mégis szomszédos,
egymas kozelében kolté parok esetében mar ezzel
az idéigényes és nem tul ,koltséghatékony” mod-
szerrel is bizonyos mértékig relevans és hasznalhato
informdacidkat kaphatunk a kérdést illetéen.

Sziikséges-e a novekvd hazai koltédllomdny
mellett az uhu - mint védett ragadozo madarakat
is preddld csucsragadozo - aktiv védelme?

A mesterséges koltéhelyek kialakitdsa sok egyéb,
novekvd allomanyu ragadozd esetében megszo-
kott és sokkal inkdbb elterjedt mdédszer Magyar-
orszagon, mint az uhu esetében. Ezek kozott épp-
ugy vannak olyan predatorok, melyek regionalis
szinten akdr egy vagy tobb masik védett vagy
fokozottan védett faj dllomanydra is negativ ha-
tassal lehetnek. Bar sokféle vélemény létezik ez-
zel kapcsolatban, jelenleg nincs olyan madarfaj,
aminek a magyarorszagi kolt6- vagy teleléallo-
manyanak alakulasat bizonyitottan (értékelhetd
adatsorral alatimasztva) negativ iranyba befolya-
solnd az uhu hazai kélt6allomanyanak novekedé-
se. Amennyiben mas eurdpai orszagokhoz hason-
l6an hazankban is egyre nagyobb szamban fog az
uhu épiileteken, épitményeken kolteni — amire mar
most is vannak konkrét példak az orszag kiilon-
b6z6 térségeibdl és a szomszédos orszagokbdl is -,
akkor aktiv védelmének fontossaga jelentdsen fel
fog értékelédni, mivel ennek a fészkelési lehet6-
ségnek a kihaszndldsa még kozelebb hozza a te-
leptilésekhez, és ezaltal uj taplalékforrasokhoz is,
melyek potencialis veszélyforrast jelenthetnek sza-
mara! Esetenként problémads lehet még a gazdasa-
gi nyomds alatt all6 k6banydkban kolté parok vé-
delme, de taldn a faj legnagyobb tragédidja, hogy
jelenleg a vandorpatkdny legjelentésebb szarnyas
predatora. Ez - eddigi tapasztalataim szerint — mar
most olyan problémakat hordoz magaban, melyek
nincsenek kelléen feltarva, gondolok itt akar a kii-
16nb6z6 tipusu és erdsségii toxinok becstilt hatdsa-
ra a koltések tekintetében (pl. tojasos korban).

A Cserhat kézponti és nyugati részén végzett mo-
nitoringtevékenységem alatt, melynek soran addig
ismeretlen kolt6parok is eldkeriiltek, radobbentem,
hogy akar még hegyvidéken is lehetnek nagyobb
kiterjedést feltaratlan teriiletek, ahol valdszintileg
mar hosszabb ideje tébb parban kolt a faj. Ezen ki-
viil kihangsulyozndm azt is, hogy bar az uhuval
foglalkozo szakemberek jelenleg inkdbb a koltési
sikerességet monitorozzak, illetve részleges tapla-
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7. abra: Els6éves him uhu (Bubo bubo) karcsontja (humerus) és
egyéb csonttoredékei a kelési hely kozelében (fotd: Schwartz
Vince) | Humerus and other bone particles of a juvenile male
Eurasian Eagle-owl near its fledging site

lékvizsgalatokat végeznek, ahhoz, hogy a hazai 4l-
lomany helyzetérol, az 6sszefliggésekrdl pontosabb
képet kaphassunk, tovabbi kéltésbioldogiai megfi-
gyelések és teljes korti regiondlis taplalékvizsga-
latok sziikségesek, mint amilyenek pl. a Zemplé-
ni-hegység térségében torténtek (PeTrovics & Sorti
2016), vagy amit magam is végeztem 2014-2015
kozott a Dunakanyar térségében. Ez késébb meg-
teremthetné a lehet6ségét a kiilonboz6 régidk tap-
lalékvizsgalati eredményeinek 6sszehasonlitdséra,
a feltart parhuzamok és kiilonbségek értelmezésé-
re. Ennek fontossagat mar évtizedekkel ezel6tt fel-
ismerték hazankban (Haraszray 1984, HARASZTHY
et al. 1989). Egy DNS-vizsgalattal térténé popu-
laciovizsgalat szintén idészerli és fontos lenne, el-
sésorban a hazai szaporulat expanzidban bet6ltott
szerepének megdallapitasara, illetve a sokszor han-
goztatott ,perempopulacio-kérdéskor” tisztazasaral!
Az uhu mint lehetséges zaszloshajé faj a madar-
védelem tarsadalmi statuszanak erdsitésére is ki-
valoan alkalmas lenne, ezt egyes nyugat-eurdpai
orszagokban, mint pl. Németorszaghan mar régen
felismerték és ki is aknazzak! Ideje lenne hazank-
ban is kovetni ezt a példat!

KOSZONETNYILVANITAS

A szakmai tapasztalatok megosztasaért mindene-
kel6tt Petrovics Zoltan segitségét szeretném meg-
koszonni, a gyjtott taplalék- és egyéb maradva-
nyok elemzéséért pedig dr. Solti Bélanak tartozom
kdszonettel!
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védelmi akadémian (Naturschutz-Akademie Hes-
sen) 2013. marcius 14-én elhangzott el6adasa (Dem
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8. abra. Szemsériiléssel bekeriilt uhu (Bubo bubo) allatorvosi vizsgalaton a Févéarosi Allat- és Novénykert mentéalloméasan
(foto: Biré Sandor) /| Hospitalized Eurasian Eagle-owl because of eye injury in the Budapest Zoo

THOUGHTS ON THE PROTECTION

OF THE EURASIAN EAGLE-OWL (BUBO BUBO)

In this article I summarized some of my expe-
riences based on extensive field observations
regarding the feeding and breeding biology of
the Eagle-owl.

[ found that changing mates may have an effect on
the breeding success in the next season. It seems
to hold true only in cases of males since I have not
found evidence yet regarding the other sex.

I believe that inexperienced males, which have
no thorough knowledge of the territory have
a potential negative effect on the clutch size
and the breeding success in the period following
their appearance. Several factors may influence
the preference on daytime roosting in any giv-
en breeding habitat, which can strongly differ
among pairs! I also investigated the acoustic ac-
tivity of the chicks. Based on the findings, I con-
cluded that in case of a clutch of a single chick,
acoustic activity was significantly reduced. The
reason for this may be the lack of interference
competition. The lag in the development oc-
curring along with dermatitis/conjunctivitis
symptoms plays an important role in chick mor-
tality. I could personally observe and record the
known symptoms and other characteristics of

it in the Dunakanyar in 2013. In Germany, this
phenomenon was already well studied, however,
unknown in Hungary, so far. Based on personal
observations, acoustic monitoring during July
does not provide a clear picture about breeding
success! I studied the food composition of the
Eagle-owl in the Dunakanyar region and the
results showed that hunting grounds located
close to the nest have a crucial role in it. Prey
remain analysis of preys taken during the whole
year showed clear preference to the Norway Rat,
especially to the young adult age group. Archive
data revealed that small game, primarily the
European Hare, used to be the main prey be-
fore rats became available in large quantities. In
winter, pairs reside close to agricultural habitats
regularly feed on small rodents. High density of
Eagle-owl pairs always indicates good hunting
grounds in the area! In such areas, we believe
that the pairs have separate feeding areas to
avoid any negative effects on their reproduc-
tion success. This was confirmed by personal
observations as well. I firmly believe that fur-
ther conservation of the species is still justified,
albeit current population growth.
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Adatok a darazsolyv
(Pernis apivorus)
viselkedesehez

Schwartz Vince

E-mail: schwartzvi20@gmail.com

A Visegradi-hegységben 2015-ben a dardzsoélyvek
visszaérkezése ismert kolt6helyeikre eléggé elhu-
zodott. Eléfordult, hogy két szomszédos territériu-
mot foglald him két hét kiilonbséggel érkezett meg
a teriiletre. Hasonlé megfigyeléseim voltak ebben az
évben a szlovakiai Helembai-hegységben (Burda) is.
2015-ben két koltéhelyen is érdekes és szokatlan
dolgokat figyeltem meg, melyeket publikdlasra ér-
demesnek tartok.

Egy, a Visegradi-hegység keleti részén talalhaté ki-
sebb fennsikon 1évé revirben 2014-ben iires volt
a koltéhely, az el6z6 par eltlint. 2015-ben ugyan-
itt egy oreg (ad.) tojonak (vilagos) masodik nap-
tari éves him (s6tét) parja volt. Bar egy kocsany-
talan tolgyre (Quercus petraea) épitettek fészket
a kordbbi években is lakott erddrészletben, egy
oreg allomanyu cseres-kocsanytalan toélgyesben
(Quercetum petraeae-cerris), még csak meg sem
probalkoztak a koltéssel, ellenben juniusban a him
nagyon agressziven tdmadta a territériumadra té-
vedt szomszédos him dardzsoélyveket. Ezenkiviil
egész juniusban intenziven ,tapsolt” a teriiletének
a hatdrain, ami ebben a honapban meglehetésen
szokatlan a fajtol. Korabbi megfigyeléseim alap-
jan a koltésben 1év6 madarakndl ennek az inten-
ziv territoridlis viselkedésnek éppen az ellenkez6-
je a megszokott, sokszor ugy kozlekednek egymas
teriiletén keresztiil - ahogyan a fészkiik folott is -,
mintha nem is lenne valddi territoriumuk. Eddigi
tapasztalataim alapjan jelentés atfedések vannak
a szomszedos parok altal haszndlt teriiletek kozott.
A szakirodalom szerint a méasodik naptari éves ma-
darak nagyobb része a telel6teriileten marad, de
egy résziik visszatérhet Europaba - olasz forrasok
alapjan a tavasszal visszaérkezd, vonulé madarak
kb. 3-4%-a lehet masodik naptari éves példany
(Panuccio €& Agostint 2006, Panuccio et al. 2004), s6t
a korhatdrozas nehézségei miatt valdsziniileg még
ez az arany is tulzott (Corso et al. 2012). Jelen meg-
figyelés alapjan az Europdba visszatéré masodik
naptari éves darazsolyvek még parba is allhatnak -
akar oreg (ad.) példannyal is -, fészket épithetnek,

¢és intenziv ndsztevékenységet végezhetnek. Maso-
dik naptari éves darazsolyv koltésérdl csupan egy
esetrél van tudomasunk (Kostrzewa 1998), a mada-
rak ivarérettségével kapcsolatban ezen kiviil na-
gyon kevés hiteles adat all rendelkezésre.

Egy masik, az el6z6 esett6l 8 km-re 1év6 koltdhe-
lyen 2014-ben egy oreg (ad.) példanyokbol alld
par fészkelt sikeresen egy idds biikkfan (Fagus
sylvatica), egy fioka reptlt ki a koltéshol. A fész-
kel6hely gerinc alatt, egy északkeleti kitettségli
gyertyanos-kocsanytalan tolgyesben (Querco pet-
raecae-Carpinetum) talalhato. 2015-ben az egyedi
tollazati bélyegek alapjan egyértelmilien sikeriilt
megallapitani, hogy az el6z6 évi him (egy vilago-
sabb példany) jott vissza, de juliusban par nélkiil
mozgott, és a 2014. évi fészkét6l 10 m-re, egy nagy-
levell harson (Tilia platyphyllos) talalhato, sarga-
fagyongy (Loranthus europaeus) folé épult, emiatt
igen jol rejtett valtéfészkét tatarozta ki. Tobbszor
taldltam a faj fészkét konkrétan a fakinba épitve -
pl. 2015-ben egy domosi kaszalorét mellett koltott
ilyen fészekben dardzsdlyv -, de itt a hars lom-
bozatanak slirisége olyan nagy mértéki takarast
¢és arnyékot biztositott a fészeknek, hogy csupan
kozvetleniil alatta allva lehetett latni, valoszini-
leg emiatt is épiilt a sargafagyongy folé. A fész-
kes fa faja sajat megfigyeléseim alapjan teljesen
lényegtelen a darazsolyv szdmara, csakugy, mint
a fészek elhelyezkedése (also vagy fels6 harmad,
oldalag, elagazas stb.) a fan. A him a fészket egész
nydron at tatarozta, mert folyamatosan teljesen
friss, zold leveles agak voltak a fészekcsészében
¢és kortlotte, juliusban és augusztusban is. Miu-
tan julius 21-én meggybézdédtem arrol, hogy nincse-
nek fidkak a fészekben, dlcahdlé mogil figyeltem
a madar viselkedését, hogy jobban megértsem, mi
lehet az oka annak, hogy bar nem nevel fidkakat
és fészke lires, mégis folyamatosan bejar a fészek-
hez, szinte ugy, mintha etetne. A him rendszere-
sen hordott valamilyen zsdkményt a fészekcsészé-
be, majd ¢élénk hangadassal jelezte ottlétét a ,nem
létez6” tojonak. A fészekben és annak kornyékén
lépdarabokat egyaltaldn nem taldltam, abba kiza-
rolag békakat (tavolrol nem volt lehetséges minden
esetben a pontos fajhatarozas) és kiilonb6zé éne-
kesmadar-fiokdkat hordott be a him. A darazsélyv
esetében a gerinces prédafajok elsésorban a tava-
szi, tojasrakas el6tti idészakban jatszanak fontos
szerepet, amikor a koltésre késziild6 madarnak fel
kell épitenie zsirtartalékait, és az elérheté dardzs-
fészkek még kisméretliek. A fidkanevelés idején
a gerincesek csupan kiegészité taplalékul szolgdl-
nak a faj szamadra, de angliai megfigyelések al-
kalméaval mar észlelték gyepi békdk (Rana tem-
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1. dbra: Par nélkiili him darazsolyv (Pernis apivorus) altal foglalt fészek, a fészekcsészébe behordott erdei békaval (Rana dalmatina)
(foto: Kossuth Levente) [ Occupied nest by a lone, male European Honey-buzzard with Agile Frog brought in as prey

poraria) kivételes mennyiségli zsakmanyolasat és
fészekbe hordasat ebben az idészakban is (RoBERTS
& CoLEmaN 2001). Egy kozeli egerészolyv (Buteo bu-
teo) par egyik tagja rendszeresen kilopta a fészekbe
hordott zsakmanyt, ezt két alkalommal megfigyel-
hettem az alca mogil is. Ahogy a darazsolyv ott-
hagyta a fészkét, egy percen beliil a lombok alatt,
takarasban mar jott is az egerészolyv (valoszin(i-
leg ezért is kényszeriilt a darazsolyv folyamatosan
potolni az eltint ,ajandékokat”). Az egerészolyv
leleményességét mi sem bizonyitja jobban, mint
hogy képes volt ezt a kdnnyen jott lehetéséget fel-
ismerni, s kiaknazni ugy, hogy kézben mindvégig
észrevétlen maradt a darazsolyv szamdra. E him
darazsolyv viselkedésére jellemz6 volt, hogy nem
nagyon tavolodott el a fészek szlik kornyékétdl,
altalaban csak a kozeli patakhoz, tarvagasokhoz
repiilt, viszont a délel6tti orakban, amikor csak
tehette, a fészek folott korozott, a fajhoz képest in-
tenziv hangadés kozepette, viszont egyaltalan nem
ytapsolt”. E viselkedés alapjan azt gyanitom, hogy
a visszaérkezésiik utan pusztulhatott el a parja,
igaz biztosan ezt utélag mar nem lehetett megalla-

pitani. El6szor taldlkoztam ilyen furcsa viselkedé-
st himmel, tanulsagos volt figyelni. Valamiért ugy
tlint, mintha folyamatosan keresné a parjat, és var-
na vissza a fészekre.

A két emlitett territorium kozott egy harmadik par
koltését is megfigyeltem. Fészkiik északkeleti ki-
tettségll oldalban, szdlanként végzett bontovagas
kovetkeztében igen ritkds erdéallomanyban szinte
szoliter hagyasfaként allo o6reg biikkon, 35 m ma-
gasan épiilt, de sajnos koltésiik a kotlasi idészak-
ban meghiusult (a fészek alatt szarzuzast végeztek,
talan ez zavarhatta meg a tojot). A par a fészek el-
hagydsa utdn is a teriileten tartézkodott.
2015-ben a Visegradi-hegység északkeleti tomb-
jének teriiletén 36 km*-n 0sszesen 6t territérium-
ba érkeztek vissza darazsolyvek, és az elfoglalt ter-
ritoriumok mindegyikében tortént fészeképités és
-foglalds, de eredményes koltés egyik helyen sem
volt. Bar a kiilf6ldi tapasztalatok alapjan ismert je-
lenség, hogy hasonléan elhuzédé vonulds és tar-
tosan hiivosebb, csapadékos tavaszi idgjaras ese-
tén a parok egy részénél elmaradhat a koltés, jelen
esetben a regionalis koltési sikertelenségnek foként
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egyedi, szerencsétlen okai (erdészeti tevékenység,
fészek leszakadasa) voltak. A hegység tavolab-
bi részein és a Szentendrei-szigetnek az emlitett
északkeleti tombhoz kapcsolddo teriiletein augusz-
tus folyaman taldlkoztam eredményes koltésekkel,
de sajat adataim alapjan az emlitett korzetben az
utobbi 6t évben ez volt a legrosszabb éve a fajnak.
Arra biztatok mindenkit, hogy amennyiben emli-
tésre mélto megfigyelése van a fajjal kapcsolatban,
azt publikdlja, hogy minél t6bb informaciot szerez-
ziink a darazsolyvrél, elsésorban fészkelés- és vi-
selkedésbioldgiai vonatkozasban! Ne feledkezziink
meg teljesen e méltatlanul kevés figyelmet kapott
fokozottan védett ragadozd madarunkrol! Hosszu
tava vonuldként és alapvetéen rovarokat fogyasz-
to taplalékspecialistaként a darazsélyv sokkal ha-
marabb ¢és konnyebben kedvez6tlenebb helyzetbe
keriilhet, mint azt jelenleg gondoljuk, ezenkiviil az
erdégazdalkodas is veszélyeztetheti sikeres szapo-
rodasat. Fontos emiatt, hogy a kdztudatban tartsuk
a fajt, illetve komolyabban vegyiik a hazai kolt6al-
lomannyal kapcsolatos regionalis megfigyelések,
adatok kozlését!
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2. abra: Par nélkiil maradt 6reg (ad.) him darazsélyv (Pernis
apivorus) territoriumaban (foto: Schwartz Vince) | Single,
adult male European Honey-buzzard in its territory

NOTES ON THE BEHAVIOUR OF THE
EUROPEAN HONEY-BUZZARD

(PERNIS APIVORUS)

In 2015, I made a few observations in two
Honey-buzzard territories in the Visegrad
Hills, which I consider to be worth publish-
ing. In one case, a new pair occupied a known
territory, of which the male was 2" calen-
dar-year old while the female was an adult
individual. Although, they built a nest, they
did not start to breed. The young male, unlike
his conspecifics, showed unusually aggressive
territorial behaviour to other Honey-buzzards
and made display flights until the beginning
of the autumn migration. In another known
territory, the arriving male was the same as
the previous year, however, he was seen alone
in July. He kept renovating the nest, already
known to us, all summer long, we found fresh
green leaves in the nest even in July and Au-
gust. I did not find any pieces of honeycomb
in the nest or around it only prey remains of
different frog species and chicks of songbirds.
A neighbouring Common Buzzard pair often
stole the prey items from the nest. in 2015, we
monitored a 36 km? area in the Visegrad Hills
where five Honey-buzzard territories were
occupied and despite nest building and ter-
ritorial behaviour none was successful. This
may be attributed to local factors because I re-
corded successful breeding attempts in other
parts of the region in August.
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A fako keselyu
(Gyps fulvus) aktiv
veédelme Europaban

Dudds Miklés*, Géri Szilvia & Sdndor Istvin

E-mail: dudasml@yahoo.com

Az elmult évek gyarapodo hazai és Karpat-meden-
cei fakdkeselyli-megfigyelései nemcsak a terepi
megfigyel6haldzat béviilésével, hanem a faj szom-
szédos orszagokban kolté dllomanyanak noveke-
désével is Osszefliggésben lehet. Ez a megallapitas
jo néhany ragadozo madarakkal foglalkozo szak-
mai 0sszejovetelen elhangzott mar, de igazan a faj
2015. szeptember 24-i ,megjelenésével” valt id6-
szerivé. A Pély kozelében megfigyelt 19 fako ke-
selyli a kovetkez6 napokban a Biikk és a Zemplé-
ni-hegység térségének tobb pontjan is felbukkant,
a késébbiekben ismertetendé klasszikus ,felderit6”
mozgasokat bemutatva. [A megfigyelések részlete-
sen a 140-141. oldalon olvashatéak (a szerk.).] Az
elmult kozel szaz évben hazdnkban erre nem volt
példa, hiszen ezen idészak alatt szinte kizardlag
maganyos madarakat - vagy egyszerre legfeljebb
két példanyt - figyeltek meg egy-egy alkalommal.
Az utolsé hasonlo elé6fordulasok 1926. szeptem-
ber 23-dn Aszo6f6 és Tihany mellett (11 pld.) (Ko-
VATS 1929), 1928. junius 5-én Tapolca kozelében (5
pld.) (Vasvari 1929), valamint 1933 szeptemberében
Hdédmezévasarhelyen (3+12+3 pld.) (BopbnAr 1935)
voltak. Az aldabbiakban attekintjik, hogy mik is
lehetnek az 6koldgiai motivalo tényezdi ennek az
ezredforduldt kovetd csoportos megjelenésnek.

ELOZMENYEK

A faj Europa déli felén egészen a 18. szdzadig 4l-
taldnosan elterjedt volt, koltott mindharom nagy
régidban, az Alpokban, a Kdarpatokban, a Fran-
cia-kozéphegységhben, valamint a Foldkozi-tenger
nagy szigetein (Korzika, Szardinia, Szicilia, Ciprus,
Kréta), illetve kiilonlegességként az Adriai-tenger
északi szigetvilagaban, a Kvarner-6bol kérnyékén
(Cres, Krk, Plavnik stb.) is.

Ennek az obligat dégevé fajnak a hanyatldsa a mo-
dern I6fegyverek megjelenésével kezdddott. A fel-
tinéen nagy testli madarak, kiilonosen a német,
trofeacentrikus vadaszati kultura térhdditasaval
valtak kedvelt célpontta. Itt azonban jelentds kii-
lonbség mutatkozott Europa nyugati és keleti fele
kozott. Mig a faj szempontjabol kulcsfontossagu
Spanyolorszagban ez a vaddszati mentalitds nem
valt igazan domindnssa, az Osztrak-Magyar Mo-
narchia kozvetitésével a Balkan-félszigeten altala-
nosan elterjedt, nem kevés keselyl és egyéb nagy
testli ragadozd madar vesztét okozva. A dogevd
fajok szamdara az igazi csapast azonban mégsem
ez, hanem a mérgezés jelentette, illetve jelenti még
ma is. A mérgezéssel a faj legfébb elterjedési te-
riiletét jelentd juh- és kecsketartd régiokban nem
a keselytlk kiirtasat, hanem az allattarté gazdak-
nak érzékeny karokat okozo kutyaféle ragadozok,
elsésorban a farkas (Canis lupus) szamanak csok-
kentését akartak/akarjak elérni. Hogy ez mennyi-
re igy van, jol példazza Gorégorszag esete, ahol
Kréta kivételével (ahol a farkas nem fordul eld, és
ma is kb. 400 fakoé keselyt él) évtizedek ota kép-
telenek megdllitani a mérgezés miatti folyamatos
allomanycsokkenést. A faj a 20. szdzadban kipusz-
tult Romaniabdl, Bosznia-Hercegovinabol, Olasz-
orszag szarazfoldi részébol, a Balkan-félszigeten
pedig a toredékére esett vissza az dllomdnya, és
nagymeértékben feldarabolddott az elterjedési terii-

Faj | Species Ev [ Year Parok szama | Number of pairs Ev | Year Parok szama | Number of pairs
Vonulo fajok / Vonulé fajok
Barna kanya / Black Kite 1986 25000 2005 9455 - 10 926
Dogkeselyt | Egyptian Vulture 1986 2000 2008 880-872
Nem vonulé fajok / Nem vonulé fajok
Saskeselyt | Bearded Vulture 1986 38 2002 81
Baratkeselyt [ Black Vulture 1986 270 2014 2500
Fako keselyt |/ Griffon Vulture 1986 3420 2008 19 840 - 20 478
Ibériai sas | Spanish Imperial Eagle 1986 35 2007 232

1. tablazat: Egyes dogfogyaszto madarfajok dllomanyénak alakuldsa Spanyolorszagban az 1986-tdl 2014-ig terjed6 id6szakban /
Population changes of some scavenger bird species in Spain (1986-2014)
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lete is. Az 1950-es évek végére Spanyolorszaghan is
csak 2000 pdrra becstilték a fakd keselyti fészkel6-
allomanyat. A Pireneusok atlanti oldalan 50 par-
ra csokkent utolsé kolénidinak a nagysaga. A su-
lyos helyzetbdl vald kilabalast a nemzetkozileg is
osszehangolt keselytvédelmi programok sorozata-
nak beinditasa jelentette az 1970-as évek elejétol.

A SIKERES KESELYUVEDELMI PROGRAMOK
EREDMENYEINEK ATTEKINTESE

Keselyiivédelem Spanyolorszdagban

Az 6sszes europai orszag koziil Spanyolorszagban
érték el a legnagyobb sikereket az elmult 30 év-
ben. Az Eurépaban eléforduld négy keselytifaj ko-
ziil a dogkeselyt kivételével mindhdrom masik faj
allomanyat nemcsak stabilizalni tudtak, hanem
jelentés novekedést is sikertilt elérni. Napirenden
vannak a visszatelepitési programok olyan tarto-
manyokba, ahonnan az elmult évszazadban pusz-
tultak ki a kesely{ik. A Pireneusok spanyol oldaldn
a Sierra de Boumort hegységben zajlo munka jél
példazza a spanyol ,receptet”. A hegyvonulat teljes
hosszan (415 km) igen kedvezdtlen 6kologiai hely-
zet alakult ki az eltelt évtizedek alatt. A magas-
hegységi legeltetés teljesen visszaszorult, az agrar-
tdmogatasok csak az intenziv, istallézo allattartast
részesitették elényben, igy a keselylk természe-
tes taplalékszerzési lehet6ségei minimalisra csok-

kentek. A hegység spanyol és francia oldalan t6bb
mint dtven mesterséges etet6helyet tartanak fenn,
ahova télen-nydron szinte napi rendszerességgel
szallitjak fel a kérnyék allattartditol az elhullott
joszagok tetemeit.

Spanyolorszagban a fakokeselyti-allomany is fo-
lyamatosan emelkedik, mara meghaladta a 20 000
koltépart, ami a rendszeres megfigyelések kezdete
ota abszolut rekordnak szamit. A védelmi progra-
mok komoly eredményeket els6sorban stabil ete-
téhelyek létesitésével, széleskort felvilagositod te-
vékenységgel és szigoru hatdsagi munkaval érték
el. A tarsadalom kiilonb6z6 rétegei altal jelentésen
tdmogatott szervezetek mentéallomdsokat, illetve
tenyésztelepeket is lizemeltetnek, amelyek ugyan
altaldaban nem a fako keselyli szaporitasara szako-
sodtak, de a sériilten megkeriilt madarakat azért
természetesen ellatjak. A mentett madarak koziil
sok kertil a hazai és nemzetkozi visszatelepité-
si programokba, tovabbi spanyol tartoméanyokba,
Olaszorszagba, Franciaorszagba, Bulgaridba, Bosz-
nidba stb.

Fako keselyti visszatelepitése
Dél-Franciaorszdgba

A francia helyzet azért is érdekes, mert itt kisérel-
tek meg el6szor egy tobb mint 6tven éve megsziint
kolt6allomanyt visszatelepiteni. A fakd keselyl
1945 koril pusztult ki a Francia-kozéphegységbol.
A visszatelepitési program a hatvanas évek végén

1. dbra: Az eurdpai keselylivédelem napjainkban mar elképzelhetetlen a mesterséges etetéhelyek miikodtetése nélkiil
(foté: Dudas Miklos) /| Modern-day vulture conservation would be impossible without maintaining artificial feeding sites
(vulture restaurants)
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2. dbra: A spanyol gazddak jelentds része mar 6ndlldan is szallitja az elhullott hazi dllatait a kijelolt etetéhelyekre
(foto: Dudas Miklos) /| Majority of the Spanish farmers transport carrions themselves to the designated feeding sites already

kezd6dott (TErRrASSE 2006). 1968-t6] 1981-ig tartott
az el6készités, a vadaszok, allattenyésztok ,megy-
gy6zése”, a kiilonb6z6 nézetli szakmai vélemények
egyeztetése stb. Az els6 kisérletek (1970) kudarc-
cal végzodtek, a fiatal keselylik szabadon engedé-
se utan rendkiviil magas volt a madarak elkallo-
désa és pusztuldsa. Ennek ellenére a francidk nem
adtak fel a visszatelepitési elképzeléseiket. [d6koz-
ben kilénb6z6 helyekrdl sikeriilt 86 fakd keselyfit
0sszegytjtenitik, illetve elérték a sztrichnin alkal-
mazasanak teljes betiltasat orszagszerte. Igyekez-
tek tanulni a mult hibaibdl, a masodik kisérletet
mar sokkal jobban el8készitették: 1981-t6l 1986-
ig tartott a fogsagbhan 1évé madarak szabadon en-
gedése. A helyszin egy tradicionalis fészkel6hely
volt. Az elsé fészkel6kolonia 50 egyedbdl allt 6ssze.
A visszatelepités alapjat ivarérett, szaporoddoképes
parok alkottdk. A kibocsatéhelyhez legkozelebbi
vadon fészkeld fakokeselyti-kolonia 350-400 km-
re alakult ki. Egy déli kitettségii kopar hegyvonu-
lat csucsa kézelében egy nagyméretli madarropdét
épitettek, jo kilatasi lehetéséggel. Az 6sszegyUjtott
keselytiknek tobb mint az egyharmada mar igen
hosszu ideje (5-10 év) fogsagban élt, s tobb alka-
lommal sikeresen szaporodtak is. A fészkel6kolo-
nia létrehozasanak esélyét az biztositotta, hogy az
els6 ot par keselylit decemberben, a ndszviselkedés
megkezdésekor engedték szabadon. Az uj kérnye-

zethez igen jol alkalmazkodtak, hamar megtanul-
tak felderiteni az etet6helyeket. Minden elenge-
dett keselytt fém- és feliratos szines gytruvel is
megjeloltek. 1981-t8l 1983-ig minden szabadon en-
gedett madarra radiotelemetrias adot is szereltek,
mely 20 km-es hatétavolsagu volt.

A fészkel6koldnia 1981-1983 kozott alakult ki. Ezen
a teriileten (Grands Causses) 1922-ben volt utolja-
ra ismert kolonia. 1982-ben 6t szabadon engedett
par elfoglalt egy 500 m-es sziklafalrészt, és egyik
par sikeresen fel is nevelt egy fiokat. A Grands
Causses fennsikon 1984 és 2004 kozott a fakokese-
lyti-populdcié 50 szabadon engedett egyedrdl 500
példanyra novekedett. Ezzel parhuzamosan a tap-
lalkozoteriiletiik 20 000 ha-rol 400 000 ha-ra ter-
jedt ki (TErRrASSE et al. 2004).

Franciaorszagban és Spanyolorszagban az uj ko-
lénidk megjelenésével a populaciok gyors noveke-
désnek indultak, s ennek kovetkeztében jelentdsen
megno6tt a fako keselytik él6helytikon kiviili meg-
figyeléseinek a szama ugy Franciaorszaghan, mint
az azt kornyez6 orszagokban, sét gyakran még ta-
volabb is. A keselytk allomanyanak mennyiségi
novekedésével egyiitt jart olyan ujabb vandorla-
si utvonalak felderitése, amelyeket a szakirodalom
eddig nem targyalt (Bernis 1983, Perco et al. 1983,
ELoseGr 1987, GRIESINGER 1998).
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Fako keselyii zdrttéri tenyésztési és
visszatelepitési programok Olaszorszdgban
Olaszorszagban, elsésorban a francia tapaszta-
latokra alapozva, tobb nemzeti parkban folynak
fako keselyl zarttéri tenyésztési és visszatelepité-
si programok, elsésorban WWF (World Wide Fund
for Nature) timogatasaval. A mult szazad kozepére
a fakd keselyl Olaszorszag szinte egész teriiletérdl
eltlint, egyediil Szardinidn maradt meg egy néhany
paros allomdny. Az elmult 25 év sikeres visszate-
lepitési programjainak készonhetéen mara mar az
orszag ot kiilonbo6z6 teriiletén 6sszesen 80-90 kol-
topar él. Az eddigi visszatelepitések a keleti Alpok-
ban, K6zép-0laszorszagban (Abruzzo), Szicilidban
¢s Calabridban valdsultak meg. A joévében még to-
vabbi két-harom visszatelepitési programot szeret-
nének végrehajtani uj tertileteken.

A legfontosabb feladataik kozott szerepel tovabbi
mesterséges etetohelyek létesitése és azok fenntar-
tasa, lizemeltetése az orszag kiilénb6z6 pontjain.
Ezeknek az etetéhelyeknek a ,jotékony” hatdsdhoz
egy rovid adalék, melyhez a hazai ornitolégia is
hozzajarult. 2010 majusaban Jaszivany hataraban
egy legyengiilt fiatal fako keselytt fogtak, melyet
a Jaszberényi Allatkertben apoltak, majd két hét
utdn szines gyuriivel megjeldlve engedtek szaba-
don. A madar valdszintlileg még tébb napon keresz-
til hazank teriiletén kéborolt, és lehetséges, hogy
ezt a példanyt fotoztak le néhany nappal késébb az
Eszaki-kozéphegységben, amint a Szanda var rom-
jan (Kelet-cserhati Tajvédelmi Korzet) pihent. Az
elengedése utan 11 nappal mar egy észak-olaszor-
szagi etet6helyen (Riserva Naturale Regionale del
Lago di Cornino) olvastak le ezt a Magyarorszagon
meggylirtzott fiatal fako keselyfit.

A fakdkeselyi aktiv védelme

Horvdtorszdgban és Ausztridban

A Balkan-félsziget egyik utolso fészkelépopuldci-
6ja az Adriai-tenger északi szigetvilagaban talalt
menedékre, ahol évtizedek dta folyik az aktiv vé-
delmi munka. A Kvarner régioban (Cres, Plavnik,
Krk stb.) folyé fakdkeselyti-védelmi programnak
(G. Susi pers. comm.) koszonhetéen az allomany
20-30 parrol kb. 120 parra nétt. A tevékenység
lényege a stabil etetéhelyek tizemeltetése, a fész-
keléhelyek nyugalmanak biztositasa, illetve a szé-
les kort ismeretterjeszté munka, melynek kézpont-
ja egy mentdhellyel kombindlt bemutatokézpont
(Eko-centar Caput Insulae, Beli). Ennek az allo-
manynak a kiilonlegessége, hogy a parok jelentds
része a viz szintjéhez egészen kozel 1év6 tengerpar-
ti szikldkon fészkel. Ez, a faj eurdpai koltéteriile-
tén egyediilalld fészkelési mod azonban kiilonleges

veszélyeket rejt, ugyanis a kireptilés elétt allo fio-
kak gyakran id6 eldtt kiugranak a fészekbdél (kiilo-
nosen, ha a kivancsiskodo turistak csonakjai, ha-
joi tul kozel merészkednek hozzdjuk) és a tengerbe
esnek. Az itt folyé védelmi munka egyik legfonto-
sabb része a vizen ideig-draig fennmarado fiokak
kimentése, illetve a turistak tavol tartasa. A Fova-
rosi Allat- és Novénykert szervezésében rendsze-
resen vesznek részt magyar onkéntesek is ebben
a tevékenységben. A horvat kollégak meg is jelolik
a fiokakat (szines gytrtvel, illetve szarnykrotali-
aval). Az igy azonosithato madarak megfigyelése
sordn deriilt ki, hogy az Alpokban madig fennma-
radt, tradicionalis fakd keselyl taplalkozd- és at-
nyaralohely (Rauris, Krumltal) madarai elsésorban
Cres szigetér6l szarmaznak, bar az utébbi évek ra-
didtelemetrids adatai szerint a Balkan-félsziget, il-
letve a Kozel-Kelet fészkelé alloméanyaival is kap-
csolatban dllnak. Kiilénlegesség, hogy a kozeli
Salzburg allatkertjében hagyomany a fako kese-
lytik félvad tartdsa és a szaporulat szabadon enge-
dése. Ebben az esetben a horvat védelmi munka az
osztrakkal kiegésziilve tud kiteljesedni, hiszen eze-
ket a madarakat itt évszazadok ota ismerik, koz-
ismert tagjai a faunanak, igy védelmiik is hosszu
multra tekinthet vissza.

3. dbra: A keselyiik éves mortalitasa jelentés szamu

a szélerémuvek és a magasfesziiltségii légvezetékeknek vald
iitkozések dltal (fotd: Dudéas Miklos) [ The annual mortality of
vultures due to collision with wind turbines and high-voltage
transmission lines is quite substantial
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4. abra: Ez a példany egy 20kV-os légvezetéknek repiilt (foto: Dudas Mikl6s) | This individual died due to collision
with 20kv medium-voltage powerline

A fako keselyii aktiv védelme Szerbidban

A Balkan-félsziget északi felének masik jelentds
fészkeldallomanya a Szerbia k6zéps6 hegyvidékei-
nek szurdokaiban (Uvac, Tres$njica, ez utobbi a Kar-
pat-medence utolso koloniaja) é16 mintegy 90-120
par (B. Grusa, illetve S. MARINKOVI pers. comm.). Az
aktiv védelmi munka az etet6helyek miikddtetését,
a fészkeldhelyek nyugalmdnak biztositasat, a rend-
szeres monitoringot és a jelolést foglalja magaban.
A gytriizésen kiviil a szerb kollégak is hasznalnak
messzir6l is leolvashaté szarnykrotaliakat. A fen-
tieknek kdszonhetéen sikeriilt az dllomanyt stabi-
lizalni, so6t a balkani haboru alatt felmorzsolodott
bosnydk allomdny is részben Szerbidba telepiilt at.
A szerbek hatdrozottan elitélik a spanyol faké ke-
selytkkel folyo bolgar visszatelepitési programo-
kat, mondvan, hogy a szerb és a horvat részpopu-
laciok 6ndlld alfajt alkotnak, igy annak tisztasagat
feltétleniil meg kell 6rizni. Bar a telemetrids je-
I6léseknek koszonhetéen vilagosan latszik, hogy
semmiféle ,észak-balkani elszigetelt populdcid”
nem létezik (az ottani madarak rendszeresen fel-
bukkannak ciprusi, izraeli és gorog fészkel6helye-
ken is), és idaig sem genetikai, sem fenotipusos kii-
lonbséget nem sikeriilt feltarni, de a szerb kollégak
tovabbra is fenntartjak ezt az allaspontjukat. Az
eddigi eredmények viszont igazoltdk, hogy a meg-
1évo allomany védelmével is lehet - ugyan szerény,

de valos - sikereket elérni. A hazankban 2015-ben
megfigyelt 19 példanyos csapatot a kozottiik 1évo
szarnykrotalidval jelolt egyedek leolvasasa alapjan
sikeriilt beazonositani, igy dertilt ki, hogy a mada-
rak Szerbidbdl szarmaztak.

A fako keselyii aktiv védelme Bulgdridban

Az utébbi évtizedekben Bulgaridban is tobb hata-
rozott 1épés tortént a faj védelme érdekében. Bar az
1978-ban felfedezett Madjarovo kérnyéki koloniat
(akkor mintegy 60 egyed, de csak egy-két eredmé-
nyesen kolté par alkotta) az elmult évtizedek so-
ran sikeriilt 300 példdnyra novelni, és 70 koltépar
(évente 60 fidka) korili szinten stabilizalni (Bul-
garian Society for Protection of Birds). Az aktiv
védelem hatdsara vart tovabbi dllomanynovekedés
azonban elmaradt. Ennek okat els6sorban a go-
rog szarazfoldon kialakult katasztrofélis helyzet-
tel magyardzzak. Gorogorszag szdrazfoldi részén
a fakdkeselyt-populdcié 6t kisebb kolonidra, leg-
feljebb 20-30 parra csokkent, és minden eréfeszi-
tés ellenére ez a csokkenés tovabbra is folytatodik.
Gyakorlatilag folyamatosan a gorog mérgezések
aldozataiva véalnak a bolgar madarak is. Bulga-
ridban és Gorégorszaghan a WWF (World Wide
Fund for Nature ) és a VCF (Vulture Conservation
Foundation) tamogatasaval folynak a keselytveé-
delmi programok (d6ntéen LIFE+ finanszirozassal).
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Itt is etet6helyek 1étesitésével, valamint elsésorban
Spanyolorszaghdl szarmazé madarak szabadon en-
gedésével szeretnék a meglévd allomanyokat erd-
siteni, megérizni.

Egy masik bolgdr szervezet, a Green Balkan is
Spanyolorszaghdl szarmazé madarak telepitésével
igyekszik sikert elérni. A 2003-ban elkezdett mun-
ka eredményei biztatoak, hiszen a visszatelepités
helyszinein mar 24 par alakult ki, és ezek 2016-
ban 6sszesen 11 kirepiilt fidkat produkdltak. Bul-
garia harom pontjan, tradicionalis fészkel6helyek
kornyékén létesitett kiereszt6 helyeken - a Bal-
kan-hegységben Kotel (40 madar, 8 par, 5 kireptlt
fioka), illetve Vratsa (50 madar, 8 par, 4 kirepiilt
fioka) ko6zelében, valamint a Pirinben (Kresnensko
Defile) (50 madar, 8 par, 2 kirepiilt fioka) - folyik
a munka. A 2014-ben a Vajdasagban, kozvetleniil
a magyar hatarnal megfigyelt jelolt egyed a Vrat-
sa melletti dllomanybol szarmazott.

MONITORING

A monitoringmunka legfontosabb részét a kiilon-
b6z6 modon elvégzett jelolések (egyedi tollfestés,
szines gyurid, szdrnykrotdlia, radio-telemetria,
miiholdas kovetés), valamint az azt kovetd szisz-
tematikus adatgytjtés, azaz a visszafogdasok, a le-
olvasdsok ¢és az adatlekérések jelentik. A technikai

eszkozok segitsége nélkiil nem lehet elemezni és
tervezni a védelmi tevékenységet, nem lehet vala-
szolni a teljesen uj keletli kihivdsokra. Az utébbi
évtizedek bebizonyitottak, hogy ezekrél a viszony-
lag jol kutatott fajokrdl is még mindig deriilnek ki
eddig nem ismert dolgok, amelyek pillanatok alatt
feliilirjak a szakméban sokszor dogmava mereve-
dett allaspontokat. Mindezek utdn vizsgaljuk meg
a legutobbi kutatdsok tiikrében a faj hazai csopor-
tos felbukkandsanak lehetséges okait.

MIERT VANDOROLNAK CSOPORTOSAN

A FAKO KESELYUK?

Elsé latasra logikusnak tlinik az a feltételezés,
hogy a helyvaltoztatdsnak a taplalékkeresés az
oka. A fészkel6helytdl 100-200 km-es tavolsa-
gokra torténé elmozduldsokat rendszeresen meg-
figyeltek a Pireneusokban és az Osztrak-Alpok
déli részén is. A Franciaorszagban fészkel6 kold-
nidk tébbségénél is hasonlo jelenségeket észleltek,
fiiggetleniil attdl, hogy azok a Pireneusokbol vagy
ujratelepitett koldnidkbol szarmaztak. Ez a hipo-
tézis azonban nehezebben tarthaté Franciaorszag
és Europa mas teriileteire vonatkoztatva, vagy az
Afrika iranyaba tarté vonuldsoknal. El kell ismer-
ni, hogy a kutatdsok jelenlegi dlldsa szerint a tap-

5. dbra: A ,visszaszoktato” madarropde a Pireneusok spanyol oldalan (foto: Dudas Miklos) /
,Hacking’ cage on the Spanish side of the Pyrenees
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lalékkeresés hipotézise nem elégséges magyarazat
a madarak ilyen jellegii viselkedésére.

A 20. szazad kozepére a valamikori egységes eu-
ropai fakdkeselyli-dllomany a drasztikus 06sz-
szeomlast kovetéen felaprozodott, és csak egy-
mastol elszigetelt allomanyokban maradt fenn.
Erds szocidlis 6sszetartd viselkedésiiknek tulajdo-
nithato, hogy a kis létszamu tuléld kolénidkbdl az
egyes példanyok nem tavolodtak el nagy tavolsag-
ra a fajtarsaktol.

A fészkelddllomanyok csokkenésének természetes
velejardja volt, hogy a kelet-eurdpai orszagokbol
a koborlo példanyok eltiintek. Evtizedeken keresz-
tiil nem fordultak el keselylk hazankban, annak
ellenére, hogy korabban rendszeresen megjelentek
térségiinkben.

Hasonlé helyzet alakult ki a spanyolorszagi kese-
lylk esetében is, amelyek ,elfelejtették” az északi
utvonalakat. Az elkéborlasok mértékének csokke-
nését a faj sajatos csapatszelleme is befolydsolja.
Mivel nem szeretnek egyediil lenni, folyamatosan
igyekeznek dsszetartani fajtarsaikkal. Ilyen koriil-
mények kézott a fako keselylik mozgashatara a Pi-
reneusi-félszigeten egészen 1982-ig a Pireneusok
északi labanal, az Atlanti-6ceannal huzodott, és
csak nagyon kevés ibériai madar préobalkozott meg
az észak felé vald elmozdulédssal. Azok a példa-
nyok, amelyek mégis szerencsét probaltak, nagyon
gyorsan visszafordultak, mivel nem voltak veliik
a fajtarsak. Az elmult évtizedek védelmi prog-
ramjainak kdszonhet6en azonban a természetes ¢és
a visszatelepitett kolénidkban az egyedszam lat-
vanyosan névekedett, és elsésorban az ivaréretlen
példanyok nagyobb tavolsagokra (t6bb szaz vagy
akar t6bb ezer km) torténd csapatos koborldsi haj-
lama is megnott.

Ezeken, a most még csak alkalmi vandorldsi utvo-
nalnak tekintheté szakaszokon egyeldre csak rit-
kéan jelennek meg a fakd keselylik. Néhany helyen
azonban azt tapasztaljak, hogy tavasz végén (ma-
jus-junius) egyre gyakrabban fordulnak meg ott
a fako keselytlk, azaz az északi iranyt kovetik, s6t
egyre nagyobb egyedszamban tlinnek fel Svajc,
Belgium és Németorszag felett is. Ugy tlnik, hogy
a fakd keselytk ujra benépesitik azt a hatalmas
eurdpai teriiletet, ahonnan a korabbi évtizedekben
kipusztitottak 6ket. Egyre inkabb az latszik, hogy
kezdenek ujra ,megelevenedni” az id6szakos (év-
szakokhoz kot6do) keselylvandorlasi utvonalak
Eurdpa-szerte, hazankat is beleértve.

Nem elég azonban csak a fészkeléhelyen és an-
nak néhany szaz km-es korzetében segiteni az
allomanyok megerdsodését, hiszen - mint azt
a fenti példakbol is latjuk - egyre nagyobb terii-

letet kezdenek bejarni a madarak. Egydltalan nem
mellékes kérdés, hogy a nagy tavolsigra elveté-
dé kisebb csapatok milyen kondiciéban keriilnek
vissza a fészkel6helyre. Eppen ezért sziikséges és
indokolt a mesterséges etet6helyek nemzetkozi ha-
l6zatanak bovitése, az etet6helyek nélkiil ma mar
szinte elképzelhetetlen az eurdpai keselylivédelem.
Ebbél egyenesen kovetkezik, hogy a magyar ter-
mészetvédelmi szakembereknek is elébb-utobb
gondoskodniuk kell dllandd etetéhelyek kialakita-
sarol és mikodtetésérol a Karpat-medencébe érkezd
koborlo példanyok megfelelé védelme érdekében,
illetve azért is, hogy jo kondicioban tudjanak visz-
szatérni a kolt6teriileteikre.

IRODALOM

Bernis F. (1983): Migration of the Common Griffon
Vulture in the western Palearctic. In: WILBUR
S. R. & Jackson J. A. (eds.): Vulture biology and
management. California Press, Berkeley: 185-196.
BopnAr B. (1935): Fakokeselyii gyakori megjelenése
1933. 6szén Hodmezdvasarhelyen. Aquila 38-41:
367, 431.

Dupis M.& Gori Sz. (2010): Keserli keselytsors.
Az eurazsiai keselyiifajok helyzete a XXI. szazadi
Eurdpaban. Vadon 17(6): 2-7.

Erosect J. (1987): Biologie et étho-écologie du
vautour fauve Gyps fulvus Hablizl: mise au point
bibliographique et recherces dans les Pyrénées
occidentales. Centre de Biologie des Ecosystémes
d’Altitude, Pau.

GavasHELISHVILI L. (2005): Vultures of Georgia and the
Caucasus. Georgian Center for the Conservation of
Wildlife - Buneba Print Publishing, Thilisi: 10-15.
GrEISINGER J. (1998): Juvenile dispersion and
migration among Griffon Vultures Gyps fulvus
in Spain. In: CHanceLLor R. D., MEevyBurG B.-U. &
Ferrero J. J. (eds.): Holarctic birds of prey. WWGPB
- ADENEX, Badajoz: 613-621.

Kovars E. (1929): Fakokeselyi Aszofén. Aquila 34-
35: 386, 429.

Perco F., Toso S., Sust G. & Avporronio M. (1983):
Initial data for a study on the status, distribution
and ecology of the Griffon Vulture, Gyps fulvus
fulvus (Hablizl, 1783) in the Kvarner archipelago.
Larus 33-35: 99-134.

Sust G. & Greac 1. (eds.) (2002): Do you want
reality or myth? The story of Eurasian Griffon.
Exhibitioncatalogue. Croatian Natural History
Museum, Zagreb.

TerrASE M. (1997): Vautours le retour pluriel — Les
projets de réintroduction se multiplient. Fonds
d’Intervention pour les Rapaces.

94 | Regionalis védelem, felmérések / Regional protection and monitoring



TerrASE M. (2006): Evolution des déplacements de
Vautour fauve Gyps fulvus en France et en Europe.
Ornithos 13(5): 27-32.

TerRrRASSE M., SArRrRAzIN FE., Cuoisy J.-P., CLEMENTE
C., HenriQuet S., LEcuver P., Pinna J. L. & TEesSIER
C. (2004): A success story: the reintroduction of
Eurasian Griffon Gyps fulvus and Black Aegypius
monachus Vultures to France. In: CHANCELLOR R.
D. & MeysurG B.-U. (eds.): Raptors worldwide.
Proceedings of the VI World Conference on Birds
of Prey and Owls. Budapest, Hungary 18-23 May
2003. World Working Group on Birds of Prey and

CONSERVATION OF THE GRIFFON VULTURE
(GYPS FULVUS) IN EUROPE

By the middle of the 20th century the four vul-
ture species native to Europe disappeared from
a number of countries. They became extinct in
the Alps, Carpathians, the French Massif Cen-
tral, the Apennines and a significant part of the
mountains of the Balkan peninsula. By the end of
the 1950s the estimated population of the Griffon
Vulture in Spain was only 2000 breeding pairs,
that of the Black Vulture (Aegypius monachus)
only 200 pairs. On the Atlantic side of the Pyr-
enees the number of breeding pairs in the last
Griffon Vulture colonies decreased to 50, while
the Black Vulture disappeared completely. The
same negative trends could be observed in the
case of the Egyptian Vulture (Neophron percno-
pterus), with effects still tangible today. The
greatest uncertainty, however, faced the Bearded
Vulture (Gypaetus barbatus), whose total breed-
ing population declined to about 100 pairs in
Europe. The turning point in this grave situation
was the launch of internationally coordinated
vulture conservation programmes in the late
1970s.

Even in Western European countries with the
most significant nature conservation culture
and traditions it was only recognized in the last
moments that vultures play an important role
in ecosystems. In their absence natural systems
become impoverished. It is a common goal in
nature conservation to maintain the diversity of
ecological systems in their full complexity.

A number of non-governmental initiatives were
launched in those European countries where vul-
tures reside, aiming at the conservation of those
species, with the effective support of national
authorities.
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However, today the remaining populations of Eu-
ropean vultures still do not show a homogenous
and favourable picture. There are sharp differ-
ences between population changes in different
parts of Europe. While in Western Europe vulture
populations are stable, large, or even increasing,
on the Balkan peninsula conservation efforts
over the last few years have hardly been able
to halt the decline, or they have been able to in-
crease some populations very modestly. The situ-
ation in Southeast Europe is much worse than we
may think. All four vulture species are extinct
in Romania, and the once most widespread Black
Vulture has only one breeding colony left on all
the Balkans (35 pairs in Greece)! Even the Griffon
Vulture is stagnating at best, except some modest
increase of their numbers in Serbia and Croatia.
Reintroduction- and conservation programmes
(LIFE+) run in Bulgaria, Greece and Bosnia-Her-
zegovina, but despite these, poisoning is still
a very serious problem, which quickly eliminates
the results of otherwise successful conservation
and monitoring work.

Vultures are particularly conspicuous in their
appearance and they are very sensitive to both
poisoning and shooting, and today they rely on
the positive attitude of humans to survive. The
total war against raptors in the 19th and early
20th century heavily decimated these birds, forc-
ing them to stray across wide areas of Europe,
where they became potential targets.

It seems that temporary (seasonal) vulture fly-
ways across Europe are becoming more and more
active, and that includes Hungary, too. As a direct
consequence, in the future, Hungarian nature
conservation experts must introduce measures
that ensure that birds visiting Hungary return to
their breeding areas in good health.
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A karvaly (Accipiter
nisus) 2015. évi
kolteseirol

MME-TRINGA karvaly fajkoordindtor,
E-mail: j.bercesl@gmail.com

1989 dta végzek karvalyok koltésével kapcsolatos
vizsgalatokat, elsésorban és rendszeresen Budapest
peremkeriileteiben, valamint Pest megyében, ma-
sodsorban pedig és szorvanyosan az orszag kiilon-
b6z6 pontjain. A karvalyok koltési idejének hossza,
illetve a munkam mellett megmaradt szabadidém
korlatozza az évente ellendrizhetd revirek szamat,
ezért a faj hazai koltési sikerességére, illetve popu-
lacidalakuldsara vonatkozé megdallapitdsokat nem
teszek, nem tudok tenni, legfeljebb csak becslést
végezhetek.

Evente altalidban 40-60 revirt ellenérzok. A megii-
resedett — kordbban aktiv - revireket még 3-5 évig
visszaellenérzém, abban a reményben, hogy azt
a karvalyok ujra elfoglaljak. Az elmult évtizedek-
ben ennek a realitdsa sajnos csak 10% koriili volt.
A megszlnt revirek helyett minden évben ujakat is
probalok keresni. Sajat adataimon kivtil a kollégak-
tol az orszag kiilonboz6 részeirél még tovabbi 5-8
koltésrél szoktam informdciot kapni, ami a karvaly
gyakorisagat tekintve nem sok.

2015-ben Osszesen 47 revirt jartam be. Ebbdl 18
esett a févaros beltertiletére, 21 pedig valamelyik
szomszédos telepiilés belteriiletére, illetve annak
500 m-es sugaru korébe. A maradék nyolc revir
mind kiilteriileten volt. A vizsgdlt revirekben 67%-
ban feny6féléken - erdei- (Pinus sylvestris) és feke-
tefeny6kon (Pinus nigra) - tortént a koltés, 33%-ban
pedig lombhullatoé fakon: akac (Robinia pseudoa-
cacia), déli ostorfa (Celtis australis), kocsanytalan
tolgy (Quercus petraea), vadkorte (Pyrus pyras-
ter), cseresznyeszilva (Prunus cerasifera), zold ju-
har (Acer negundo). A fészkek f6ldtél mért magas-
saga 6 és 15 m kozott oszlott meg, dont6 tobbségiik
8 m koriili magassaghan épiilt (1. tablazat).

A bejart korabbi és potencialis revirek kozil 2015-
ben csak 29-ben kezd6dott meg a kotlas, ami kozel
629%-o0s foglaltsagot jelentett. A kordbban is vizsgalt
teriiletre vetitve ez 38%-os ¢él6helyvesztést jelent.
29 fészekben Osszesen 142 tojassal indult a kol-
tés, a fészekaljak mérete a kovetkezéképpen oszlott

1. abra: Kireptlt fiatal him karvaly (Accipiter nisus)
(fotd: Bérces Janos) [ Recently fledged juvenile male Eurasian
Sparrowhawk

meg: két fészekben 6, 22-ben 5, 6tben pedig 4 tojas
volt. Nyolc tojasbol nem keltek ki fiokak, ezek ko-
ziil egyben elhalt embridt észleltem, a tébbiek pe-
dig terméketlenek voltak.

Négy esetben szajko (Garrulus glandarius), szar-
ka (Pica pica) vagy mokus (Sciurus vulgaris) ette ki
a teljes tojasos fészekaljat, hét esethen pedig csak
részlegesen — 1-4 tojast megsemmisitve - raboltak ki
azt, ami 40,7%-os (54 tojas) tojasos korban bekovet-
kezett veszteséget jelentett ebben az évben. A cson-
ka fészekaljak tojasain a tojok megszakitas nélkiil
tovabb kotlottak, és ki is kikeltették a fiokaikat.
2015-ben a legelsé tojas lerakasat aprilis 20-dn,
a legkorabbi fiokakelést majus 24-én; a legutolso
tojas lerakast junius 5-én, a legutolsé fiokakelést
pedig julius 5-én észleltem.

Osszesen 21 fészekbdl repiiltek ki fickak (77,8%), me-
lyet nagyon jé aranynak értékeltem. Két fészeknél
nem tudtam pontosan meghatarozni, hogy pontosan
hany fidka repiilt ki, mert a fiokak mar elhagytak
a fészket, mire a revir ellenérzésére sor keriilt, igy
csak a latott reptl fiatalokat regisztraltam (+2 fio-
ka eltérés). Lesovanyodott és elpusztult fiokat (1 pld.)
csak egy fészekben taldltam. A 19 fészekbdl a re-
gisztralt fiokdk ivar szerinti eloszldsa a kovetkez6
volt: him 41 pld. (53%), tojo 36 pld. (47%).

Az 6sszesen lerakott 142 tojasbol 77 fidka repiilt ki,
ami 54,2%-os kirepiilési sikert jelentett, koziiliik
64 fidkat tudtam meggytlrizni fém, illetve szines
jelolégytiriivel. (Osszehasonlitdsul 2014-ben 156
tojasbol 93 fioka repiilt ki, ami 59,6%-0s koltési
sikert jelentett.)
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A fészek f6ldtél mért magassaga
Nest height measured from ground

A fészkek szama
Number of nests
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1. tablazat: A karvalyok (Accipiter nisus) fészkeinek f6ldt6l mért magassaga 2015-ben /
Height of Eurasian Sparrowhawk nests measured from ground, in 2015

Az egy fészekbdl kirepiilt fiokak atlagos szama-
nak meghatdrozasa soran nem vettem figyelembe
azt a két fészket, melyeknél nem tudtam pontosan
meghatdrozni a kirepiilt fiokak szamat és nemét.
A kirepiilt fiokak fészkenkénti atlaga 2015-ben -
az osszes, 27 fészek adatai alapjan - 2,9 fioka/fé-
szek (2014-ben ez az érték 2,7 fioka/fészek volt).
Egy fészekre atlagosan 1,5 him és 1,3 tojé fio-
ka esett, mely jol reprezentalja a kozel 1:1-es nor-
mal ivararanyt.

A fiokas fészkekre (21 fészek) vetitve egy fészek-
bél atlagosan 4,1 fidka repiilt ki (2,2 him/fészek; 1,9
tojo/fészek), ugyanez 2014-ben 3,7 fioka/fészek volt.
2015-ben az id6jarasi tényezdk — a korabbi évekkel
ellentétben - nem befolyasoltdk kedvezodtlentil sem
a tojasos, sem a fidkas fészekaljakat.

Az ember kozelségét, a lakdkornyezetet, a civiliza-
cidt — a voros vércséhez (Falco tinnunculus) hason-
l6an-jdl tolerdlja ez a ragadozomaddar-faj, melyet
bizonyitanak példaul az Ors vezér téren mar ma-
sodik évtizede kolté karvalyok, vagy a Hataruti-,
a Kereszturi-parkerdékben, a Csajkovszkij-park-
ban, vagy az Ujpesti Nyomda és a t6bbi keriilet
kertjeiben évrél évre sikeresen koltd parok is.
Osszegezve a 2015-ben altalam felmért karvalyre-
virek fészkelési eredményeit, az 1atjuk, hogy a ko-

rabbi években felderitett karvalykolt6helyek sza-
ma a folyamatos valtozas, atalakulds és leromlas
miatt csokkend tendenciat mutat a fovarosban és
a kornyékén. Ennek f6 oka az uj erdészeti eldira-
sokban keresendd, ugyanis az erdék atalakitasa,
felujitdsa sordn a tdjidegen fenyd6félék — amelyek
a karvaly koéltébiotopjanak jellegzetes erd6alkotoi
- likvidalasra kertltek, keriilnek. Ehhez jon a bel-
teriileti parkok atalakitdsa, kitisztitasa, felujitasa,
valamint a szarkak, a szajkdk, esetenként a mo-
kusok és a kobor macskak megnovekedett alloma-
nya, melyek dsszességében negativ hatdssal van-
nak a karvaly koltdtertiletére, illetve allomanyéara.
Ezek egylittesen a fészekaljak részleges vagy tel-
jes megsemmisiiléséhez, és nem utolsé sorban
a taplalékbazist add énekesmadarak allomanya-
nak a csokkenéséhez vezetnek! Az ivarérett mada-
rak létszamanak csokkenésében dontéen a févarosi
peremkeriiletek és a vidéki telepiilések hobbiga-
lambaszai, illetve a szokdsos mortalitasi tényezok,
a gépjarmiivel vald gazolas-iitkdzés és a zsakma-
nyolas kozbeni egyéb objektumnak vald repiilés
jatszanak fontos szerepet. Ezek a koltést befolya-
solo hatasok egyiittesen és hosszu tavon biztos po-
puldciocsokkenést fognak okozni, elsésorban a la-
kott tertileteken és azok kézvetlen kérnyezetében.

2. a-b abra: Gyftriizéskor és fél évvel késébb (foto: a - Bérces Janos; b - Farkas Laszloné) /

Figure 2 a-b. At ringing and six months later
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5. abra: Hairomnapos fiokak egy XVII. keriileti parkbol (foto:
Bérces Janos) | Three-day-old chicks in a park in the 17"

3. abra: (fent) Mokus (Sciurus vulgaris) altal megragott
karvalytojasok (fotd: Bérces Janos) | Eurasian Sparrowhawk
eggs predated by Red Squirrel precinct

4. abra (lent): Szajko (Garrulus glandarius) vagy szarka
(Pica pica) altal kitutott karvalytojas (fotd: Bérces Janos) /
Predation by Eurasian Jay or Magpie

Mindezek ellenére a faj koltési paraméterei (aktiv
kolté revirek szama, tojas- és fiokaszam) 2014-hez
képes nem romlottak, s6t részleteiben picit javul-
tak is, de ezt a koltési id6 alatt lezajlo kedvez6 id6-
jarasnak tulajdonitottam. Viszont a megvizsgalt
karvalyfészkekben a koltési siker 2014-hez képes
5,600-kal csokkent, melyet véleményem szerint
a fent felsorolt indokok magyardznak. Két év kol-
tési sikerének 6sszehasonlitdsa nem ad korrekt va-
laszt a jovobeni kilatasokra. Vizsgalataim szerint
a 2003-2007 kozotti id6szakban a koltési siker sta-
bilan 70% koriil vagy e felett mozgott, 2008-t6l vi-
szont folyamatos lassu csokkenést mutat az 50%-
hoz kozelit6 értékekkel, melyet félreérthetetlentl is
vészjoslo elsé kongatasnak kell tekinteniink!

A fent vazolt befolydsold tényezdk megsziintetésé-
vel, illetve csdkkentésével e faj reprodukcios csok-
kenése megallithato, illetve a kordbbi szintre no-
velhet6 volna.

KOSZONETNYILVANITAS

Ko6szonetet mondok a 2015. évi felmérési munka-
mat segitd Szabd Janosnak, Hasulyo Péternek és
Karcza Zsoltnak.

A jovében is mindenkitdl varom a karvalyos infor-
maciokat, bejelentéseket, koltési és egyéb adatokat.

REPORT ON THE 2015 BREEDING SEASON OF THE
EURASIAN SPARROWHAWK (ACCIPITER NISUS)
Monitoring of the Eurasian Sparrowhawk
breeding in 2015 was carried out in Buda-
pest, the capital of Hungary, and its suburbs
and all other inhabited and rural areas of
Pest County as well. The favourable weather
conditions during the breeding season had
a positive influence on the breeding results
of the species, however, the fledging success
dropped by 5.6% compared to 2014. In and
around the capital, the fledging success rate
was around 70% between 2003 and 2007 in
relation to the number of eggs, and from 2008
onwards, a slow, but continuous decline was
noticed, which decreased to a rate of approx-
imately 50% in 2015. This was mainly caused
by the change or transformation of the tree
composition of nesting biotopes or even the
disappearance of it, but also by the increase of
the populations of species which pose a threat
to Eurasian Sparrowhawk broods or are food
competitors (Common Magpie, Eurasian Jay,
Red Squirrel, Feral Cat).

The Eurasian Sparrowhawk population may
only reach the previous level in the monitored
areas, if the abovementioned negative factors
terminated or permanently reduced.
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Voros veércse (Falco
tinnunculus) koltései
Budapesten 2015-ben

Morandini Pal

E-mail: morandini.pal@gmail.com

2004 ota figyeljik a budapesti vorosvércse-kolté-
seket. A kolt6helyek felderitése a belvarosban, va-
lamint a X. és a XI. kertiletben a legeredményesebb,
mivel itt nagyobb allomany taldlhatd. Ezekben
a keriiletekben az adottsagok jok (miiemlék jellegii
nagy haztombok, illetve az ipari negyedek gyar-
épiletei). Az uj koltéhelyek megtaldlasa részben
madaraszok kollégaknak, szamos esetben pedig
a lakossagnak kdszonhetd.

Azoknak a helyek szama, ahol masfél évtized alatt
vorosveércse-koltést észleltiink immar meghalad-
ta a 150-et. Ezek koziil azonban sok helyen évek
ota nem fészkelt a faj. 2015-ben 39 helyrdl tud-
tuk, hogy ott volt vorosvércse-koltés (tavolabbi ke-
riiletekr6l azonban nincsenek adataink). A févaros
teriiletén 2015-ben a koltéparok szamat 55-70 ko-
zottire becstltiik, igy a vords vércse a varos leggya-
koribb ragadozé madara. Ezt kovetheti a karvaly
(Accipiter nisus), melynek allomanya ennél kisebb.

1. dbra: Kiilonos vorosvércse-koltéiireg egy irodahdz szell6zo
csatorndjaban. Alja egy sima, tiszta lemez, amin tojasok
nehezen allnak meg. Ellenérzésekor apro kavicsokat talaltunk
benne (kéltés nem volt). A nyilds kézelében mas dllatfajt nem
figyeltek meg, ami azokat odahordta volna. A vércsék (Falco
tinnunculus) az ireget azonban rendszeresen hasznaltdk,
még az épiilet belsejébe is bekeveredett egy példany (foto:
Morandini Pal) /| A strange kestrel 'nest-hole’ in a ventilation
pipe in an office building. The bottom is a smooth, flat plate
which is not suitable to hold the eggs. We found small gravel
in it (no breeding recorded). No other animal species were
observed, which could have carried the gravel there. Kestrels
frequented the site and on one occasion a bird even got inside
the building

2. dbra: A Budapest belvarosaban 1évé koltéhelyek lassanként
elhagyottd valnak. Ebbe a Blaha Lujza tér kozelében 1évo
padldsablakba azonban 2015-ben is visszatért a koltépar
(foté: Morandini Pal) / Nesting sites are becoming abandoned
in downtown Budapest. However, a pair returned to this
location near Blaha Lujza Square

AZ I. KERULET
Az 1. keriilet a jol felmért teriilet k6zé tartozik.
Az onnan eddig ismert koltéhelyek a kovetkezok:
° Ag utca - A sok év ota hasznalt, de két éve
tatarozaskor megsziintetett fészek helyére
2014. marcius 17-én felszerelt aluminium
koltoladaban 2014-ben volt koltés, de ez
2015-ben nem ismétlédott meg, pedig a par
a kozelben mozgott.
e Hunyadi utca - Itt volt 2015-ben a kertilet
egyetlen biztos koltése.
A t6bbi ismert és korabban haszndlt helyen - Disz
tér, Toldy Ferenc Gimnazium, Budavari Palota (két
fészkeldhely), Fortuna udvar (a két fészkel6hely ko-
zll az egyiket lezartak), Szilagyi Dezso tér (a fész-
kel6helyet lezartak), Magdolna-torony, Hattyuhaz,
MTA Zenetudomanyi Intézet (a fészkeldhelyet lezar-
tak) - 2015-ben nem észleltiink fészkelést. A korab-
ban kolté harom-négy parbol 2015-re egy maradt.

A NAGY VESZTESEGEK

A Maddrtdvlat 14. évfolyamaban olvashattunk egy
miikddd toronydaru csucsan évtizedek ota koltd
voOros vércsérdl (Moranpint & MoranDINI 2007). Saj-
nos ennek immar vége, a gyartelep felszdmolasaval
¢s a daru lebontasaval megszlint egy nagyon kii-
lonleges kolt6hely. A fészek 40 m magasan a gém
csucsan lévo lemezbdl késziilt dobozban volt. Tébb-
szor lattam amint a vorosvércse-sziilék a mozgd
daruba a sebesen futo drotkotelek mellett repiiltek
be a fidkdkhoz eleséggel. A csepeli szabadkikot6-
ben még kolt vords vércse darun, de az egészen mas
szerkezet(i alacsonyabb portaldaru.
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3. abra: Koltélada kihelyezés a MAV segitségével

a gallyfészek alternativdjaként. Vasuti vasoszlopokon épiilt
dolményos varju (Corvus cornix) fészkekben is koltenek voros
vércsék (Falco tinnunculus) (foto: Morandini Pal) / Placing
out a nest box as an alternative to twig nests with the help of
MAV. Kestrels readily occupy Carrion Crow nests built on such
pylons

Ugyancsak eltlintek a voros vércsék a Parlament-
rél. A kupola ablakaiban kordbban harom par,
a déli szoborfiilkékben szintén harom par koltott.
Ezek kivulrél is megfigyelheték voltak. A belsé ud-
varban taldn még kolt egy par, ennek megfigyelése
azonban mar nem lehetséges.

A Fehér uti egykori Finommechanika gyartelep
egyik éptletének harom sarkdn is fészkeltek vo-
ros vércsék, de az éplilet atalakitasakor a galambok
szennyezése miatt halot szereltek fel, ami lehetet-
lenné teszi a tovabbi koltést. Ugyanezen telep egy
masik irodaépiiletének atalakitdsakor a tulajdonos
kihelyezte a téliink kapott koltéladat, de azt eddig
nem foglaltak el a vércsék.

Hasonlo allomanycsokkenést okozott az egykori K6-
banyai Sorgyar atalakitasa is. Itt korabban két par
koltott, de fészkeik lebontds miatt megszlintek, a ki-
helyezett 1adat pedig a vércsék nem foglaltak el.

A XVIIL és a XIX. kertiiletben a repiilétér nagy teri-
tett asztal a vércséknek, és szamos épitményén kiva-
16 fészkelési lehetéségek adddnak, a természetes galy-
lyfészkeken kiviil. Ennek eredményeként a févaros
legnagyobb laza vorosvércse-telepe jott létre évtize-
dekkel ezeldtt, amikor néha fél napig sem jott vagy
indult repiilégép. Ez a ,vércseparadicsom” azonban
a jelenlegi helyzetben - amikor 3 percenként érkezik
vagy indul repiil6gép — mar veszélyt jelent. Abban az
idében, amikor még gyuriiztiink Ferihegyen voros-
vercse-fiokakat, a megkeriilések zommel repiil6gép-
pel vald iitkdzéssel voltak kapcsolatosak. Az utobbi
években az itt kelt és nevelkedett vércsefiokakat ki-
repiilésiik elétt viszik Hortobagyra, igy ezek a ferihe-
gyi madarak az ottani allomanyt erésitik.

SIKERES KOLTOLADA-KIHELYEZESEK

A XIV. keriileti Fogarasi uton egy régota hasznalt
tlizfali iireget megsziintettek. A kordbban ott kol-
t6 vordsvércse-par igy hajléktalanna valt, és ta-
lan pont miattuk jelentkezett egy kozeli hazbdl
egy lako, elmondvan, hogy egy vércsepar latha-
tolag helyet keres. Stirgdsen vittiink egy koltéla-
dat, amit azonnal ki is raktak egy nagyon jé hely-
re (a bejelentd ugyanis tet6fedd), a vércsepar pedig
hamarosan elfoglalta azt.

Egy XI. keriileti MVM oszlopra kihelyezett alumi-
nium koltéladaban masodik évben volt sikeres kol-
tés. A X. keriiletben ismert parnal kolt6talca kihe-
lyezésével (az ELMU segitségével), mig egy XXI.
keriileti torony belsejében fa koltéladak felszerelé-
sével (egy koztisztasagi vallalat segitségével) javi-
tottuk a koltési koriilményeket.

KOSZONETNYILVANITAS

A teljesség igénye nélkiil csupan néhany név azok
koziil, akik hozzajarultak a koltések felderitésé-
hez: Bagyura Janos, Baldzs Péter, Bérces Janos,
Rézsa Lajos, Fuisz Tibor, Czabajszky Zoltan, Ha-
raszthy Laszld, Kéallay Gyorgy, Morandini Viktor,
Morandini Maté, Schmidt Egon és dr. Toth Sandor.

IRODALOM

MoranDINI P. & Moranpint M. (2007): Daruk és gép-
madarak - mint vércsék koltéhelyei. Maddrtdvlat
14(3): 31.

BREEDING OF THE COMMON KESTREL

(FALCO TINNUNCULUS) IN BUDAPEST IN 2015
Ongoing observations since 2004 indicate that
the number of Kestrels nesting in Budapest
have been slowly decreasing. Most noticeable
is their near-complete disappearance from the
building of the Parliament, as well as from
the 1st district. One reason for this decrease
is human intervention, by renovating or de-
molishing the buildings used by the birds. We
found new nesting places in 2015, however.
We also managed to place a nest box in a per-
fect spot in the 14th district, which was occu-
pied by them soon after. Similarly to previous
years, two nests (in Kébanya and Gazdagrét)
could be observed through the internet during
hatching, and chick development. I have man-
aged to ring the chicks in three nests.
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Sériilt kerecsensolymok (Falco cherrug)
zartteéri tartasanak €s tenyesztésenek
harom évtizedes tapasztalatai

Bagyura Jdanos* & Kazi Rébert

*Magyar Maddrtani és Természetvédelmi Egyesiilet
1121 Kolt6 u. 21. E-mail: bagyura.janos@mme.hu

ELOZMENYEK

A Magyar Maddartani és Természetvédelmi Egye-
siilet Ragadozédmadar-védelmi Szakosztilya az
1976-0s megalakuldsatdl kezdédben az allami ter-
mészetvédelemmel és a madargyogyitassal foglal-
kozd szakemberekkel egytittmikodve, lehetdse-
géhez mérten részt vesz a kiiléonb6z6é okbol kézre
keriilt ragadozé madarak gondozasaban és a fel-
épliltek repatridldsaban. Néhdny esetben el6for-
dult, hogy a ritka fajok koziil az elengedésre al-
kalmatlan példanyok tartasat is vallaltuk, amelyek
koziil az alabbiakban a kerecsensélymokkal kap-
csolatos adatokat, tapasztalatokat foglaljuk dssze.
A kezdeti idészakban a kerecsensolyom elsésorban
a kozéphegységekben koltott. Orszagos dllomanyat
1980-ban 13-30 parra becsiiltiik. 1986-ban a Hor-
tobagy térségében szarnyseériiléssel talaltak egy

fiatal tojo példanyt. 1987. januar 25-én Pest me-
gyében szarny- és labsériiléssel keriilt kézre egy
1986-0s kelésti him példany, amely szelid volt, az
embert fajtarsanak tekintette (béklyo volt a labén,
ami arra utalt, hogy kordabban valdszintlleg soly-
maszati célbol illegalisan tartottak). A tojo sélyom
Dr. Aradi Janosndl, a him Bagyura Janosnal ke-
riilt &tmeneti elhelyezésre. Miutan a solymok iva-
rérettekké valtak kezdeményeztiik parba allita-
sukat, amelyet az MME Ragadozomadar-védelmi
Szakosztaly vezetOsége és dr. Kalotas Zsolt, az
OTvH El6vilag-védelmi Foosztalyanak féosztaly-
vezet-helyettese is tdmogatott. Célunk az volt,
hogy kidolgozzuk a kerecsensélymok tartdsdhoz,
tenyésztéséhez, illetve repatridlasahoz sziikséges
modszereket. Ebben az idészakban Magyarorsza-
gon ,nagy sélymot” még nem tenyésztettek, ezért
- tapasztalatok hidanyaban - a megvalositasrol
szakmai kérokben is meglehetésen kiilonb6z6 vé-
lemények voltak. A terviinkkel kapcsolatban legy-
gyakrabban az a kifogas meriilt fel, hogy a szelid
him s6lyom nem fog parba allni masik sélyommal,

1. dbra: Az 6reg him kerecsensdlyom (Falco cherrug) 25 éves kordban (foto: Bagyura Janos) | 25-year-old male Saker Falcon
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mert az embert tekinti fajtarsanak. Ennek ellenére
mi abban reménykedtiink, hogy parba éallnak, és
sikeresen fognak kélteni.

A ROPDEK KIALAKITASA

1988-ban - a megfelelé engedélyek beszerzése utan
- Kazi Rébert épitett egy ropdét, és egyben vallal-
ta a solymok etetését, illetve a takarmdanyallatok
beszerzését. 1992-ben ennek a ropdének a helyére
- az idékozben kézre keriilt kerecsensolymok elhe-
lyezése érdekében - harom uj répde épilt, amelyek
kozel 5x3 m alapteriiletiiek és 2,6 m magasak vol-
tak. Oldalfalaik sz6gvasra erdsitett betonit lapok-
bol késziiltek, tetejiiket drothdlo fedte. A réopdében
elhelyezett fészek folotti részt a ropde teljes szé-
lességében - a szaraz hely biztositasa érdekében
- hullampaléaval fedtiik. A ropdék gyakorlatilag
korben teljesen zartak voltak, a s6lymok csak fel-
il lathattak ki. A megfeleld helyekre vizszintesen
8-10 cm atméroji tldékéket helyeztiink el, illetve
egyet létraszeriien is bedllitottunk, amely a foldig
ért, és igy a repiilni képtelen solyom is konnyeb-
ben tudott mozogni. Az til6kéket a talpfekély kiala-
kuldsanak elkeriilése érdekében muftivel burkoltuk
be. A talpfekély egy sulyos betegség, amely els6-
sorban a ,nagy solymokndl” alakulhat ki a meg-
valtozott életkoriilményeik hatdsara. A természet-
ben ¢16 példanyok fizikai megterhelését a vadaszat
és az egyéb okokbol torténd reptilés jelenti. A so-
lyom leszallaskor a kivalasztott tiléhely el6tt al-
taldban alacsonyabbra szall, majd emelkedés koz-
ben fékez, és néhdny cm-rél ereszkedve il le, igy
a labat kevéshé terheli. A zart térben tartott példa-
nyok a napi mozgasigénytiket rovid repiilésekkel,
ugralasokkal vezetik le, ezért vadon é16 tarsaikhoz
viszonyitva a labuk, kivaltképpen a talpuk, nagy-
sagrendekkel nagyobb igénybevételnek van kité-
ve. A nem megfeleld tartasi koriilmények hatdsa-
ra talpukon elészor elkopik, elvékonyodik a bor,
ezzel parhuzamosan pedig elfert6zédik, majd
megdagad. Kialakul a talpfekély, ami gyakran
egyaltalan nem, vagy csak nagyon nehezen gyo-
gyithatd. A betegséghez az is hozzdjarulhat, hogy
a zart térben tartott példanyok keringése a csok-
kent fizikai aktivitas hatdsdra sokkal statikusabba
valik. Tapasztalataink szerint a miiftivel, padlo-
szényeggel bevont iilékék képesek olyan mérték-
ben csokkenteni a sélyom labat éré terhelést, hogy
nem tud talpfekély kialakulni. Az il6kék burkola-
sa, kivaltképpen az atlagosndl vadabb példanyok
esetén fontos, mert 6k a stressz hatasara még eré-
teljesebben és tobbet ugralnak, ezaltal kénnyeb-
ben kaphatnak talpfekélyt.

2. abra: Kerecsensolyom (Falco cherrug) tojo fiokaival
a ropdében (foté Bagyura Jéanos) | Female Saker Falcon with
chicks in the volier

A SOLYMOK TAKARMANYOZASA ES GONDOZASA
A kerecsensdolymok elsésorban fehér egeret és pat-
kanyt kaptak abbdl a megfontolasbol, hogy a ter-
mészetben is gyakran zsdkmanyolnak kiseml6so-
ket. Naszidészakban esetenként eléfordult, hogy
galambot és naposcsibét is kaptak. Naponta rend-
szerint egyszer etettiik dket, de el6fordult, ha nem
voltak éhesek vagy maradt az el6zé napi adag-
bol, akkor egy-egy napot kihagytunk. Rendsze-
resen biztositottunk szamukra tiszta fiirdévizet.
A ropdéket sziikség szerint takaritottuk és fert6t-
lenitettiik, ilyenkor a solymok egészségi allapotat
is ellendriztiik.

AZ ELSO SIKERES KOLTES

A himet 1988. marcius 28-dn, a tojét 1989. majus
2-an helyeztiik el a ropdében, és ettél az idépont-
tol kezdve korabbi gondozoéjukkal mar nem volt
kozvetlen kapcsolatuk. Helyiiket szemmel latha-
toan megszoktak. Kezdetben féltek egymastol, de
egy idé utan mar egymas mellett {ltek, és a him
idénként hangosan kedveskedve ,bokolt” a tojéonak.
1990 tavaszan parba alltak, ndszviselkedést mutat-
tak, és a fészekbe egy kis mélyedést kapartak, de
koltés nem volt. 1991-ben februar kézepén kezdé-
dott a naszviselkedésiik, amely az el6z6 évihez vi-
szonyitva aktivabb volt. A tojé mércius 21-én letojt
¢és kotlani kezdett. Mdjus 23-an két fioka kelt ki
(két masik tojas viszont bezapult). El6fordult, hogy
a solymok mindketten egyszerre melengették a fio-
kakat, ami a him részérél valdszintileg potcselekvés
volt, mert neki a természetben ebben az id6szak-
ban vadaszni kellett volna. A taplalékot altalaban
a him vitte a fészekbe, és a tojo etetett, de a kés6b-
biek folyaman el6fordult, hogy mindketten etettek.
Egy alkalommal, fot6zds céljabdl, egy hatnapos fi-
okat kivettiink a fészekbol; amikor vissza akartuk
rakni, a tojo agresszivan viselkedett, ezért a fiokat
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3. abra: Dudas Miklods és Kazi Robert a tenyésztett kerecsensolyom (Falco cherrug) fiokakkal a Hortobagyon
(fotd: Bagyura Janos) /| Miklds Dudds and Réber Kazi with captive-bred Saker Falcon chicks in the Hortobdgy

a fészek peremére tettiik csak. A tojo a csérével
finoman megfogta ¢és a masik fidka mellé rakta,
majd tovabb melegitette 6ket. Erdekes volt megfi-
gyelni, hogy a him a hangunk hallatan vagy ami-
kor bementiink hozza kedveskedé hangon szdlalt
meg, €s a tojotol eltéréen kevéshé félt, vagyis bi-
zonyos mértékig az embert tovabbra is fajtarsanak
tekintette. A késébbi években a tojasrakds kezde-
te mindig a marcius 1-13. kozotti idészakban volt.
A kotlas altalaban a masodik tojas lerakdsa utan
kezdodott. A fiokakat emberi beavatkozas nélkiil,
a szlilémadarak nevelték, fickapusztulas nem volt.
A tojo 2001-ben (15 éves koraban) nem a fészekbe,
hanem a féldre tojt egy tojast, nem kotlott, és a ké-
sébbiek folyaman mar nem koltott tobbet. 2004.
februar 5-én, 18 évesen pusztult el. A him mellé
2003. szeptember 14-én betettiink egy masik tojot,
amellyel 17 éves kordig még 6t alkalommal sike-
resen koltott, ezutdn mar valdszintileg kidregedett,
mert terméketlenek voltak a tojasok. 2012. janudr
29-¢én, kozel 26 évesen, a him is elpusztult.

A KOLTESI EREDMENYEK OSSZEFOGLALASA
A sériilt kerecsensolymok (egy him, két tojo) 1991
és 2011 kozott osszesen 19 alkalommal koltottek,
amelyekbdl 14 sikeres és 5 sikertelen volt.

Osszesen 33 fiokat neveltek, melyek koltésenkénti
megoszlasa a kovetkez6 volt: 6t koltés esetében 1-1,
két koltésnél 2-2, ot koltésnél 3-3, egy-egy koltés-
nél pedig 4, illetve 5 fioka. Az atlagos koltési siker
2,4 fioka/koltés volt.

Koltési eredményiik a természetben kolté kere-
csensdlymok elmult 30 éves atlagos koltési ered-
ményéhez viszonyitva kézel azonosnak bizonyult,
de egy par adatai alapjan nem lehet messzemend
kovetkeztetéseket levonni.

POTKOLTESEK

Tobb alkalommal el6fordult, hogy az elsé kdltésbol
szarmazo tojasok terméketlenek voltak, aminek az
okat nem sikeriilt megallapitanunk. Elképzelhetd,
hogy naszidészakban a parban 1évé madarak nem
voltak szinkronban, és a megfelel6 idépontban nem
parzottak. Az idéjaras vagy a sériilésiikbél szar-
mazd okok is befolydsold tényezdk lehettek. Ezek-
ben az esetekben eléfordult, hogy 74 napig, gya-
korlatilag még a fiokanevelési id6szakban is tilték
a tojasokat. Harom alkalommal el6fordult, hogy kb.
24 nap kotlds utan elvettiik a zaptojdsokat. Ezutan
ismét naszviselkedést mutattak, és 14-15 nap eltel-
tével sikeresen potkoltottek, de ekkor mar csdokkent
a tojasok szama.
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A FIOKAK ADOPTALTATASA TERMESZETES
KERECSENSOLYOM-FESZEKBE

A kerecsensolyom-fidkdkat lehet6ség szerint kb.
harom-négy hetes korban helyeztiik ki a fészkek-
be, ligyelve arra, hogy a fiokdk azonos koruak le-
gyenek a befogadd fészekben 1évé fiokakkal, és
a természetes maximalis fészekaljméretet ne 1ép-
juk tul. Id6sebb korban térténd kihelyezés esetén
a fiokdk mar nehezebben szokjak meg az uj fészket,
ami veszélyt jelenthet a szamukra. Eléfordulhat,
hogy keresik az el6z6 helytiket, mikozben kieshet-
nek a fészekbol. Egy alkalommal egy Vértes kor-
nyéki, kameraval megfigyelt fészekbe helyeztiink
ki harom, kozel négyhetes fidkat, igy lehet6ségiink
nyilt megfigyelni a viselkedésiiket. A kihelyezés
utdn réviddel a tojé egy zsdkmanymaradvannyal
beszallt a fészekbe és etetni kezdte a fiokdkat. Né-
hany perc utan az adoptalt fiokak is a tojohoz for-
dultak, amely az 6sszes fiokat kivétel nélkiil egy-
forman megetette. Viszont etetés utan az adoptalt
¢és az eredeti fiokdak szemmel lathatéan kiilon hu-
zodtak. Ez a viselkedésforma kozvetlentil a kirepti-
Iéstik utan is megfigyelhet6 volt. Az éreg sélymok
a fiokak kozott gyakorlatilag nem tettek kiillénbsé-
get, de a fiokak egymas kozott kismértékben igen.
Az el6bb emlitett madarakon kiviil a Hortobagyi
Nemzeti Park Igazgatdsag gorési madarmenté allo-
masan 2005-ben szintén sikeresen koltott egy par
kerecsensdlyom. A két fiokat Dudas Mikléssal egy
hortobagyi kerecsenfészekbe, azonos koru fiokak
mellé helyeztiik, ahonnét sikeresen ki is repiiltek.

KERECSENSOLYOM-FIOKAK ADOPTALTATASA
EGERESZOLYV (BUTEO BUTEO) FESZKEBE

1995-ben ugy dontéttiink, hogy kisérletképpen
olyan térségben probaljuk meg adoptaltatni a fio-
kakat, ahol az él6hely ugyan alkalmas a faj szama-
ra, azonban kerecsensolyom-koltésrél nincs ada-
tunk, ezzel is elésegitve a faj hazai terjeszkedését.
A Fert6-Hansag Nemzeti Park Igazgatésag mun-
katarsainak - dr. Markovics Tibor és Nagy Laszlé
- segitségével a Rabca kozelében, egy flizfacsoport
sz¢€1sé fajan 1évo egerészolyviészekre esett a va-
lasztas. A harom o6lyvfidoka kozel azonos koru volt
a valamivel tobb, mint kéthetes kerecsensdlyom-fi-
okakkal, ami a sikeres adoptéacid érdekében fontos
szempont volt. Fontos megjegyezni, hogy sajat faju
»pOtsziild” esetén a fiokakat 20-25 napos korukban
a legcélszertbb adoptaltatni, mert ebben a korban
mar viszonylag onalldak, de még teljes mértékben
beilleszkednek a tobbi fioka mellé. Egerészolyvfeé-
szekbe torténd kihelyezés esetén azonban a 15-18
napos fioka a legszerencsésebb, mert ekkor a faji
bélyegek még kevésbé latszanak, igy az egeré-
szolyv nagyobb valdsziniiséggel elfogadja azokat.
Majus 6-an a fészekbdl kivettiink két olyvfiokat
és a helytikre betettink két kerecsenfidokat, majd
megfeleld tavolsaghol figyeltiik az eseményeket.
Egy id6 utdn az egerészolyv beszallt a fészekbe és
nagy oromiinkre elfogadta, melengette a fidkakat.
Masnap ellendriztiik a fészket, mind a harom fiokat
teli beggyel talaltuk, és volt mellettiik harom mezei
pocok, valamint egy vakond is. A kés6bbiek folya-

4. abra: A Déra nevii kerecsensolyom (Falco cherrug) a fiokaival (foto: Vaczi Miklds) | "Déra” with her chicks
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man a nemzeti park igazgatosag munkatarsai veé-
gezték a fészek megfigyelését, és arrol tajékoztat-
tak, hogy a kerecsenfidkak szépen fejlédnek. Majus
18-an kivettiik a harmadik 6lyvfidkat, és helyé-
re betettiink még egy kerecsenfiokat. [d6kozben az
egerészolyv-fiokakat két masik dlyvfészekbe he-
lyeztiik, ahonnét késébb sikeresen kirepiiltek. A fi-
atal kerecsensolymok junius 4-én mar a fészek ko-
riili dgakon iiltek, és az 6lyvek oda hordtak nekik
a taplalékot. A kirepiilésiik utdni idészak megfi-
gyelése érdekében a junius 10-16. kozotti idészak-
ban folyamatos megfigyelést szerveztiink, amelyet
Horvath Baldzs és Fodor Andras MME tagok val-
laltak. A fiatal kerecsenek - elsésorban napos id6-
ben - egyre tébbet és magasabbra repiiltek, amikor
elfaradtak gyakran a foldre iiltek. Amikor valame-
lyik egerészolyv zsakmannyal megjelent, a fiatal
sélymok egymast megel6zve igyekeztek azt téle el-
venni. Az is el6fordult, hogy az d6lyv a leveg6ében

5. abra: Kerecsensolyom (Falco cherrug) fiokak egerészolyv
(Buteo buteo) altal rakott fészekben (foto: Bagyura Janos) /
Saker Falcon chicks in Common Buzzard nest

1. tdblazat: A koltési eredmények osszesit6 tablazata | Summary table of breeding results

Tojasok szama Tojasok szama

Adoptaltatott fiokak

Ev / (elsé koltés) / (potkoltés) / szama [ Adoptalas helyszinei /
Year Number of eggs Number of eggs Number of adopted Place of adoption
(first clutch) (reclutch) chicks
1991 4 2 Borzsony (2 fioka)
1992 5 4 1 Hortobagy (1 fioka)
1993 5 5 Matra (2 fioka), Hortobagy (3 fioka)
1994 4 3 Hortobagy (1 fioka), Dabas térsége (2 fioka)
e E - Rabca térségeégrii:bﬁyeﬁelziésig)lyv—fészekbe),
1996 4 1 Osli térsége (1 fioka egerészolyv-fészekbe)
1997 5 0
1998 5 4 3 Heves megye (3 fioka)
1999 4 3 1 Heves megye (1 fioka)
2000 4 1 Borzsony (1 fioka)
2001 1 0
2002 0 0
2003 0 0
2004 5 3 Heves megye (3 fioka)
2005 5 1 Csakvar térsége (1 fioka)
2006 5 3 Csakvar térsége (3 fioka)
2007 5 3 Csakvar térsége (3 fioka - Ddra)
2008 5 2 Csakvar térsége (2 fioka - Izabel)
2009 5 0
2010 5 0
2011 5 0
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elejtette a zsakmanyt, amit a fiatal kerecsenek ko-
zosen a foldon fogyasztottak el. Junius 18-an egy
kozeli nagyfesziiltségli tavvezeték egyik tartoosz-
lopan figyelték meg 6ket, de sok idét toltottek egy
kozeli, frissen kaszalt réten is, ahol valdszintileg
kedvez6 zsakmanyolasi lehetéség volt. Ezt kove-
téen mar csak szorvanyos megfigyelések tortén-
tek. Fodor Géza julius 3-an, Tatai Sdndor augusz-
tus 22-én figyelt meg egy-egy példanyt. 1996-ban
Osli térségében szintén egerészolyvfészekbe he-
lyeztiink ki egy kerecsensdlyom-fiokat, amely on-
nét sikeresen ki is repiilt. Az egerészolyvfészekbe
torténd adoptacio esetén felvetédott az a kérdeés,
hogy vajon a fiatal kerecsensolymok a késébbiek
folyamdn mads egerészolyvekkel szemben hogyan
fognak viselkedni. Ezzel kapcsolatban nincsenek
pontos adataink, de nagy valdszinliséggel ugyanaz
torténhetett, mint barmely mas ragadozé madarhoz
torténd kozeledésiik esetén. Negativ élményben le-
hetett résziik, melyek hatasdra a tébbi fiatal kere-
csenhez hasonldan révidesen megtanultak, hogyan
kell mas fajokkal szemben viselkedni.

AZ ADOPTALT MADARAK MUHOLDAS JELADOVAL
TORTENO NYOMON KOVETESE

2006 oktoberétél az EU LIFE - Nature elnevezésli
természetvédelmi alapja 4 évig tdmogatta a Szlo-
vakiaval kozosen kidolgozott ,A kerecsensdlyom
védelme a Kdrpdt-medencében” ciml programot,
amelynek keretén beliil lehetéségiink nyilt a kere-
csensolymok jeladoval torténd nyomon kdvetésére.
2007-ben a Vértes térségeében adoptalt fidkak ko-
ziil egy kirepiilés eldtt allo fiatal tojéora GPS-alapu
nyomkovet6 eszkozt - jeladdt - erdsitettiink, a ma-
darat Dérdnak neveztiik el. Ddra kirepiilés utan tett
egy nagy kort, érintve Szerbiat és Romaniat, majd
megallt a Kisalfold északi részén, a Duna szlo-
vak oldalan. Ezt kovetéen elsésorban Pozsony és
Zeliezovce (Zseliz) kozott mozgott, valosziniileg
a taplalkozasi lehetéségek fliggvényében. 2008-
ban az ¢v legnagyobb részét Szlovakia délnyuga-
ti részén toltotte. Sem 2007 Oszén, sem 2008-ban
nem vonult el, hanem a Kisalféld térségében te-
lelt. 2008 junius végétdl augusztus végéig Cseh-
orszag keleti részén tartozkodott, majd visszatért
Szlovakia délnyugati, alfoldi részeire. 2009 tava-
szan Gyo6r-Moson-Sopron megyében, a kirepiilési
helyétdl kozel 100 km-re, egy nagyfesziiltségli tav-
vezeték tartooszlopara kihelyezett miifészekben si-
keresen koltott, parjaval két fiokat neveltek fel. Ezt
kévetéen mar nem volt sziikség a jeladora, ezért
Vaczi Miklos 2009. julius 11-én Ddrdt befogta és az
adot levette rola. Ezzel Dodra, az adoptalt fioka lett

a vilagon az elsé olyan kerecsensdélyom, amelynek
az ¢letét a kikeléstél kezdve egészen a parba alla-
sig, illetve elsé fészekaljdnak felneveléséig sike-
riilt nyomon kovetni. 2008-ban ugyancsak a Vértes
térségében egy masik adoptalt fiatal tojora is addt
szereltiink, ezt a madarat Izabel névre keresztel-
tiik. Izabel két honappal a kirepiilés utdn hagyta el
a fészek kornyékét, és elsé utja a Vajdasagon ke-
resztiil egyenesen Romdnidba vezetett. Négy nap-
pal a fészek elhagydsa és 650 km megtétele utan
Kikinda (Nagykikinda) mellett dllapodott meg egy
rovid id6ére. Ezutan hosszabb ideig - oktober vé-
géig — Karcag, majd Oroshdza térségében tartoz-
kodott. Oktober 25-én délnek indult, és 28-an mar
Olaszorszagban volt, ahol két napot toltott. Oktober
végén visszament Oroshdza térségébe. Jeladojanak
utolsd adasa Kirdlyhegyes térségébdl jott. Nem tud-
juk pontosan, hogy mi tortént vele. Feltételezhetd,
hogy elromlott az ado, és a madar azota is €1, vagy
ugy pusztult el (pl. aramitéstél), hogy az addja is
megsemmisiilt. Ez az Izabel nevi kerecsensdlyom
2008. december végéig tobb mint 2800 km-t tett
meg (ProMMER & BaGYura 2010).

ERTEKELES

Az elmult harminc évben sikeriilt kidolgoznunk
a kerecsensolymok tartasdhoz sziikséges feltétele-
ket és mddszereket, amelyek alkalmazasaval Ma-
gyarorszagon zart téri tartasban els6 alkalommal
koltott a faj sikeresen. Bebizonyosodott, hogy meg-
felel6 koriilmények kozott tartott imprint s6lyom
is parba allhat a fajtarsaval és sikeresen kolthet.
Koltési sikeriik hasonlo a természetben koltd ke-
recsensolyomparok koltési eredményeihez. Az elsd
fészekalj elvétele esetén a sélymok potkoltésbe kez-
denek, amit a nagyobb fidkaszam elérése érdekében
szlikség esetén ki lehet haszndlni. Bizonyossa valt,
hogy az adoptalt kerecsensdlyom-fiokdk a vadon
¢l tarsaikhoz hasonléan életképesek, parba all-
nak és szaporodnak. Sziikség esetén az egerészolyv
is alkalmas az adoptalandé kerecsensdlyom-fiokak
felnevelésére és kiroptetésére. A zart térben tartott
példanyok atlagosan tovabb élnek, mint a termé-
szetben 1év6 tarsaik, mert amikor korukndl fog-
va legyengiilnek, akkor is gondozzdk 6ket, igy va-
loszintileg el tudjak érni a bioldgiai életkoruk felsd
hatarat. A program soran osszesen 35 kerecsenso-
lyom-fiokat adoptaltattunk.

Az egyes fajok meg6érzésérdl elsésorban a ter-
mészetben kell gondoskodni, azonban a sériilt és
fogsagban tartott egyedek szaporitdsaval tovabbi
egyedekkel erdsitheték meg az egyes veszélyezte-
tett ragadozomadar-fajok allomanyai. A fenti ada-
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tok alapjan, célszert a sériilt kerecsensolymokat (és
talan mas fajokat is) egy helyen, szakszerlien tarta-
ni és parba allitani. Ezenkiviil figyelembe kell ven-
ni, hogy a tarsadalom részérdl egyre jelentésebb
elvaras a sériilten kézre keriilt madarak szakszer(
gyogyitasa, gondozasa, tartasa.

KOSZONETNYILVANITAS

A program folyamdn nyujtott segitségiikért
koszonetiinket fejezziik ki a kdvetkezd kollégaknak:
Aradi Janos, Demeter Ivan, Békeffy Andras, Dudas
Miklos, Fidloczky Anna, Fidloczky Jozsef, Fodor

EXPERIENCES ABOUT KEEPING SAKER FALCONS
(FALCO CHERRUG) IN CAPTIVITY AND CAPTIVE
BREEDING FROM THE PAST THIRTY YEARS

Since its establishment in 1976, MME/BirdLife
Hungary’s Raptor Protection Department, in co-
operation with the experts of state nature con-
servation and bird veterinary, has been partici-
pating in the care taking and the repatriation of
injured birds of prey. Some injured birds, howev-
er cannot be repatriated due the nature of their
injuries and they need to be kept in captivity.
In the article, keeping Saker Falcons in captivity
and their captive breeding is being summarised.
The programme started in 1986, when a young
female with wing damage was found in the Hor-
tobagy area and next year in 1987 a 2cy male
was found with wing and leg injuries. The latter
had been kept earlier illegally as there were fetter
on his legs and he was very tame (imprinted on
humans). Using that possibility, our goal was to
develop methods for keeping and breeding Saker
Falcons and for repatriating chicks from captive
breeding to reinforce the wild population. At that
time in Hungary, there was no experience about
captive breeding of large falcons.

The birds were breeding in 1991 for the first time,
and the chicks were reared without human in-
tervention. After that the pair had bred for ten
years. The female laid her last egg in 2001 (at
the age of 15), but on the ground and not in the
nest and she did not incubate it. She did not lay
more eggs in the following years and finally she
died on 5 February 2004 at the age of 18. On
14 September 2003, the male got a new female
and they bred successfully in the next five years.
When the male turned 17, he probably became
too old for breeding, as the eggs were not fertile

Andrds, Fodor Géza, Haraszthy Laszld, Horvath
Balazs, Kallay Gyorgy, Kalotas Zsolt, Kis Robert,
Klébert Antal, dr. Markovics Tibor, Nagy Laszlo,
Prommer Matyds, Sandor Istvan, dr. Sos Endre,
Szitta Tamas, Tatai Sandor, Vaczi Miklds és Viszlo
Levente.

IRODALOM

PromMmER M. € Bagyura J. (2010): A 2007 és 2009
kozott Magyarorszagon jelolt fiatal kerecsensoly-
mok mozgasai mtholdas nyomkévetés alapjan.
Heliaca 7: 34-48.

any more. He was almost 26 years old when he
died on 29 January 2012.

In total, injured Saker Falcons (one male, two
female) bred 19 times in total between 1991 and
2011, of which 14 cases were successful and 5 un-
successful. They reared a total of 33 chicks that
were adopted mostly to wild Saker Falcon pairs. It
was proved that captive bred Saker Falcon chicks
could fledge successfully. In two cases, Saker
chicks were adopted to Common Buzzard (Bu-
teo buteo) nests. Continuous observations proved
that the repatriated birds fledged successfully
also from those nests.

Two adopted chicks in the Vértes Hills area were
equipped with satellite transmitters to track their
movements. One them - a female called Dora -
was the first Saker Falcon that was continuously
tracked from fledging to the first successful
breeding - about 100 km away from the nest she
was adopted. After that the falcon was trapped
and satellite tag was removed. The satellite trans-
mitter of the other bird got probably broken after
a few months.

In the thirty years of the programme, it was
proven that Saker Falcons kept in suitable condi-
tions could breed successfully. It became evident,
that the adopted Saker Falcon chicks could fledge
successfully from wild Saker Falcons’ nests; they
could survive and breed successfully. If neces-
sary, the Common Buzzard is also suitable for
fostering Saker Falcon chicks. Although con-
serving species in nature is a priority, captive
breeding of injured Saker Falcons not capable of
surviving in the wild can contribute to reaching
conservation aims by providing extra individu-
als that can strengthen wild populations.
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Vandorsolyom (Falco peregrinus) fészkelései
nagyfesziltsegu tavvezetek oszlopaira
kihelyezett mufészkekben, fan levo
gallyfészkekben ¢s épiileten

Bagyura Janos* & Prommer Mdtyds

*Magyar Maddrtani és Természetvédelmi Egyesiilet,
H-1121 Budapest, Kolté utca. 21.
E-mail: bagyura.janos@mme.hu

TORTENELMI ATTEKINTES A HAZAI
VANDORSOLYOM-ALLOMANY VALTOZASAIROL

A vandorsolyom 6sidék ota a legkedveltebb soly-
maszmadarak kozé tartozik. Ennek készénhet6en
évszdzadok dta jol ismerték és szamon is tartottak
fészkel6helyeit. Ismeriink olyan esetet, amikor egy
birtok eladdsanal kiilon rendelkeztek a solymok
kolt6helyeinek a tulajdonjogarol (Barract 1900).

A vandorsolyom hazai dllomanyat az 1900-as évek
elején 40-50 parra becsiilték (Bacyura 1997). Patkai
Imre és Bdastyai Lorant az 1949-1950-ben végzett
felmérések alapjan az erésen csokkend orszagos al-
lomanyt 19 parra becsiilte, fészkeit elsésorban az
Eszaki-kozéphegységben talaltak (PATKAI 1954).

A vandorsolyomra 1933-tol koltési idében vadasza-
ti tilalmat rendeltek el, 1954-t8l pedig egész évben
fokozottan védett lett. Ennek ellenére az alloma-
nya - akkor még ismeretlen okbol - tovabb csok-
kent. Az utolso ismert koltése 1964-ben a biikki
kéveken volt, ekkor a Févarosi Allat- és Novény-
kert szamara begytjtotték a fiokakat. Ugyanebben
a fészekben 1965-ben dsszetort tojasokat talaltak.
Ezt kdvetéen még néhdany évig lattak revirt fogla-
16 vandorsélymokat, de sikeres kdltésrél mar nincs
adatunk, és ezutdn vandorsélymot a solymaszok
sem tartottak. Ma mar tudjuk, hogy a vandorso-
lyom-allomany csokkenését — és hazankbol vald
kipusztulasat - a szintetikus rovarirtd szerek, f6-
leg a DDT (diklor-difenil-trikloretan) bevezetése
okozta. Ebben az idészakban Eurdpa nagy részérol
teljesen eltGnt a faj, vagy drasztikusan csokkent
az allomanya (Newton 1988). 1968-ban, egy nagy-
aranyu balatoni halpusztulast kovetéen hazank-
ban - a vilagon az els6k ko6zott - betiltottdk a DDT
hasznalatat. A kovetkez6 években a fejlett vilag
orszagai egymas utan tiltottdk be a szert, de még
ezt kovetden is évtizedeket kellett varni, amig e
tiltas kedvezé hatasai eredményeként a vandorso-

lyom-allomany ismét visszafoglalta egykori elter-
jedési teriiletét a kzép-europai peremteriileteken.
A hazai dllomany - a jelenlegi orszaghatarokat te-
kintve - mindig is a kézép-eurdpai hegyvidéki al-
lomany perempopuldcioja volt. A populdciodinami-
kai szabdlyszertségek értelmében az dllomanyt érd
negativ hatasok esetén éppen ezek a peremtertileti
koltéhelyek tiresednek meg el6szor, és egy kedve-
z6 fordulat utan a kozponti allomany novekedésé-
vel, ezek telnek fel legkésébb. Ez magyarazza a faj
- biologiai értelemben vett - gyors kipusztuldsat
¢és hosszu ideig tartd ismételt megtelepedését ha-
zank teriiletén.

Az 1980-évek kozépétdl kezd6dden, elsésorban
a Dunakanyar térségében, nyaranta egyre gyak-
rabban figyeltiink meg atszinez6dé vandorsoly-
mokat, amelyeken gylrQit nem lattunk. A Ma-
gyar Madartani és Természetvédelmi Egyesiilet
Ragadozomadar-védelmi Szakosztalya a vandor-
solyom visszatelepedésének nyomon kovetése ér-
dekében programot dolgozott ki, amelynek része-
ként rendszeresen ellendriztiik az 6si kdlt6helyeket
(Bagyura 1995). Kutatdmunkank eredményeként
1997-ben a Pilisben egy fészket foglalo part fi-
gyeltiink meg. Onkéntes madarvéddk bevonasaval
a sikeres koltés érdekében fészekdrzést szervez-

1. abra: Vandorsolyom (Falco peregrinus) koltés nagyfesziilt-
ségll tavvezetékoszlopra kerecsensdlyomnak (Falco cherrug)
kihelyezett zart kolt6ladaban (fotd: Bagyura Janos) /
Peregrine breeding in nest box for Saker Falcons installed

on transmission line pylon
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tiink, amely eredményes volt, és két him fidka re-
ptlt ki (Bagyura 1997). Ezt kovetden felgyorsultak
az események, és els6sorban az egykori vandorso-
lyom-koltéhelyeken tovabbi fészkeld parok megte-
lepedését allapitottuk meg. Annak érdekében, hogy
a faj visszatelepedését részletesebben megismerjiik,
szines gylriis programot inditottunk, amely a le-
hetéségekhez mérten az 6sszes elérhetd fészkeld-
helyre kiterjedten folyik. 2014-ben mar 43 revirt
foglald part regisztraltunk (PromMER ef al. 2016).

TRADICIONALIS FESZKELESEK

A TORTENELMI IDOKBEN

A madartannal foglalkozé szakemberek a vandor-
sélymot - hazai viszonylatban - altaldban hegy-
vidéken, sziklaalakzaton, esetenként fan, gallyfé-
szekben kolt6 fajként irtak le:

»Erddben fin, vagy szirten fészkel” (LAzAR 1874).
~Rendesen hegyvidékeken fészkel. Fészkét leginkdbb
meredek sziklafalak iiregeibe rakja, s évekig meg-
tartja. Taldlhatjuk még fészkét tornyokon, romokon
- fdleg vdarromokon, tovdbbd fdakon is. [..] onma-
ga fan nem igen épit fészket, hanem mds ragado-
z0 madarak vagy varjak elhagyott fészkeiben kolt”
(LakaTos 1882).

~Hegyes, sziklds vidékek erdéiben leginkdbb szeret
tartézkodni” (CHERNEL 1899).

~Magyarorszdgon a tavaszi és 6szi vonuldsa alkal-
mdval mindeniitt eldfordul, de nydron csak a ma-
gasabb fekvésii vidékeken taldlhaté” (MADARASZ
1899-1903).

~Mint fészkeld, hazdnk magas hegyvidékeinek me-
redek sziklafalas erddségeiben, foként fenyveseiben
él” (Lovassy 1927).

»Ndlunk féleg a sziklds hegyvidéket lakja. Biikko-
seinkbdl kidllo sziklafalakon fészkel. Soha fian nem
akadtam fészkére, pedig még ndlunk vdlogathat-
na a megmdszhatatlan biikkdridsokon elhagyott ra-
gadozomaddrfészkekben. Inkdbb a sokszor kénnyeb-
ben hozzdférheté szikldt vdlasztja, mint a mellette
égnek meredd fit” (HRABAR 1942).

»Koltés idején Kozép-Europdban foképen az erdds
hegyek sziklafalai és tornyai koriil tartézkodnak.
[..] Kozép-Eurépdiban majdnem kizdrélag hozzd-
férhetetlen sziklafalakon, és tornyokon fészkelnek.
Eszakon, mdr Eszak-Németorszdgtdl kezdve fikon is
fészkelnek. Azonban nem a sajat maguk dltal rakott
fészekbe, hanem Ragadozoktol, varjak, szarkdktol,
gémektdl elvett fészkekbe” (NaGY 1943).

A vandorsolyom fan, gallyfészekben torténd kolté-
sét mar a korabeli szakemberek is emlitik, de az va-
16szintileg csak ritkan fordult eld. A 20. szdzadbol
Osszesen harom ilyen esetet ismeriink, amelyek ko-

2. abra: Vandorsdlyom (Falco peregrinus) a budapesti Szent
Istvan-bazilikan (foto: Ferenczi Balazs) | Peregrine Falcon
on the St. Stephen’s Basilica in Budapest

ziil két koltés hegyvidéken, szikla kozelében tortént
(Biikk 1935, Zempléni-hegység 1940). A harmadik
koltés a legérdekesebb. Ezt Cseresnyés Szilard -
kora ismert tojasgyujtéje - 1960-ban Gemencen,
a Forgd-té kozelében, egy fekete nyaron 1évé el-
hagyott rétisas-fészekben talalta (a harom tojasbol
allo fészekaljat aprilis 29-én begyUjtotte). Ebben
a fészekben korabban és késébb is kerecsensoly-
mok (Falco cherrug) koltottek, a vandorsolymokat
tobbet nem latta (CSERESNYES Sz. pers. comm.).

A vandorsolyom varosokban valé megjelenésérol
szamos adattal rendelkeziink. Petényi Janos Sala-
mon emliti, hogy 1851-1853 kozo6tt rendszeresen
latta a Lanchidon, amint galambot evett. Vasvari
Miklos az 1920-as évek elején Kébanyan, a Szent
Laszlo téri templomon figyelte meg tébbszor a fajt.
Dudas Miklos Debrecenben 1986-1989 kozott te-
lente t6bbszor is észlelt egy oreg tojot egy 24 eme-
letes haz tetején. Ezenkiviil szinte valamennyi na-
gyobb varosunkbol - a kedvezé zsakmanyolasi
lehet6ség kovetkeztében - van teleld, alkalman-
ként atnyarald solymokrdl adatunk. Patkai Imre
a ragadoz6 madaras kényvében emliti, hogy ,pdr
év eldtt az ujpesti Viztorony is fészkeléhelye volt”
(PATkAI 1947). Késébb a szerzdvel tortént egyezte-
tés soran kidertilt, hogy a sélymok ott nem koltot-
tek, csupan a kornyéken elejtett zsakmanyukkal
szalltak be oda, azaz a tornyot csak tép6- és pihe-
néhelyként hasznaltak (Bacyura 1997). Az 1990-es
évek kozepétdl kezdédben a budapesti Szent Istvan
Bazilikan rendszeresen mutatkozott egy ott pihe-
no, zsakmanyat fogyaszto vandorsélyom, s6t tobb
alkalommal két madarat (part) is megfigyeltek (Ba-
GYURA et al. 2001). A bazilika legfelsé - korben nyi-
tott - kupoldjaba 2001. marcius 17-én kihelyeztiink
egy gyongykaviccsal megtoltott megfelelé méretti
fatalcat (Bagyura Janos és Ferenczi Balazs), de azt
a sdlymok nem foglaltak el.
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A hazai érdekes madarmegfigyeléseket gyiijté
www.birding.hu oldalon 1996-t6l kezd6déen, tobb
mint 4000 vandorsélyom-megfigyelés talalhato,
amelyeknek egy része tobb példanyra vonatko-
zik. A megfigyelések kozott teriiletileg és idében
is jol elkiilonithet6ek a kozéphegységi fészkeldal-
lomanyra, illetve az elsésorban sik vidéken meg-
jelené telel6allomanyra vonatkoz6 adatok (Prom-
MER 2009). Az eddigi megfigyelések alapjan az
alfoldi mez6varosokban telente lathato madarak
valdszinlileg az észak-europai teriiletek, esetleg
a kozép-eurdpai hegyvidékek fészkeléi, amelyek
a kedvezo6bb taplalkozasi lehetdségek miatt huzod-
tak le a sik vidékre. El6bbiek akar aprilis végéig
is kitarthatnak, hiszen a legészakabbi vidékeken
csak majus végén, junius elején kezd6dik a fészke-
lési idészak. Aprilis végén a hazai vandorsélyom-
paroknal - kivéve a koltést késén kezdéknél - mar
fiokak vannak, igy egy-egy késé tavaszi varosi
megfigyelés akar téves kovetkeztetésekre is okot
adhat. Rdaddsul a hegyvidéki fészkeléhelyek koze-
Iében 1évé varosokban rendszeresen megfigyelhe-
t6 a vandorsdlyom koltési idon kiviil és koltési id6-
ben is. Hosszabb tavon természetesen nem zarhatd
ki a faj megtelepedése az alf6ldi varosokban sem.

A SZOKASOSTOL ELTERO FESZKELESEK NAPJAINKBAN
A vandorsdlyom visszatelepedésének nyomon ko-
vetése soran 2014-ig egy kivétellel csak hegyvidé-
ken, sziklaalakzaton talaltuk lakott fészkét. Az az-
ota végzett megfigyelések soran nagyfesziiltségli
tavvezeték oszlopara kerecsensélyomnak kihelye-
zett mifészekben, fan 1évé gallyfészekben és épii-
leten is észleltiik sikeres koltésiiket, melyeket az
alabbiakban mutatunk be.

Fészkelés nagyfesziiltségii tdvvezeték
tartéoszlopain

A kerecsensdlyom-védelmi program keretében
a nagyfesziiltségl tavvezetékek tartéoszlopaira
1991-2015 kézott a MAVIR, az ELMU-EMASZ, az
EDF DEMASZ ¢s az E.ON segitségével az orszag
kiilonb6z6 teriiletein kdzel 400, aluminiumbol ké-
sziilt zart kolt6lada keriilt kihelyezésre, amelyeket
a programban részt vevo kollégakkal rendszeresen
ellenérziink.

2014-ben Pest megyében az egyik ilyen miifész-
ket egy vandorsolyompar foglalta el. Sikeresen kol-
tottek, harom fiatal repiilt ki a fészekbdl. A him
madar gylris volt, ez alapjan sikeriilt megdallapi-
tani, hogy 2012-ben egy magyarorszagi sziklai fé-
szekbdl repiilt ki, vagyis ez lehetett az elsé kolté-
se. Ehhez a parhoz a legkozelebbi aktiv fészkeld

par - ahonnan az el6bb emlitett him is szarmazott
- 74 km-re taldlhatd. A tovabbi ellenérzések folya-
man Komdrom-Esztergom megyében, az el6z6hoz
hasonlén miifészekben harom, kozvetleniil kirepii-
1és elott alld fiatalt figyeltiink meg. Mivel a fiokak
mar tul nagyok voltak, kiugrasuk veszélye miatt
ezt a fészekaljat nem gytrlztik meg.

2015-ben Pest megyében két ujabb, nagyfesziilt-
ségli tavvezeték oszlopdra kihelyezett mesterséges
fészket foglald part fedeztiink fel. Mivel a 2014-
ben taldlt parok 2015-ben is ugyanott koltottek,
ebben az évben 6sszesen négy ,,0szlopos” fészkelés
valt ismertté. A négy koltéshol harom sikeres volt,
egy pedig tojasos korban - ismeretlen okbol - meg-
hidasult (négy zaptojas volt a fészekben). A harom
sikeresen kolté par fészkéhez a fidokak gylrizé-
sekor kameracsapdat helyeztiink ki, els6sorban az
oreg madarak ellenérzése céljabdl. A tojo mada-
rak mindhdarom esetben gytritlenek voltak, ezzel
szemben mindhdrom 6reg him szines gytrut viselt:

e A 2014-ben azonositott Pest megyei him
2015-ben is sikeresen koltott ugyanott, a par
harom fiokat (két tojo, egy him) repitett ki.

e A Pest megyében 2015-ben felfedezett uj par
himje 2007-ben repiilt ki szintén Pest megyé-
ben, egy sziklai fészekbd6l, 34 km-re fészkeld-
helyétsl. Eletkora alapjan valoszintileg mar az
el6z6 években is koltott valahol. A par négy
(harom tojo, egy him) fiokat repitett.

e A Komarom-Esztergom megyei par himje
27 km-rel tavolabb, Fejér megyében repiilt ki
2012-ben. Ez a par harom (egy tojo, két him)
fidkat repitett.

Mind a négy fészeklada hegy- vagy dombvidék
peremén talalhato, és korabban azokban nem volt
kerecsensolyom-koltés. A fészekellendrzések soran
nem talaltunk arra utald jelet, hogy a két faj kozott
versenggs lett volna a fészkeldladdkért.

Fészkelés gallyfészekben

2003-ban Heves megyében egy nyarfara kihelye-
zett miifészket foglalt egy par, de a koltésiik is-
meretlen okbol meghiusult. A koltés érdekessége,
hogy a him madar egy hibrid sélyom volt. 2015-
ben a Zempléni-hegységhen, egy sziklai fészkel6-
helyt6]l mintegy 400 m-re, 6reg blikkerdében, hol-
16k (Corvus corax) altal épitett fészket foglalt el egy
vandorsolyompar, és sikeresen koltottek (egy him
és egy tojo fioka volt a fészekben). Nem tudni pon-
tosan, hogy a sélymok miért hagytdk el a kordb-
bi sziklai fészkeléhelyiiket. Ugyanebben a kolté-
si id6szakban a Biikki Nemzeti Park Igazgatosag
teriiletén 1év6 egyik oreg biikkerdében - szintén
hollok altal épitett fészekben - egy masik van-
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3. dbra: Vandorsdlyom (Falco peregrinus) fiokak fan épiilt, elhagyott hollo (Corvus corax) fészekben. (foto: Bereczky Attila) /
Peregrine Falcon chicks in an old Raven nest on tree

dorsolyompar is sikeresen koltott. Ez a koltés mar
yvalédi” gallyfészkes koltésnek tekinthetd, mert
a kozelben nincs sziklai koltéhely. A sikeres kol-
tés és maga a fészek a fiokak kirepiilése utan ke-
riilt felfedezésre, a fiatalok ,hangoskodasanak”
kdszonhetben.

Fészkelés épiileten

A vandorsolyom hasznalatban 1év§ épiileten tor-
téno elsé koltését 2015-ben Heves megyében, egy
mez6gazdasagi kdrnyezetben taldlhato épiilet 25-
30 m magasan huzodé parkanyan taldltuk. A fész-
ket 2011-ben hollé épitette, sikeresen koltott benne,
majd a kovetkez6 harom évben voros vércsék (Fal-
co tinnunculus) laktak, 2015-ben pedig a vandor-
solymok foglaltak el azt. Sikeresen koltottek, két
him fidka repiilt ki. Mindkét sélyom o6reg tollruhas,
gytirt nélkiili madar volt. Erdekes volt megfigyel-
ni, hogy a solymok milyen k6zémbosen viselked-
tek a kozvetleniil alattuk kozlekedé emberekkel és
gépjarmiivekkel szemben. A par felfedezése tulaj-
donképpen annak készonhet6, hogy az egyik fi-
oka kiesett a fészekb6l. A kdéltés tovabbi érdekes-
sége, hogy kirepiilés utan a madsik fiatal is kézre
kerilt, titk6zésbol szarmazo kisebb sériiléssel. Ké-
s6bb mindkét fiatal gyégyultan lett elengedve a ki-
repiilés helyén.

A faj visszatelepiilése o6ta — a fenti eseten kiviil
- eddig egyetlen épiileten 1év6 fészkeléhely volt
ismert, azonban az egy erdei kérnyezetben lévo
épliletmaradvany, ami inkdbb tekintheté szik-
lai koltéhelynek, mint ténylegesen épiileten 1évd
fészkel6helynek.
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NESTING OF PEREGRINE FALCONS

(FALCO PEREGRINUS) IN ARTIFICIAL NESTS

ON PYLONS OF HIGH-VOLTAGE TRANSMISSION
LINES, STICK NESTS ON TREES AND ON BUILDINGS
Peregrine Falcon has been one of the most pre-
ferred species for falconry, therefore traditional
breeding sites have been known and monitored
for centuries. The estimated population size in
Hungary was about 40-50 pairs around 1900 and
19 pairs in 1949-50. The species became protect-
ed by law in the breeding season in 1933 and it
has been enjoying full protection since 1954. Due
to the well-known problem of DDT, Peregrine be-
came extinct in Hungary after 1964. In that year,
chicks from the last known brood was taken to
the Budapest Zoo. The Hungarian population has
always been on the edge of the Carpathian pop-
ulation, thus the return of the species took more
time than in the centre of the population. From
the 1980’s, the number of observations of the
species started to increase and in the mid 1990’s
the Raptor Conservation Department of MME/
BirdLife Hungary started a programme to moni-
tor the return of Peregrines to Hungary. The first
breeding pair was recorded in 1997. The popula-
tion kept growing and in 2014 already 43 pairs
were recorded. Until now, Peregrines occupied
traditional breeding sites on cliffs and there was
no record of other type of nesting. In 2014, we
found the first evidence of nesting far from cliffs.
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Historically, nesting on trees is mentioned in ear-
lier literature, but it was probably a rare occasion.
There is old data on observations and nesting on
buildings in Hungary (mostly in Budapest) from
the 19th and 20th centuries, but after investigat-
ing the circumstances and consulting with some
of the authors, those records seem to be false. In
latest era of the species in Hungary, new types of
nesting started to occur besides traditional cliff
nesting. We have recent records of Peregrines
nesting on pylons of high-voltage transmission
lines, on trees (in Raven nest) and on buildings.
In 2015, we had four pairs breeding on pylons
in nest boxes installed for Saker Falcons. Three
pairs were successful and camera trap photos
about colour-rings of the birds proved that males
of all three pairs had fledged from cliff nests in
Hungary. All these nest boxes were installed in
hills or foothills of mountains and Saker Falcons
never used them earlier. No signs for nest com-
petition between the two species were observed
in those cases. In the same year, two pairs breed-
ing in Raven nests were recorded. One nest was
only a few hundred metres from an earlier nest
site on cliff, however there were no cliffs in the
area where the other pair bred. The only nesting
on building was found in an agricultural area on
a ledge of the building at an altitude of about
25-30 metres.
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Ragadozomadar-feszkek kutatasa az Aggteleki
Nemzeti Park adathianyos teriiletein (Cserehat,
Hernad-volgy, Harangod)

Bereczky Attila Szilveszter

E-mail: bereczky78@gmail.com

BEVEZETES

2013 tavaszatol szamomra addig teljesen ismeret-
len teriileteken sikeriilt ragadozomadar-fészkek
kutatdsaval foglalkoznom. Ennek lehetéségét és
koltségét az Aggteleki Nemzeti Park Igazgatdsag
teremtette meg, és ezt — kozfoglalkoztatasi prog-
ram keretében - a Természetmegdrzési Osztalyon
sikeriilt megvalositani. F6 feladataim els6sorban
a Cserehat ,fehér foltjainak” felkutatdsa, illetve
a terililet ragadozémadarfészek-kataszterének el-
készitése voltak. Ismert, de hozzam kozel eso te-
riilletek egy részén is kutattam, igy a Harangod és
a Hernad-volgy teriiletein is sikeriilt uj és értékes
adatokat gyuUjtenem. A Cserehdtban ez a kutatas
olyan teriileteket, erdérészeket érintett, ahol ko-
rabban egyaltalan nem folytak vizsgalatok, mivel
ezek a nemzeti park igazgatésag dolgozdi, az Or-
szolgalat tagjai szamara ,kies¢” tertiletek. Kapaci-
tas hijan nem tudtam mindenhova eljutni, ezeken
a teriileteken rengeteg rész kimaradt még, igy ez
az adatsor csupan egy kis toredéke a Cserehat ter-
mészeti értékeinek. A harangodi és a Hernad-vol-
gyi teriileteken teljesebb kép rajzolodott ki, mert
mindig ugyanazon a teriileten folytak a kutatasok.
A cserehati adatsor azért sem teljes, mivel az ki-
zarolag az altalam megtalalt és visszaellenérzott
fészkekbdl allt dssze.

MODSZEREK

A kutatdsi helyszinek kijelolésénél Huber Atti-
la zoologiai szakfeliigyel6 segitett, illetve sajat 6t-
letek alapjan valasztottam ki az erdérészleteket.
A felmérések soran a ragadozo madarak (Accipitri-
formes, Falconiformes), a fekete gdlya (Ciconia nig-
ra) és a hollo (Corvus corax) fészkeinek adatait rog-
zitettem fészekkataszter adatlapra (4. abra), majd
felvettem a GPS-koordinatakat. Az erdérészleteket
100 m-es beldthaté savokban jartam be gyalogo-
san, GPS segitségével, a tracklogok rogzitése és fi-
gyelembe vétele révén értem el, hogy ne maradjon
ki felméretlen teriilet. Minden fészekrol fényképes

dokumentdciot készitettem, megbecsiiltem a fészek
magassagat, megallapitottam a fafajt. Minden ada-
tot rogzitettem a fészekkataszter adatlapra. Ezzel
a modszerrel a Cserehat teriiletének 100 000 ha-os
teriiletébdl eddig 10 000 ha erdéteriilet alapos at-
kutatasat végeztem el

A fészkek felkutatdsat aprilisig lehetett végezni,
ezutdn - a kilombosodds miatt - mar nehezen ta-
lalhatok meg a fészkek. Holloknal a fészkek ellen-
Orzése aprilis elején, mas fajoknal majus végeén és
juniusban tortént, majd a kirepiilés kornyékeéki el-
lenérzés julius elején (vagy késGbb, ahogy ez a ké-
sén koltd fajok esetében sziikséges). Ahol a foldrél
is egyértelmlien megallapithato volt a fiokaszam
¢és madarak jelenléte, ott tdvcsoves megfigyeléssel,
ahol ez bizonytalan volt, ott a fészekhez térténé
felmdszdssal gy6zédtem meg a fészekalj nagysaga-
rol (sok esetben gytrtizéssel egybekotve).

VIZSGALT TERULETEK BEMUTATASA

Cserehdt

A Cserehat az Eszak—magyarorszégi—kﬁzéphegység
vonulatat tagold, illetve azt kiséré medencesorozat
legkeletibb tagja. Ez a kistdjak csoportjabol allé
dombvidék (an. kistajcsoport) vagy legalabbis an-
nak magteriilete - amint azt a népnyelvben sza-
zadok 6ta él6 neve is mutatja - a Karpat-medence
egyik torténelmi taja (SzaBo 1998). Hatarai a mai
foldrajzi tajbeosztashdl (Dovenyr 2010) kiindulva az
aldbbiak szerint jelélhet6k ki: nyugaton a Bodva és
a Sajo, keleten a Hernad volgye keretezi, északon
az orszaghatar szlovakiai oldalan fekvé Kanyap-
ta (Torna-Abauji)-medencével (SoBANYI 1896) érint-
kezik (1./a. abra). A hatar a viszonylag meredek lej-
téknek koszonhetden itt teljesen egyértelma. Dél
felé fokozatosan keskenyedve a térképen egy olyan
haromszoghoz hasonlit, amelynek déli csucsa Szik-
sz6 kozelében van. Kereken 1050 km? nagysagu te-
riilete elég vilagosan - valdsagos szigetet alkotva —
valik el kornyezetét6l. A szomszédos hegységkeret
tagjai - a Bukk, az Aggteleki-karszt és a Zemplé-
ni-hegység - atlagosan 300-600 m-rel magasod-
nak a Cserehat folé. A f6 volgykozi vizvalasztd ge-
rincek altalaban 275-300 m magasak.
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@ Cserehat
() Hernad-vélgy
@ Harangod

1 dbra: A Cserehat, a Hernad-volgy és a Harangod
elhelyezkedése Magyarorszag térképén (Speper 2009) /
Location of the Cserehdt, the Herndd Valley and the Harangod
on the map of Hungary (SPEDER 2009)

A fészkek feltérképezése sordn kitlint, hogy tobb
gyakorlatilag Hernad-volgyi fészek a kistdj ka-
taszteri besorolds alapjan valéjaban a Cserehat-
hoz tartozo teriileten van. Ezeket a fészkeket nem
a Cserehathoz, hanem a Herndd-volgyhoz sorol-
tam, mivel a Herndd-voélgyben €16 fajok életmdd-
ja, fészkelési szokasai erre az éléhelyre jellemzd,
szorosan kotédnek a folyohoz és a folyo mentén
eltertil6 kornyezethez, artérhez. Mivel szomszédos

a két teriilet, egy-két esetben el6fordulhat, hogy
egy Hernad-voélgyben fészkel6 madar még atjar-
hat a Cserehatba, és ez természetesen forditva is
igaz. Igy egy egyszer(ibb —sajat magam altal meg-
hatarozott - hatar szerint valasztottam el a teriile-
teket, ez pedig a 3-as féutvonal. Az ett6l nyugat-
ra es6é részeket a cserehdti, a keletre es6ket pedig
a Herndd-volgyi teriiletekhez soroltam.

Herndd-vélgy

A Hernad-volgy magyarorszagi szakasza egy tek-
tonikus arokban elhelyezkedd folyovolgy, amely
Miskolctdl északkeletre, a Zempléni-hegység és
a Cserehat kozott alakult ki (1./b. abra). Teljes te-
riilete 213 km?2, tengerszint feletti magassaga 118
és 170 m kozotti. Hossza 60-80 km, szélessé-
ge 6-12 km. Tengerszint feletti magassaga 118 és
270 m kozott valtozik (Dovenyr 2010). A Hernad-
volgy mar évek ota kutatott teriilet (a Magyar Ma-
dartani és Természetvédelmi Egyesiilet Zempléni
Helyi Csoportjanak aktiv tagjai altal), igy én legin-
kabb a déli részére sziikitettem le a kutatast, ahova
masok ritkdbban jarnak, én viszont gyakrabban ki-
jutottam. Igy a vizsgalt teriilet déli hatdra a Keme-
lyi-erdd, az északi pedig Inancs kézséghatara, a te-
riiletet két oldalrdl a 3-as féutvonal és a Hernad
hatarolja, ez nagyjabol 16 000 ha (mez6gazdasagi
teriiletek, fasorok, artéri erdék 6sszesen) atvizsga-
lasat jelenti évente. Mivel minden évben ugyan-
ezeken a teriileteken folynak a felmérések, igy az
adatokbdl kimutathato a fészkek szamanak, illetve
a fészkeket elfoglalo madarfajok allomanyanak no-
vekedése vagy csokkenése.

2. abra: Egerészolyv (Buteo buteo) fiokdja behordott taplalékokkal, tatarozas nélkiili fészekben (foto: Bereczky Attila) /
Common Buzzard chick in a nonrenovated nest with prey
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Harangod

A Harangod az Eszak-alfoldi hordalékkup-sik-
sag nevl kozéptdj legkeletibb tagja (Dovinyr 2010,
Haipu-Monaros € Hevest 2000). A Harangod-vidék
(Kisry 1959, Boros 1995) és a Szerencsi-dombsag
elhatarolasat (Pinczes 2005) sszevetve kapjuk meg
a legmegfelel6bb kistajhatarokat. A kistdj 99,5 és
246 m kozotti tengerszint feletti magassagu, hegy-
labfelszini helyzetben levé hordalékkupsiksag. Ne-
vét a foként magaslatokra, halmokra épiilt harang-
tornyoktdl eredeztetik.

Ez a kistdj szintén egy olyan teriilet, aminek a ku-
tatasa soran (mivel kis teriilet, kevés erd6vel) évrol
évre ugyanaz a teriilet keriil bejarésra, igy szintén
kimutathaté névekedés vagy csokkenés a madarfa-
jok dlloményait illetéen. Az altalam kutatott terii-
letet délrdl a 37-es ut, nyugatrdl a Hernad, keletrdl
és északrol pedig a Szerencsi-dombsag hatéarol-
ja (1./c. abra). Ez nagyjabol évente 15000 ha, nagy-
részt fasorok, mezégazdasagi teriiletek, kisebb er-
d6tombok boritotta teriilet dtkutatdsat jelenti.

ADATOK A NYILVANTARTASBA VETT
FESZKEKBEN ELOFORDULO MADARFAJOK
KOLTESBIOLOGIAJAHOZ

Egerészolyv (Buteo buteo)

A leggyakoribb ragadozémadar-faj a vizsgalt te-
riileteken. A Cserehat teriiletén 2013-ban 14 par 14
fidokat repitett. 2014-ben 44 par 73 fiokaja repiilt
ki. 2015-ben 56 par jelenlétét allapitottam meg, 98
fidka repiilt ki. A fajra vonatkozé dlloméanydina-
mikat nem készitettem, mert az évente felmért te-
riilletek mérete egyre nagyobb volt, minden évben
ujabb erdék atkutatasa kezdédott.

Fészke mindenhol megtaldlhato, ut menti faso-
rokban, 6sszefliggd erdékben, emberi telepiilés-
hez kozel egyarant. A fészkek f6ldt6l mért magas-

1. tablazat: Az egerészolyvek (Buteo buteo) fidkainak
megoszlasa az egyes fészkekben | Distribution of Common
Buzzard clutches

hely / Regions 2013 2014 2015
5%l 7x1 9x1
Cserehat 3%2 21x2 22x2
8x3 13x3
9x2

a . 3x1 2x1
Herndd-volgy 152 1%3 3x3
1x4
1x1

2x1 2x1
Harangod 9% 3%2 2X2
2x4

3. dbra: Utban egy fészek felé (foto: Majercsik Bertalan) /
On the way up to the nest

saga 4-25 m kozott valtozott, tobbnyire azonban
10-15 m magasan voltak fészkei. A fészkek fafajok
szerinti elhelyezését (harom év koltéseit vizsgalva)
a 2. tablazat mutatja.

A fészkekben taldlt dltalam meghatarozhatd tap-
lalékmaradvanyok igen valtozatos képet mutat-
tak, vadgazdalkodasi szemponthdl értékes apro-
vadfajok a zsdakmanyallatok kozott alig fordultak
el6: mezei nyul (Lepus europaeus) maradvanya-
it mindossze egy fészekben taldltam (a Cserehat
teriiletén), a harangodi teriileten pedig két facan
(Phasianus colchicus) kerilt el6 a taplalékmarad-
vanyok koziil. A vizsgalt teriileten is — mint alta-
laban - a taplalékmaradvanyok k6zott a leggya-
koribbak a mezei pockok (Microtus arvalis) és
a verebek (Passer sp.). Erdekesség, hogy a harma-
dik leggyakrabban el6fordulé taplalékmaradvany
a Cserehatban a nagy szarvasbogar (Lucanus cer-
vus) volt (minden esetben him példanyokat taldl-
tam). Barna varangyot (Bufo bufo) gyakran lattam
mas tajegységekben is az egerészolyvfészkekben,
de egyediilallé élmény volt Hidasnémeti kozségha-
taraban, amikor egy 10 m magasan 1évé fészekbél
egy ¢l6, sértetlen him varangy pislogott ram a két
egerészolyv-fioka mell6l.
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FESZEKKATASZTER

Fészek helve

Tdjegység: Cserchit Sorsedm: 78 C8/1 A397
Megye: BAZ Kiizséghatir: Hepymeg, Birkds
Megtalilis idépontja: 2013.03.20.
GPS koordindita: 7835873 333368

Fiészek kirnyezete, fészek jellemzdi
Jellemazi novény ferditirsulis: KST Becsiilt kor(év):50
Erdiiszéltdl vald tivolsdg (m): 20 Fa drmérdje(m):45
Fészhet tartd fafaj: KST
Fészek helyve a fin: lombkoronaszint, agtilesér
Fészek talajszinttdl vald dga (m): 16 Fészek dllapota: jo
Megjegyzések:

kiirizitt.
2014.06.04: Megrakva, diszitve, fires, kevés meszelés van alatta. Buteo buteo.
2015.05.18: Buteo buteo foglalja. Alatta nincs meszelés

Buteo buteo a fészekben volt, mellette a pérja 60 m re egy masik fin. Fészek frissen rakva.
2013.06.08: Buteo buteo 1 pull 4 hetes (596285 T05) 1 Veréb tiplilék, sziild kiabdlt

4. abra: Fészekkataszter

Az egerészolyv a Hernad-volgyben is a leggyako-
ribb fészkel6 ragadozémadar-faj, koltési eredmé-
nyeit a 7. dbra szemlélteti. Ezen a teriileten a fész-
kek talajtol mért magassaga 8-20 m kozotti volt,
leggyakrabban 13-15 m-es magassagban koltottek.
A Harangod teriiletén a koltési adatokat a 8. ab-
ra mutatja be. Harom év alatt 18 koltés volt a te-
riilleten, 0sszesen 39 fidka reptlt ki. A fészkek el-
helyezési magassaga 4-18 m kozotti, leggyakoribb
a 10-12 m-es magassagban épiilt fészek volt. Az
egyik leglatvanyosabb fészek minddssze 4 m ma-
gasan, egy cseresznyeszilva-bokorban (Prunus ce-
rasifera) van, ahol évrol évre fészkel egerészolyv.

Osszességében megallapithato, hogy a fiokak sza-
ma, kirepiilési atlaga az él6helytél fiigg, ez kiol-
vashaté a fiokdk kirepiilési atlagat szemléltetd
diagrambol (6. abra). Az egerészolyv részére ide-
alisabbak a nagy kiterjedési mezégazdasagi teri-
letek, fasorok, gyepek, legelék. A Harangod szinte

adatlap | Nest register
data sheet

kizardlag ilyen teriilet, és a Hernad-volgy is hason-
16 adottsagokkal rendelkezik. A majdnem hegyvi-
déki jellegli Cserehatban sok a nagy kiterjedésii er-
déteriilet, itt alacsonyabbak voltak a fidkaszamok,
viszont a taplalékmaradvanyokbol meghatarozott
fajok szama ezen a teriileten volt a legvaltozato-
sabb (3. tablazat).

Hollo (Corvus corax)

A vizsgdlt madarfajok koziil az egerészolyv utan
a legnagyobb szamban fészkelé faj. Egyre jobban
terjedében van, olykor hatalmas csapatokat latni
egybegytlve. A Cserehatban 2013-ban négy par
koltését allapitottam meg, amelyek 11 fiokat repi-
tettek, az atlag 2,7 fioka/fészek volt. 2014-ben 12
par dsszesen 46 fiokat repitett, ebben az évben 3,8
fioka/fészek volt a kireptilési atlag. 2015-ben 14
par sszesen 50 fiokat repitett, 3,6 fioka/fészek ki-
repiilési atlaggal. Taplalékmaradvanyokat egyetlen
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Fafaj [ Tree species

Csertolgy (Quercus cerris)
Kocsanytalan t6lgy (Quercus petraea)
Kocsényos tolgy (Quercus robur)
Magas koris (Fraxinus excelsior)
Korai juhar (Acer platanoides)
Z6ld juhar (Acer negundo)

Fekete feny® (Pinus nigra)

Erdei feny6 (Pinus sylvestris)
Sziirke (fehér) nyar (Populus alba)
Fekete nyar (Populus nigra)

Nemes nyar (Populus sp.)

Mézgas éger (Alnus glutinosa)
Fehér flz (Salix alba)

Fehér akac (Robinia pseudoacacia)
Voros tolgy (Quercus rubra)
Nagylevelti hars (Tilia platiphillos)
Gyertyan (Carpinus betulus)
Madarcseresznye (Cerasus avium)

Cseresznyeszilva (Prunus cerasifera)

Osszesen / Total

Koltések szama [ Number of breeding

Cserehat Hernad-volgy Harangod
47 1 0
19 0 0

8 3 0
2 1 1
0 1 0
2 0 0
0 0 1
10 0 1
0 8 4
0 7 3
7 9 5
4 0 0
2 6 2
2 2 0
1 0 0
0 2 0
4 0 0
2 0 0
0 0 1
110 40 18

2. tablazat: Egerészolyv (Buteo buteo) fészkel6hely-valasztasa [ Nesting habitat (nesting tree) selection of Common Buzzard

esetben sem sikeriilt a fészekben vagy alatta talal-
ni. Fészkeit 16 esetben csert6lgyon (Quercus cerris),
négy esetben erdeifenyén (Pinus sylvestris), két
esetben nemes nyaron (Populus sp.), egy esetben
pedig fehér akacon (Robinia pseudoacacia) talal-
tam. Altalaban a nagyobb, 15-27 m kozotti magas-
sagokat kedveli, fészkét sokszor a fa tetejére rakja.
Koltéhelye 11 esetben zart erdékben vagy erddszé-
leken, egy esetben négy fabol alléo nyarfasorban
volt. Korai kéltésekor minden esetben jellemz6 volt
fészkére a kimondottan puha, meleg bélel6anyag,
amelybdl a csésze belsejét alakitottak ki. Ezeknek
lepergett maradvanyai alkalmanként a fészek alatt
is megtalalhatdk voltak. Fészekellendrzés alkalma-
val a sziil6 madarak mindig zajosan jelen voltak.
A Hernad-volgyben koltése nem olyan gyakori,
mint a cserehati vagy akar a harangodi teriilete-
ken. Az els6 két évben Szikszo kozség hataraban
koltott, mindkétszer ugyanazon a helyen. Ennek az
esetnek érdekessége, hogy a 2013-ban gyurtzott
egyik fiatal maradvanyait megtalaltam egy légvo-
nalban 3 km-re 1év6 uhukéltéhelyen (taplalékma-
radvanyként). Az elsé két kutatott évben ugyanott
koltott nemes nydron, eldszor négy, majd o6t fio-
ka repiilt ki. 2015-ben ez a par errdl a teriiletrdl
eltlint, de egy uj par koltott a Kiskinizsi-erdében
kocsanytalan tolgyon (Quercus petraea).

A Harangod tertiletén taldlt fészkei egy esetben
erdeifenyén, négy esetben fekete nyaron (Popu-
lus nigra), harom esetben feketefeny6n (Pinus
nigra), harom esetben akdcon (Robinia sp.) épiil-
tek, koziilik harom par ugyanott a kézelben épi-
tett valtéfészket. Az dsszesitett koltési eredménye-
ket a 9. 4bra mutatja. A kireptlési atlag 2013-ban
1,0, 2014-ben 4,3, 2015-ben pedig 3,3 fioka/fészek
volt. Osszességében megallapithatd, hogy terjedé-
ben van, allomanya stabil.

Héja (Accipiter gentilis)

Az elmult 20 évet tekintve dllomanya minden ed-
dig altalam kutatott teriileten, igy a Cserehaton is
nagyon megfogyatkozott. Ezért is volt nagy 6rom
szamomra, amikor héjafészket sikertilt taldalni a te-
riileten. Altaldban jellemzé volt, hogy a sziiléma-
darak minden alkalommal elég kozel bejottek ri-
asztani, az egyik koltésnél a tojé kiillondsen kozel
merészkedett. Fészke terjedelmesebb, nagyobb az
egerészolyv fészkénél, béséges friss zold lombok-
kal vald fészekdiszités volt jellemz6. A Cserehat-
ban 2013-ban egy par négy fiokat repitett, 2014-
ben ennek a parnak a fészkét nem taldltam, de egy
masik helyen két par koltését észleltem, az egyik
négy, a masik harom fiokat repitett. 2015-ben ha-
rom par Osszesen nyolc fidkat repitett, a kireptlési
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atlag 2,6 fioka/fészek volt. Mind a harom par fész-
ke kocsanytalan toélgyesben - kocsanytalan tol-
gyon - volt 20 m koriili magassaghan, egy paré
pedig erdeifenyén. A fészekben 1év6 taplalékma-
radvanyok kozott rigofiokat (Turdus sp.), kismokust
(Sciurus vulgaris), verebet (Passer sp.) és galambot
(Columba sp.) talaltam.

A Herndad-vdélgyben sajnos évek o6ta nem taldlom
fészkelését, pedig a Kemelyi-erdében és az artér-
ben egyarant elférne egy-egy par. Legutébb 2009-
ben taldltam fészkét a Hernad arterében, Megyaszd
kozséghataraban, de ez a fészekalj beteg volt, egy
fioka repiilt csak ki, az is gyogyszeres kezelés utan
(Bereczky 2010).

A Harangod teriiletén is ritka fészkeld a héja, egy-
két par talalhato a teriileten. Itt erdeifenydn és fe-
ketefeny6n fészkelt egy-egy alkalommal.

Karvaly (Accipiter nisus)

A kutatott teriiletek telepiilésein télen gyakori-
nak mondhato, de fészke - rejtett életmodja miatt
- a tobbi ragadozomadar-fajéndl nehezebben keriil
meg. Tobb karvalyfészket is talaltam, foként a Cse-
rehat teriiletén, de a visszaellendrzések idején azok
tobbnyire vagy mar nem voltak a helyiikon (vélhe-
toleg leestek), vagy nem volt benntik koltés (koltési
idészakban pedig mar nem foglalkoztam uj fészkek
felkutatasaval). 2014-ben volt egy sikeres karvaly-
koltés erdeifeny6n (Pinus sylvestris), igaz a mada-
rak csak egy fiokat repitettek. 2015-re ez a fészek
szintén eltlint, de nem messze téle a sziilok egy fe-
ketefenyén (Pinus nigra) ujat épitettek, amelybdl
négy fidka repilt ki.

Dardzsolyv (Pernis apivorus)

Vérakozason felili volt a jelenléte, féképp 2015-
ben keriilt el nagyobb szamban. Osszesitett ada-
taim alapjan a mdsodik leggyakoribb fészkeld ra-

5. abra: Darazsolyv (Pernis apivorus) tojasos fészekalja
(fotd: Bereczky Attila) / Clutch of European Honey-buzzard

gadozomadar-faj a Cserehat teriiletén. A Harangod
¢s a Hernad-voélgy teriiletén nem taldltam fészke-
lését. Rejtett életmodja és késéi koltése miatt fész-
két nehezebb megtaldlni. A lombfakadas el6tti
idészakban talalt fészkek visszaellen6rzése soran
sikeriilt el6szor 2014-ben két par jelenlétét (egy-,
illetve kétfiokas) bizonyitani, ekkor az egyik fé-
szek kocsanyos (Quercus robur), a masik kocsany-
talan tolgyon (Quercus petraea) volt. Az egyik par
egy, a masik két fidkat repitett. 2015-ben hat par
volt jelen a teriileten, ebbdl 6t par koltott, kozii-
liikk négy par két-két fiokat nevelt fel, igy dsszesen
nyolc fiatal repiilt ki sikeresen. Az 6sszes parra ve-
titett fiokaatlag 1,6. Egy esetben a frissen épitett
fészek tojasos korban leszakadt. A fészkek 6t eset-
ben cser- (Quercus cerris), egy esetben pedig ko-
csanyos tolgyon helyezkedtek el, a fészkek foldt6l
mért magassaga 12-20 m kozott valtozott.
Minden fészekalj-ellenérzéskor két-két barnds-
voros tojas volt a fészkekben. (5. abra). Azt, hogy
egy fészket mennyire haszndl rendszeresen - t6bb
éven at —, még nem sikeriilt megallapitanom, mi-
vel nagyrészt uj fészkek vannak, de az edelényi
tombben egy fészekben mar volt két évben is kol-
tés. A talalt taplalékmaradvanyok minden esetben
darazslarvak voltak. A sziil6 altalaban meglehe-
tésen késén ugrik le a fészekrdl, sokszor csodal-
kozva néz, de nem riad meg. Gytrtzéskor egy eset-
ben majdnem ,leszedett a farol” egy tamadd tojo,
viselkedése szinte a héjaéhoz hasonlitott, kiabalt,
tdmadott. A fészekkeresés id6szakaban mar meg
lehet ismerni a tipikus darazsélyvfészket, de van-
nak olyan egyedek, amelyek egerészolyvfészekre
épitenek ra. Megfigyeléseim alapjan ezek altaldaban
biztosabb alapon vannak, mert egy fix alapra rak-
jara a maga friss lombokbol allo épitményét. A ki-
zarolag csak darazsolyv altal épitett fészek insta-
bil, nem megbizhaté alkotmany. A majusban friss
zsenge lombokbol 6sszehordott fészek egy hét utan
osszeesik, zsugorodik, fonnyad, ennek kovetkezté-
ben egy harmas elagazasu agvillabol is konnyen
kifordul az alja, és a koltés tonkremegy. Fontos még
megemliteni, hogy aktiv fészek alatt nem jellemz6
a meszelés, sét van, hogy egydltalan nincs is alat-
ta. Sokszor csak a fészek szélén talalni apro, fekete
alapu meszeléseket.

Fekete golya (Ciconia nigra)

A kezdetekkor a fészekfelmérések alapjat a Csere-
hét teriiletén ennek a fajnak a megkeresése jelen-
tette. 2014-ben sikertilt elészor egy régi fészekkez-
deményt taldlni, ahol sikeres koltés nem volt, csak
néhany friss meszelés a fészek alatt. Egyes helye-
ken, igy az edelényi tombben és az Abodi-volgyben
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6 abra: Egerészolyv (Buteo buteo) fiokak kirepiilési atlaga 2013-2015 kozott /
Average fledging success of Common Buzzards between 2013 and 2015
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7. abra: Egerészolyv (Buteo buteo) koltési eredményei a Hernad-volgyben /
Breeding results of Common Buzzards in the Herndd Valley
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8. abra: Egerészolyv (Buteo buteo) koltési eredményei a Harangod teriiletén /
Breeding results of Common Buzzards in the Harangod
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eddig nem taldltam meg a fészkét, de mas erdo-
tombokben 2015-ben mar négy par is eldkeriilt.
Ebbol a rakacai céliranyos keresés eredménye volt,
ugyanis ennek a parnak harom-négy éve a szom-
szédos erdétombben volt a fészke, amely fakiter-
melés aldozata lett. A hernadszurdoki is t6bb év-
tizede ott kolté parnak mondhato, a falubeliek
elmondasa, elbeszélése alapjan kerestem ra konk-
rétan. A hangdcsi par egerészolyvfészekre épitett
ra, fészket foglaltak, de tojast nem raktak. Ugyan-
ez volt a helyzet a galvacsi parnal is. A meszesi
erd6tdombben az erdész mutatta meg az ujonnan
éptlt fészket.

A két sikeres koltésbol négy fioka (harom, illetve
egy) repult ki, igy az atlag 2,0 fidka/fészek volt.
A fészkek legfébb ismertetdjegye minden esetben
a sok mohaval valo fészekbélelés, illetve a golyak-
ra jellemzé nagy mennyiségl fészek alatti mesze-
lés volt. Ot esetbdl négy alkalommal oldalag-
ra vagy megdélt fa oldaldgara rakta a fészket, egy
esetben volt a fészek torzs-elagazdsaban (ez el6t-
te egerészolyvfészek volt). A fészkek f6ldtdl mért
magassaga 10-15 m kozott volt, leggyakrabban
12 m-en épiiltek. A fafajokat illetéen harom eset-
ben cser- (Quercus cerris), két esetben kocsanyta-
lan tolgyon (Quercus petraea), egyszer pedig aka-
con (Robinia sp.) fészkelt.

A Hernad-volgyben egy par rendszeres jelenlétérol
tudunk a Kemelyi-erdében. 2013-ban harom fio-
ka repiilt ki, a taplalékmaradvanyok kézo6tt békat
taldltam. 2014-ben a par megkezdte a fészek ta-
tarozasat, de nem koltott, hanem néhany szdz mé-
terre is épitett egy fészekkezdeményt, amelybdl az-
tan a kovetkez6 évben (2015-ben) sikeresen repitett
két fiokat, itt két angolnat (Anguilla anguilla) talal-
tam a tapldlékmaradvanyok kozott. Mindkét eset-
ben oldaldgon, 16-18 m magassagban volt a fészek.
A Harangod teriiletén egy par van, a megyaszoi
Kis-erdében. A fészek 15 m magasan, egy kocsa-
nyos tolgyon oldalagan épiilt. 2013-ban taldltuk

Kéltéparok szama | Number of pairs
M Kirepiilt fiatalok szama [ Number
of fledged juveniles

9. abra: Holl6 (Corvus corax)

3 koltési eredményei a Harangod
tertiletén | Breeding results
of Northern Ravens in the
Harangod

2015

meg, ebben az évben valdsziniileg egy héja kiszed-
hette a fidkdkat. 2014-ben és 2015-ben két-két fi-
okat repitettek.

Parlagi sas (Aquila heliaca)

A Cserehat teriiletén sajat magam eddig nem ta-
laltam uj par fészkét, mégis emlitést érdemel, mi-
vel varhat6 tovabbi két-harom par felbukkandasa.
Tobb évtizeddel korabbi fészkelése ismert Tornaba-
rakony és Martonyi térségében, amelyet az utob-
bi harom évben bizonyitottak ujbol az Aggteleki
Nemzeti Park munkatdrsai. A masik par, amely je-
lenleg a Cserehat teriiletén fészkel, eredetileg az
indncsi, Hernad-volgyi par, amely 2014-ben egeré-
szolyvfészkére épitett ra, és 2015-ben is ugyanezen
a helyen koltott, csak par szaz m-rel odébb.

A Hernad-volgyben 2013-ban jelent meg egy telje-
sen uj par. Szikszé kozséghataraban, egy 2008-ban
kihelyezett kerecsen-koltéladdra rakta rd néhdny
gallybol épitett fészkét, nemes nyaron (Populus
sp.), 20 m magasan. Ekkor egy fioka repilt ki, és
egy zaptojas volt a fészekben. A kovetkez6 évben
a par 3,8 km-rel északabbra, Aszald kozséghatara-
ba ko6ltozott, ott fészke egy maganyos fizfan (Salix
sp.), 18 m magasan volt. 2015-ben ismét tovabballt,
megint északabbra, Szentistvanbaksa kozséghatd-
raban telepedett meg egy fehér nyarra (Populus
alba), 30 m feletti magassagba épitett fészekben,
ennek a parnak eddig ez a legstabilabb, legbizton-
sagosabb fészke. Harom fiokat repitettek, a fiokak
meg lettek gytrtizve, és az egyik gytriijét késébb
le is olvastak Szlovadkidban. A kutatott teriileten
évtizedek 6ta ugyanazon a helyen, Szikszén kolt
még egy par, amely 2015-ben atkoltozott egy ere-
deti helyét6l 1,3 km-re 1évé nemes nyaras fasorba,
itt két fidka repilt ki sikeresen.

Harangodon két par van a teriileten, de a megya-
sz0i par fészkét vettem fel a sajat nyilvantartasom-
ba. Ez a par mar harom éve itt fészkel, csak valtoz-
tatja a helyét. 2015-ben két fiokat repitett.
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Faj | Species

Nagy szarvasbogar (Lucanus cervus)
Halak (Pisces)

Barna varangy (Bufo bufo)

Vizisikl6 (Natrix natrix)

Labatlan gyik (Anguis fragilis)

Firge gyik (Lacerta agilis)

Dolményos varju (Corvus corone cornix)
Vetési varju (Corvus frugilegus)

Szarka (Pica pica)

Szajko (Garrulus glandarius)

Erdei fiilesbagoly (Asio otus)

Enekes rigo (Turdus philomelos)

Fekete rigo (Turdus merula)

Rigo (Turdus sp.)

Hazi galamb (Columba livia domestica)
Mezei pacsirta (Alauda arvensis)

Sziirke légykapd (Muscicapa striata)
Széncinege (Parus major)

Zoldike (Carduelis chloris)

Mezei veréb (Parus montanus)

Veréb (Passer sp.)

Facan (Phasianus colchicus)

Mokus (Sciurus vulgaris)

Vandorpatkany (Rattus norvegicus)

Pirdk erdeiegér (Apodemus agrarius)
Mogyoros pele (Muscardinus avellanarius)
Kozonséges foldipocok (Pitymys subterraneus)
Kozonséges koszapocok (Arvicola terrestris)
Voroshatu erdeipocok (Chlertionomys glareolus)
Mezei pocok (Microtus arvalis)

Horesog (Cricetus cricetus)

Mezei nyul (Lepus europaeus)
Szarvasmarha (Bos taurus)

Osszesen | Total

Darabszam [ No. of specimen

Cserehat Hernad-volgy Harangod
6 0 1
4 0 0
3 0 0
1 0 0
2 0 0
0 0 1
1 0 0
1 0 0
1 1 0
2 1 0
1 0 0
1 0 0
0 1 0
0 0 1
2 2 1
1 0 0
1 0 0
1 0 0
0 0 1
2 0 1
8 2 0
0 2 0
2 0 0
1 0 0
2 0 0
1 0 0
1 0 0
2 0 0
2 0 0

10 1 8

0 0 3

0 0

1 0 0
61 10 17

3. tablazat: Egerészolyv (Buteo buteo) fészkében talalt taplalékmaradvanyok [ Prey remains in Common Buzzard nests

Tovdbbi fajok megjelenése

A Cserehatban 2015-ben holléfészekben koltott egy
par kabasélyom (Falco subbuteo). Alloménya a te-
riilleten tobb parra tehetd, els6sorban a szarka-, il-
letve a varjufészkek atvizsgdlasa lenne sziikség az
Osszes par felderitése érdekében.

2014-ben egy par urdli bagoly (Strix uralensis)
koltését sikeriilt bizonyitani, de a teriilet jellegé-
b6l adoddan tébb par is jelen lehet a nagy kiterje-
désti erdékben.

Az unids tamogatassal igénytelen modon tomege-
sen kihelyezett vércseladdkban vald vércsekolté-
sek eredménytelennek mondhatéak. Ez egyrészt
a szakszerttlen kihelyezés, masrészt a két vércse-
faj ritkabb eléforduldsanak készonhetd, bar a sik
vidéki teriileteken varhaté megjelenésiik.

A Hernad-volgyben évroél évre gyakoribb a vo-
ros vércse (Falco tinnunculus) koltése, 2008-ban
az altalunk kihelyezett koltéladakban egyre sike-
resebben kezdett kolteni. Természetes fészkekben
harom helyen koltott, ebbdl az egyik kerecsen-kol-
télada, amire a parlagi sas épitett fészket. Itt 2014-
ben koltott voros vércse és négy fiokat repitett.
2015-ben az egyik helyen egerészolyv- (négy fid-
ka) és parlagisas-fészekben (harom fioka) koltott
(a parlagisas-fészeknek ekkor mar csak a marad-
vanyai voltak meg).

A teriileten varhato még a kék vércse (Falco vesper-
tinus) megtelepedése, amely évrél évre biztatobb
egyedszamban jelenik meg. Koltéladak kihelyezé-
sével probaljuk megtelepiteni éket.
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Megtalalt uj fészkek /

Ev | Year New nests
2013 36
2014 119
2015 73
Osszesen / Total 228

Megszlnt / Visszaellen6rzott |
Disappeared nests Checked nests
- 36
10 145
68 152
68 333

4. tablazat: A felmért fészkek szdma a Cserehat teriiletén (2013-2015) [ The reviewed nests in the Cserehdt (2013-2015)

Megtalalt uj fészkek /

Ev [ Year New nests
2013 19
2014 13
2015 17
Osszesen / Total 49

Megszlnt / Visszaellendrzott |
Disappeared nests Checked nests
- 19
10 22
15 34
15 75

5. tablazat: A felmért fészkek szdma a Hernad-volgy teriiletén (2013-2015) | The reviewed nests in the Herndd Valley (2013-2015)

Megtalalt uj fészkek /

Ev | Year New nests
2013 17
2014 10
2015 9
Osszesen [ Total 36

Megszlnt / Visszaellendrzott /
Disappeared nests Checked nests
- 17
4 23
13 23
13 63

6. tablazat: A felmért fészkek szama a Harangod teriiletén (2013-2015) | The reviewed nests in the Harangod (2013-2015)

Ugyanezek mondhatéak el a harangodi terii-
letrél is. Itt is felbukkanhat még a kabasélyom,
amely mar koltott a Kemelyi-erd6tél délre,
parlagisas-fészekben.

Kerecsensolyom (Falco cherrug) valaha koltott
a Hernad-volgyben, tobb helyen vannak kihelyez-
ve szamara kolt6ladak. Jelenleg csak a Harangod
teriiletén kolt egy par tavvezetékoszlopon.

Tobb éve probalkozik a Hernad-volgyben koltéssel
a rétisas (Haliaeetus albicilla), 2015-ben mar nasz-
hangok is hallatszottak, taplalkozni a harangodi
részen lévé halastohoz jar, remélem, 2016-tdl mar
fészkelének tekinthetjiik.

OSSZEFOGLALAS

2013 tavaszan kezdtem el a fészkek felmérését,
elészor csak egyes erdékre koncentrdlva, ahonnét
valamely fokozottan védett faj - fekete golya (Ci-
conia nigra), békaszo sas (Clanga pomarina) - je-
lenléte volt varhato. Ekkor a Cserehat teriiletén 36

fészket taldltam és ellenériztem. A helyszini beja-
rasok és az irodai egyeztetések soran ujabb korabbi
adat nélkili, de igéretes helyek kertiiltek el6, ezért
egész télen folytattam a kutatdst. 2014-re a talalt
¢és visszaellen6rzott fészkek szdma 155-re emelke-
dett. 2015 végére a megtalalt fészkek szama a Cse-
rehatban 227, a Hernad-volgyben 49, a Harango-
don 36, osszesen 312 volt. 2013-2015 kozott 471
visszaellendrzés tortént a fészkeknél. A cserehati
100 000 ha-os teriiletb6l 10 000 ha erddt kutattam
at alaposan, és megkozelitéleg 30 000 ha mezdgaz-
dasagi tertletet, fasort, gyepet. A Hernad-volgy-
ben 16 000 ha, a Harangodon 15 000 ha bejara-
sa tortént meg, igy 6sszesen 70 000 ha-ra tehet6 az
0sszes kutatott, bejart teriilet.

A 2015. évi kontroll alkalmaval 15 cserehati fé-
szekhez kapacitds hijan nem sikeriilt eljutnom, igy
azokrol nincs adat. Jelentés mennyiségii adat gytilt
Ossze, legféképp az egerészolyv fészkelési szoka-
sairol, a 166 koltés 19 fafaj kozott oszlott meg (10.
abra). Ami a teriileten uj, az az, hogy sikerult képet
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10. dbra: A cserehdti fészkekben kolté madarfajok 2015-ben /
The nesting species in the Cserehdt in 2015

@ Egerészilyv (Buteo buteo)
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(Falco subbuteo)
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kapni a darazsélyv dllomanyviszonyairol is. Szin-
tén uj fészkel6helyei kertiltek el6 a fekete golyanak.
A terepi ellendrzések alkalmaval jo kapcsolatot si-
kertlt kialakitani a hivatdsos erdészeti, vadgazdal-
kodasi személyekkel, akiket esetenként gytriizé-
sekre is elhivtam. A tovabbiakban - egy atfogobb
kutatds soran - varhaté még békaszosas-, kigyasz-
olyv-, illetve ujabb parlagisas-, dardzsolyv- és fe-
ketegolya-fészkek felderitése.

A Hernad-volgyben 2013 rogton egy uj feketego-
lya-par megtalalasaval kezd6dott, majd folytato-
dott a felmérés évrdl évre. 2013-ban 19 felmért
fészek visszaellenérzése tortént meg (12 foglalt,
hét tires). 2014-ben a 22 ellen6érzott fészekbol 14
foglalt, nyolc pedig iires volt. 2015-ben 34 fészek
visszaellendrzésekor 20 foglalt, 14 iires volt. Az
Osszesitésekbol lathatd, hogy a talalt és a visszael-
len6rzott fészkek aranya (az évrél évre megsziing
fészkek ellenére) novekedést mutat. Olyan uj helye-
ken, uj erdérészekben, fasorokban jelentek meg uj
fészkek - elsdsorban hollo- és egerészolyvfészkek
-, ahol korabban nem voltak. A Harangod teriile-

tén 2014-ben kis novekedés mutatkozott a megta-
lalt fészkek szamaban, amely azota is stagnal (4.
tablazat).

A harom év alatt a kutatdsi teriileten dsszesen 183
fiokat sikertlt gytriizni fészekben, ebbdl 20 hol-
16, 131 egerészolyv, 10 héja, 20 fekete gdlya és 9
darazsolyv (13. abra). Két esetben volt megkerii-
lés: egy 2013-ban Alsdzsolcan jeldlt fekete golyat
2015-ben Kisujszalldson olvastak le; egy 2013-ban
Szikszon jelolt holléfiokat pedig egy honap mul-
va taplalékmaradvanyként taldltam meg a megya-
sz6i uhukoltéhelyen.

KOSZONETNYILVANITAS

Az eddigiekben bemutatott kutatdsi anyag nem
johetett volna létre az Aggteleki Nemzeti Park
Igazgatosag kozfoglalkoztatasi programja nélkiil,
ugyanis szabadidémben, kapacitas hianyaban, nem
birtam volna ilyen mennyiségii fészket (a Hernad-
volgy és a Harangod teriiletén tulmenden) egyediil
megkeresni és visszaellendrizni. A feladatok ko-
ordinalasaban, szakmai irdnyitasaban Huber At-
tila zooldgiai szakfeliigyeld segitett, a munkahoz
nélkiilozhetetlen kifogastalan id6beosztast Zso-
lyomi Tamas o6kologiai szakreferens biztositotta.
A gylrtzések, fara méaszasos fészekellenérzések
alkalmaval valo feliigyeletet (az ANPI 6rszolgalat
tagjait) Rozsa Sandor természetvédelmi 6rszolga-
lat-vezetd biztositotta.

A terepi munkak soran vald segitséget, kozremii-
kodést koszonom a kdvetkezd személyeknek: Béres
Istvan, Dobai Adém, Farkas Roland, Gati Eszter,
Huber Attila, Juhaszné Tiirke I1diko, Keresztesi Pé-
ter, Korpas Attila, Petrovics Zoltan, Serf6z6 Jozsef.

13. dbra: Gyurtzési adatok 2013-2015 kozott (Cserehdt, Herndd-volgy, Harangod) | Ringing data in the Cserehdt, Herndd Valley

and Harangod between 2013 and 2015
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NEST MAPPING OF RAPTORS IN THE CSEREHAT,
HERNAD VALLEY AND HARANGOD REGIONS
LACKING DATA IN THE AGGTELEK NATIONAL PARK
Since spring 2013, I have been fortunate to carry
out nest mapping in areas unknown to me be-
fore. It is financed by the Aggteleki National
Park Directorate through the public employment
programme. My main object was to survey and
create a nest map and a database in the Cserehat,
Harangod and Hernad Valley areas, where such
data was lacking. During the survey, I recorded
details of all the raptor, Black Stork (Ciconia nig-
ra) and Northern Raven (Corvus corax) nests I
found on a datasheet and I took GPS coordinates.
I always took a picture of the nest, estimated its
height from the ground, and recorded the tree
species. The work could be done by April, after
that the foliage just got too dense. Time of control
in case of Raven is early April, in case of other
species it is late May or June. I controlled fledg-
ing usually early July or later in late breeding
species. When it was evident to determine the
number of chicks I only used binoculars, howev-
er, if it was unsure, I climbed the nest and even
ringed the chicks in several cases.

Up to 2015, I have found 227 nests in the Csere-
hét, 49 in the Hernad Valley and 36 in the Ha-
rangod areas. Between 2013 and 2015, I checked
nests 471 times. Out of 100,000 ha area of the
Cserehat I thoroughly surveyed 10,000 ha for-
ested and 30,000 ha agricultural and grassland
habitats. I have covered 16,000 ha in the Hernad
Valley and 15,000 ha in the Harangod, respec-
tively, totalling 70,000 ha altogether.
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Altogether 88 specimens of 33 species of prey
were found in Common Buzzard (Buteo buteo)
nests. This greatly broadens the knowledge about
the food composition of the species both at re-
gional and national levels. We can also make as-
sumptions on the local distribution of some prey
species. Huge amount of data was collected about
the nesting biology of the Common Buzzard, I
recorded 166 nesting attempts using 19 different
tree species. New dataset was obtained regionally
regarding the breeding population of the Hon-
ey-buzzard (Pernis apivorus), and by checking
the breeding success of the six pairs I found,
knowledge on the breeding biology of the species
was also enriched. I found also new nesting hab-
itats of the Black Stork. During my work, I could
establish good relationship with local foresters
and hunters, whom I invited to ring chicks occa-
sionally. It is possible that future further surveys
may yield unknown Lesser Spotted Eagle (Clan-
ga pomarina), Short-toed Eagle (Circaetus galli-
cus) and new Imperial Eagle, Honey-buzzard and
Black Stork territories.

During three years of work, I ringed 183 chicks
in the survey areas, of which were 20 Ravens,
131 Common Buzzards, ten Goshawks (Accipiter
gentilis), 20 Black Storks and nine Honey-buz-
zards. Figure 12 depicts this broken down by
year and species. There were two recoveries, one
Black Stork, ringed in 2013 near Alsdzsolca, was
read in 2015 near Kisujszallas, the other one was
a Raven, which was ringed near Sziksz6 in 2013,
and found as a prey remain one month later in
an Eagle-owl (Bubo bubo) nest near Megyaszo.
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Mufeészek-¢epitési
tapasztalatok

Szdsz LdszIlo

E-mail: szaszlaszlo79@gmail.com

Gyakorlati ragadozomadar-védelmi munkaim so-
ran eljutottam arra a pontra, hogy a sasokért is
szerettem volna tobbet tenni a téli ragadozéma-
dar-etetésnél, a gylriizésnél vagy a monitor-
ing tevékenységeknél. Ekkor hatdroztam el, hogy
mifészkeket fogok épiteni szamukra. Sajnos eb-
ben a téméaban nagyon kevés irodalmat taldltam
arra vonatkozoéan, hogy hogyan kezdjiink hozza
a munkdhoz, milyen szempontokat vegyiink figye-
lembe még miel6tt elkezdiink fészkeket kihelyezni.
Ezért szeretném leirni a tapasztalataimat. Sokak
szamdara biztosan nyilvanval6 dolgokat fogok ko-
z06lni, de a kezd6 ragadozomadar-véddknek szeret-
nék segiteni az els6 lépések megtételében.

AKki civilként dolgozik a természetvédelem érde-
kében, az mindenképpen egyeztessen a teriileten
illetékes természetvédelmi Orrel, mert a nemze-
ti park igazgatdsagnak lehet, hogy mas az allas-
pontja, mint nekiink. Példaul tuzokos (Otis tar-
da) teriiletre nem biztos, hogy szeretnének sasokat
telepiteni, mert zavarhatjak a tuzokallomanyt. M-
fészket épiteni tobb esetben is szoktunk. Példaul
akkor, ha a régi fészek tonkremegy, vagy ha sze-
retnénk egy uj terlileten megtelepiteni és koltés-
re birni a madarakat, vagy a teriileten mar jelen
1év6é madarakat akarjuk a revirben tartani, lehet6-
leg biztonsagos fészekben.

A sasok mellett mas madarfajok is elfoglalhatjak
a fészkeket, mint példdul a kerecsensolyom (Fal-
co cherrug), az egerészolyv (Buteo buteo), a pusztai
6lyv (Buteo rufinus), a fekete golya (Ciconia nigra),
az uhu (Bubo bubo) vagy a héja (Accipiter gentilis).
Igy ezeknek a fajoknak is biztonsagos koltéhelyet
tudunk kindlni. Mivel a fészek - igy a mtfészek is
- kulcsinger a madarak szamara, igy elég jo esély
van rd, hogy elfoglaljak.

A kihelyezés soran nagyon fontos a megfelel6 terii-
let kivalasztasa, tovabba figyelni kell arra is, hogy
kell6 mennyiségili és mindségii taplalék alljon ren-
delkezésre a megtelepiteni szdndékozott madarak
szamadra. A kdvetkezd szempontokat vegyiik figye-
lembe: a helyszin legyen zavartalan, vadaszlesek
ne legyenek a fészek kornyékén, utaktdl tavol es-
sen, ha a kivalasztott hely mez6gazdasagi mtvelés

=",

1. abra: Parlagi sas (Aquila heliaca) szamara késziilé
miifészek (fotd: Fatér Imre) [ Building artificial nest for
Eastern Imperial Eagles

alatt allo teriileten fekszik, akkor vegyiik figye-
lembe, hogy mit termesztenek rajta, hogy a kés6b-
biekben a munkdk ne zavarjak a kolté madarakat.
A teriilet tulajdonosatdl mindenképpen kérjiink en-
gedélyt a kihelyezésre. Nagyon sok mulik a meg-
felel6 kommunikacion, hiszen a késObbiekben
a gazdalkodo a segitségiinkre lehet a ragadozé ma-
daraink megdévasaban, s6t akar a ,sajatjanak” is
érezheti 6ket.

A kovetkezd szempont, hogy a fa, amire helyezziik
a fészket, kell6en erds legyen, mert egy miifészek-
nek altaldban nagy a sulya, ha pedig valamilyen
sas elfoglalja, akkor az évenkénti tatarozasoknak
koszonhetéen a magassaga a 2 m-t, a tomege pe-
dig a tobb szaz kg-ot is elérheti. A fészket lehetéleg
harmas eldgazasba, a fa fels6 harmaddba épitsiik.
Gyakorlatilag a teriileten megtaldlhaté barmelyik
fafaj alkalmas lehet. Eddig tolgyre (Quercus sp.),
nyarra (Populus sp.), akacra (Robinia pseudoaca-
cia), kérisre (Fraxinus sp.) és fenyére (Pinaceae)
helyeztem ki mufészket. Ezekre a fdkra a ragado-
z6 madarak sajat maguk is el6szeretettel épitenek
fészket.

A parlagi sas (Aquila heliaca) a felsorolt fafajok
barmelyikén megtelepszik, és a rétisas (Haliaee-
tus albicilla) is szintén sokféle fafaj koziil valaszt
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2a-f. dbra: Fém alapra rakott mesterséges fészek épitési fazisai (foto: Szdsz Laszlo) | Construction stages of an artificial nest on
metal platform

magdanak fészkes fat. A zavartalansdg mindkét
faj szamara nagyon fontos! A rétisasnak lehet6-
leg zartabb erdérészt keressiink, kellden nagy fak-
kal. A parlagi sas részére sik vidéken a fasorok,
a maganyos nagy fak és az erddszélek az idealis
helyszinek. Régebben az allomany visszaszorult
a hegyvidékekre, ahol zart erdében is fészkelt, de
napjainkban ujra inkabb az Alf6ldén van jelen kol-
téfajként. Mivel nagy testii madarakrol van szo,
igy vegytlk figyelembe a fészek megépitése soran,

hogy a sasoknak elegendé helyiik legyen a megfe-
lel6 ki- és berepiiléshez.

A fészek alapja tobbféle lehet. En fa- és fémalapot
is hasznalok, de van, aki nem hasznal fészekala-
pot, hanem a helyszinen gallyakbol drotoz és szo-
gel dssze egyet. Fabol a kerecsenldddahoz hason-
16t gydrtattam, aminek az alja nem fémhalos volt,
hanem deszkas. Tolgybél (Quercus sp.) és erdeife-
ny6bol (Pinus sylvestris) is késziilhet a fészekalap.
Kihelyezés el6tt nagyon fontos a megfeleld felii-
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3. abra: Parlagi sas (Aquila heliaca) sikeres koltése miifészek alapon a Kiskunsagban (foto: Szasz Laszlo) | Succesful breeding of

Eastern Imperial Eagle in artificial nest in the Kiskunsdg

letkezelés. A mifészek mérete a kovetkezd legyen:
alapteriilete 70x70 cm, magassaga 15 cm, az al-
jan a deszkak kozott 1 cm-es hézagokkal. Az épi-
téanyag vastagsaga 2,5 cm legyen. Az oldalat a le-
het6 legtobb helyen ki kell furni, hogy a szogeknek
és a drotozasoknak is legyen helye. Ezt a mive-
letet lehetbleg a még kihelyezés és a feliiletkeze-
Iés el6tt végezziik el. Fém fészekalapbodl tobbfé-
1ét is haszndltam mar. A gélyak szamara készitett
nagy fészekalapot rétisasok szamdara helyeztem ki.
Ezzel dolgozva szamolni kell azzal, hogy nagy és
massziv fara tudjuk csak kihelyezni azt, de ha si-
keriil megfelelé helyre felrakni, akkor ez is egy
stabil fészekalap lesz. Amivel iddig a legjobb volt
dolgoznom, az a HELICON LIFE+ projekt szama-
ra gyartott miifészekalap (2/a dbra). Ami mellette
sz0l, hogy kénnyen lehet vele dolgozni a fan, az
élettartama hosszu és nagyon stabil alapot ad a fé-
szeknek. Ha valaki mtfészek-kihelyezésre szanja el
magat, javasolom hasonlé tipus hasznalatat. Ami-
kor az alapot - ez lehet fém vagy fa - behelyeztiik
a helyére, akkor rogzitstik szogekkel. A szogeket ne
verjlk be teljesen, csak haromnegyedéig, kiallo ré-
sziiket hajtsuk fel a fészekalap belsejére.

Nagyon fontos szempont, hogy olyan helyre te-
gyiik a mifészkiinket, ahol tudunk rajta dolgozni,
hogy ne egy kinszenvedés legyen az épités folya-
mata. Mikor a rogzitéssel megvagyunk, akkor el-
kezdhetjik felépiteni a fészekalapot. Ezt vastagabb

agakbol, lehet6leg nyersfabol - ha modunk van ra,
akkor tolgybél - épitsiik, igy az sokdig haszndlhatd
lesz. Ha egy fészket eleve korhadt anyaghdl épitiink
fel, akkor annak az élettartama nem lesz hosszu.
A sziikség sokszor torvényt bonthat. Epitettiink
mar fészket gyalogakacbol (Amorpha fruticosa) is
a Kozép-tiszai Tajvédelmi Korzetben, mert a terii-
letet csak vizen torténd féloras atkeléssel lehetett
megkozeliteni, igy nem tudtunk magunkkal vin-
ni fészekanyagot. Az alapra rozsdamentes drot-
tal, méhsejt alakban prébaljuk a lehet6 leger6seb-
ben felrogziteni az agakat. Amikor az alapformank
megvan, akkor elkezdhetjiik felt6lteni a mtfészket.
A fészek aljat jol to6ltsiik fel, majd alaposan tapos-
suk keményre, és flizziink bele keresztben is aga-
kat. Mikor ezzel megvagyunk, akkor a felsé ré-
szeket mar vékonyabb agakbdl, vesszékbol épitsiik
tovabb. Az utolsé fazisban a fészek tetejét boritsuk
leveles dgakkal. Ezeket is érdemes atftizni az el6z6
rétegeken, hogy jo alapot kapjunk.

Arra is figyeljink, hogy amikor megépitettiik
a fészket, akkor biztonsagosan ki is tudjunk beldle
maszni. A maszas és a munkavégzés soran mindig
tartsuk be a munkavédelmi szabalyokat, mert gya-
korlott maszdkkal is térténhet - tértént mar - ko-
moly baleset. Az alpintechnika ismerete elenged-
hetetlen a munkavégzéshez.

Nagyon fontos az is, hogy tiszteljiik a fat, hiszen az
is egy ¢l6lény, ezt ne felejtsiik el, amikor rajta dol-
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4. abra: Parlagi sas (Aquila heliaca) fiokaja mtfészekben (fotd: Szasz Lasz10) | Eastern Imperial Eagle chick in artificial nest

gozunk! A maszdsok alkalmaval mindig legyen te-
repi segiténk.

Remélem, hogy a kiilonb6z6 munkafazisokrol ké-
sziilt fényképekkel is segithetek néhany embernek.
Itt szeretném megragadni az alkalmat, hogy a szak-
ma nagy éregjeinek megkdszonjem, amit a ragado-
z6 madarak oltalmdért tettek. Nélkiiliik lehet, hogy
ma mar nem gyonyorkdédhetnénk ezekben a fensé-
ges madarakban. Tovabba szeretném kiilon meg-
koszonni Fatér Imrének a segitségét és szakmai
irdnymutatasat. Az elmult harom évben 42 miifész-
ket helyeztiink ki ragadozé madarak szamara ba-
rataimmal az orszagban, aminek mar most van-
nak kedvezé eredményei, amit egy késébbi cikkben
szeretnék majd kozolni. Reméljiik, a munkankkal
egy kicsit mi is hozzajarultunk a védelmiikhoz.
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SHARING EXPERIENCE GAINED

IN ARTIFICIAL NEST BUILDING

In the past three years, my friends and I have
built 42 artificial nests in Hungary primarily
for Eastern Imperial Eagles (Aquila heliaca)
and White-tailed Eagles (Haliaeetus albicilla).
Unfortunately, in the beginning I could only
find very few sources in the literature deal-
ing with this topic, therefore, I would like to
share my experience for future reference. In
addition to eagles, man-made nests are also
used by other species contributing to their
conservation too. In the article, I describe
how to build metal and wood-based artificial
nests. I hope this paper will help novice raptor
enthusiasts interested in the conservation of
this group of birds in the future.
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BEVEZETES

Az 1990-es évektél kezdve olyan uj technikdk
- a geolokatorok és a GPS-alapu rendszerek - is
megjelentek, amelyek forradalmi valtozast hoz-
tak a madarvonulas kutatasaban, és az azota el-
telt évek sordn alkalmassa véltak a vizsgalt egye-
dek teriilethaszndlatdnak idében és térben nagy
felbontasban torténé vizsgalatara. Utdbbira (loka-
lis tertilethasznalatra) mar korabban is hasznaltak
VHF radioadokat, azonban ezek hasznalhatdsa-
ga idében és térben joval korldatozottabb volt, mint
az uj eszkozoké. Az alabbiakban az uj technikdk és
felhaszndldsi modjaik kertiilnek ismertetésre, mind-
azokkal az etikai szempontokkal egyiitt, amelyek
eddig - a technikdk és eszkozok eltérd jellegébol
adoddan - a madargyuriizés kapcsan nem keriil-
tek részletezésre.

A védett allatfajok védelmére, tartdsara, hasznosi-
tadsara és bemutatdsara vonatkozo részletes szaba-
lyokrol szolé 348/2006. (XII. 23.) Korm. rendelet
11. § (1) bekezdése alapjan védett madarak ,gyui-
riizésére, illetéleg jelolésére az kaphat engedélyt, aki
a tevékenységet természetvédelmi vagy tudomdnyos
céllal végzi, és érvényes gyiiriizé vizsgdaval rendel-
kezik”. A gytrlizévizsgara jelentkezést a vizsga-
kat szervezo természetvédelemért felelos tarca két,
mar engedéllyel rendelkezé szakember irasbeli
ajanlasahoz koti. Az ajanlas eléfeltétele az ajanlok
mellett megszerzett gyakorlati tapasztalat. Jelen-
leg ezen tul nincs kiilon jogi szabalyozas a jeladdk
felszerelésére, a gyurtizésre/jeldlésre alkalmazott
jogi szabalyozas érvényes erre a tevékenységre is.
A hatdsagok szamara e dokumentum szolgal utmu-
tatoként a védett és fokozottan védett madarfajok

nyomkdovetd eszkozokkel torténd felszerelésére ira-
nyuld engedélykérelmek elbirdlasahoz.

Védett és fokozottan védett fajokat célzo jeladok-
kal torténé noymkovetéses projektek esetén, a fen-
ti jogszabdly alapjan hatésagi engedély beszerzése
sziikséges. Az engedélykérelem részeként kutatdsi
tervet is be kell nyujtani. A kutatdsi tervben meg
kell hatarozni a projekt célkitlizéseit, és értékelni
kell a kutatds kapcsan felmeriilé egyéb szemponto-
kat (lasd a Kutatdstervezés fejezetet). Az ad hoc fel-
helyezések, melyek céljai nem tisztazottak, etikat-
lannak minésiilnek. A kutatas megtervezésekor, az
engedélykérelem osszedllitasakor legyilink figye-
lemmel a természetvédelemért felelés tarca altal
a természetvédelmi hatésagok szamara 2014-ben
kiadott utmutatéra, amely a természetvédelmi ol-
talom alatt 4ll6 allatfajokkal kapcsolatos kutata-
sok természetvédelmi hatosagi engedélyezéséhez
ad irdnymutatast.

A kérelmet benyujté kutatd feleldssége biztosita-
ni a madarra hatd stressztényezék minimalizalasat
mind a befogds, mind a barmilyen jel6l6 felhelye-
zési muvelete alatt. A muveletet a lehet6 legrovi-
debb id6 alatt kell végrehajtani. Fontos, hogy az
eszkozoket haszndld szakemberek megosszak ta-
pasztalataikat a késziilékek tipusaival, felhelyezé-
si modszereivel és az eredményekkel kapcsolathan.
Ezek kozreaddasa és terjesztése hozzajarul a jelado-
zasi modszerek és technikak fejlesztéséhez, és se-
git a madarakra kifejtett negativ hatasok jovébeni
minimalizaldsdban.

A jeladodk felhelyezése még ma is kiilonleges ese-
ménynek szamit, ezért felmeriilhet a sajtd, a szpon-
zorok és egyéb - nem szakmai - személyek rész-
vételi szandéka. Bar egy ilyen esemény remek
lehetGség egy adott projekt népszertsitésére/meg-
jelenésére, fontos a szervezettség €s a résztvevok
ellenérzése. A befogott allat(ok) érdekei mindig el-
sédlegesek, az eljarassal toltott id6t itt is a lehe-
t6 legrovidebbre kell szoritani. Az egyes projektek
engedélyezésekor a hatésag megszabhatja a jelen-
lévok korét.

Mindennem sériilést, pusztuldst - legyen an-
nak koze a jeladozashoz vagy nem - jelenteni kell
a Madargytrtzési Kézpontnak és az illetékes ha-
tosagoknak egyarant.

KUTATASTERVEZES

Barmilyen kutatds megkezdése el6tt elengedhetet-
len egy kutatasi terv készitése. Nincs ez masképp
a jeladés nyomkdovetést is alkalmazo kutatdsok ese-
tén sem. Amellett, hogy védett, fokozottan védett
madarfajok esetén maga a jeladozas is engedély-
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koteles, amelyhez kutatési tervet kell beadni, egy
jol megalapozott terv a kutatds sikerét is biztositja.
Néhdny szempont, amit egy jelados program terve-
zésekor minimum érdemes figyelembe venni:

Mi a jeladds nyomkdvetés célja az

adott fajjal kapcsolatban?

Fontos mar a kutatas kezdetén meghatarozni
a nyomkovetés céljat, védett faj esetén azt, hogy
az hogyan szolgdlja a faj természetvédelmi hely-
zetének javitasat, illetve emellett milyen tudoma-
nyos eredmények varhatok, és ehhez milyen eszko-
z0k és modszerek a leginkabb célravezetok. Védett
fajon végzett kutatas csak akkor engedélyezhetd,
ha annak természetvédelmi hozadéka (példaul az
Uj informaciok, amelyekkel a természetvédelmi ke-
zelés javithato) varhatoan meghaladjak a kutatas-
sal jaro elkeriilhetetlen negativ hatasokat (pl. sérii-
lés kockdzata, zavaras). El6fordulhat, hogy példaul
egy kés6bbi statisztikai elemzéshez nem jok azok
a bedllitdsok a jeladon, ami viszont tokéletesen
megfelel egy természetvédelmi helyzetelemzéshez
(példaul a veszélyeztetd tényezok felderitéséhez
a megismert mozgaskorzetben).

Milyen informdciok dllnak rendelkezésre?
Van-e hazai vagy nemzetkézi irodalom

az adott faj, testvérfaj vagy hasonld faj
jeldlésérdl? Mit lehet abbdl tanulni?

Fel kell mérni, hogy mi az uj a tervezett kutatas-
ban. Tud uj informéciot adni, vagy csak ismétlése
egy korabbi projektnek? Egy kutatédsi projektnek
akkor van értelme, ha 4j ismeretet tud adni. Az
irodalmi attekintés a felesleges ismétlések és a le-
hetséges buktatok elkertilésében is nagy segitséget
tud nyujtani.

Kitél lehet segitséget kérni az adott

projekttel kapcsolatban?

A fentiekhez kapcsolodva érdemes tajékozodni,
hogy van-e olyan szakember, aki a kutatds tar-
gyat képezé fajjal vagy a jeladozassal kapcsolat-
ban (vagy a kettével egyiitt) mar nagy tapaszta-
lattal rendelkezik, és tanacsot tud adni. Mindig
egyszeriibb, gyorsabb és hatékonyabb a mar meg-
1év6 tudasra épiteni, mint az alapoktdl kezdeni az
épitkezést, és ami még fontosabb, a jeldlt madar
szempontjabol is el kell keriilni a felesleges ki-
sérletezgetést. A Maddrgytrizési Kozpont meg
tudja adni azoknak a szakembereknek az elér-
hetéségét, akik segitséget tudnak nyujtani egy-
egy jeladds kutatdsi program megtervezésében és
kivitelezésében.

Mit szeretnénk az adott fajrél megtudni?
Mads-mas bedllitasok, s6t mas-mas jelado tipusok az
optiméalisak egy fiatal madar kirepiilés utdn koébor-
lasdnak és vonuldsanak, illetve egy oreg, fészkeld
egyed teriilethasznalatdnak a vizsgalatdhoz. Utob-
bihoz olyan jelado kell, ami idében nagy felbon-
tasu, igy a hasznalt teriileten beliil a finom moz-
gasokat is meg tudja mutatni, mig elébbihez egy
kisebb felbontdsu, olcsdbb jelado is megfeleld esz-
koz (amennyiben messzirél, azaz mitholdon vagy
GSM-haldzaton keresztiil is tud kommunikdlni).

Melyek az adott faj jeladdzds szempontjdbol
fontos tulajdonsdgai?

A nemzetkdzileg elfogadott norma alapjan a jelo-
lend6 egyed testtomegének legfeljebb 3%-at teheti
ki a jelado, a gyakorlatban azonban ettél el lehet
és el is kell térni bizonyos esetekben. Nyilvanvalo,
hogy egy - aranyaiban hasonlé tomegt - jeladé fa-
jonként, s6t egyedenként eltérdé hatast fog kivalta-
ni. Amig egy alapvetéen f6ldon €16, keveset repiild
fajnak - példaul a fajdféléknek (Tetraonidae) - va-
loszintileg a testtomegiik 3%-anal nehezebb jeladd
sem okozna kiilonosebb problémat, addig egy re-
ptilésbél é16 fajnal - példaul vandorsolyom (Falco
peregrinus) — mar a 3% is gondot okozhat.

Fiatal madarak esetén a fészekbdl térténd kieme-
lés koriilményeit (idépont, helyszin) is figyelem-
be kell venni. Annak érdekében, hogy a megfeleld
méretl hammal lehessen szerelni, a fiatal mada-
rakra a lehetd legkésébb, jellemzbéen repiilés ko-
rukban, a fészek elhagyasakor keriilnek fel a jel-
adok. Ez alapvetd eltérés a fiokdk gylrizésétdl,
ami altaldban még a repiilés kor elérése elétt, a fé-
szekben torténik. El6fordul azonban, hogy a ma-
gas helyen lév6 fészekbdl kiugranak a nagy fiokak,
amikor kozelitiink feléjiik. Ez fligg a fioka koratdl,
a faj ,vérmérsékletét6l”, az utolso etetés idépontja-
tol, az id6jarastdl, illetve a fészekhez felmdszo em-
ber gyakorlatatol is. Maszas eldtt ezért fel kell mér-
ni a kortilményeket, és a kiugras veszélyét, annak
lehetséges kovetkezményeit. Még egy az Alfoldon,
alacsony, maganyos farodl kiugrott fiokat sem kony-
nyl a gyepben vagy plane mezdégazdasagi teriile-
ten megtaldlni, de ugyanez tébb fidkaval, tagolt,
fas-bokros kornyezetben gyakorlatilag lehetetlen.
A kiugrast a repiilds fiokak jo eséllyel tulélik, de
a meg nem talalt és a fészekbe vissza nem helye-
zett fiokak tovabbi sorsa mindig kétséges. Fentiek
miatt, amennyiben nagy a kockdzata annak, hogy
a fidkak kiugranak és nem lehet majd megtaldlni
6ket, nem ajanlott megkisérelni kiszedésiiket. To-
rekedni kell arra, hogy az ilyen jellegii jeloléseknél
tébben legyenek jelen, hogy folyamatosan szemmel
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lehessen tartani a fiokakat, és nagyobb eséllyel le-
hessen megtaldlni a kiugrott egyedeket.

A kifejlett (tobb éves) madarak befogasa és a vonat-
koz¢ etikai és szakmai szabalyok nem kiilénb6znek
a gylrlzéshez torténd befogastol.

Milyen hdttér-informdcidkat tudunk

a jeldléssel parhuzamosan 6sszegyiijteni?
Alegtobb esetben az egyik legnagyobb gond a jeladd-
val gytjtott adatok feldolgozdsa soran a hattér-in-
formacidk hidnya, amelyek segitenének megérteni
a jelslt egyed mozgasat. Erdemes ezért végiggondol-
ni, hogy egyrészt milyen adatbazisok allnak rendel-
kezésre, amelyeket a kutatds végén, az elemzéshez
hasznalni lehet, masrészt milyen lehetéségek van-
nak a rendszeres terepi adatfelvételre a jelolt madar
yalatt”, az altala kdzvetitett jelek helyszinén, illetve
a referenciaként szolgaloé helyeken, ha ez sziikséges.
A jeladds kutatas ideje alatt a terepen rogzitett ada-
tok, megfigyelések — akar évekkel kés6bb is - nagy
segitséget nyujtanak az eredmények értékelésekor,
és egyes informaciok helyes mérlegeléséhez nagyon
tudnak hianyozni, ha nincsenek.

Milyen koltségek meriilnek fel?

Mennyi ideig tart a projekt?

A jeladdk, és a hozzajuk tartozod szolgdltatdsok
(a jeladonak koszonhetéen kapott adatok, poziciok)
nem olcsok. A projekt tervezésekor be kell kalku-

lalni ezeken kiviil a jelado felszerelésének koltsé-
geit, valamint az utikdltséget is. Utdbbiba célszerti
betervezni, hogy amennyiben egy jeladds madar
bajba jut, azt meg kell keresni, akdr az orszagon
beliil, akar azon kiviil tortént a sériilés, pusztulas
stb. Egy ilyen utankeresésnek jelentés koltései le-
hetnek. Emellett, ha a projekt jellege (példaul ki-
fejlett madarak tertilethasznalata) megkivanja, és
a keret engedi, érdemes rendszeres terepi adatgyij-
téssel tervezni, kiegészitve a jelado segitségével
szerzett informdaciokat. Ha a koltségvetés megfele-
l6en nagy, és a tervezett projekt idétartamaba bele-
fér, az els6 évben érdemes probajeldlésekkel indul-
ni, féleg, ha az adott fajrél még nincs ilyen jellegii
informdcio, tapasztalat. Ennek keretében csak par
madar keriiljon jelolésre, akar kiilléonb6z6 eszkoz-
tipusokkal, és a kdvetkezé évben, a tapasztalatok
alapjan lehet a tobbi madarat jeldlni.

A koltségek tervezéskor arra is figyelni kell, hogy
egy projekt végén valdszinlileg lesznek még olyan
jelolt madarak, amelyeken aktiv a jelado, vagy raj-
tuk van, de mar nem mtkddik. Utébbiakat, ameny-
nyiben lehetséges, le kell venni a madarakrdl, az
el6bbieket pedig vagy szintén le kell venni, vagy
folytatni kell az adatok gytjtését. A jeladok levé-
tele és a kutatas meghosszabbitdsa is esetenként je-
lentds koltséggel jarhat, amivel mar a kutatds kolt-
ségvetésének tervezésekor szamolni kell.

1. abra: Kirepiilés el6tt 116, napelemes a Microwave Telemetry Inc. altal Argos/GPS jeladdval felszerelt parlagi sas
(Aquila heliaca) fioka (fotd: Horvath Marton) [ Imperial Eagle fledgling mounted with a solar-powered Argos/GPS PTT
manufactured by Microwave Telemetry Inc.
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2. abra: Egy Ecotone gyartmanyu SULA tipusu, napelemes
GPS/GSM jeladd parlagi sason (Aquila heliaca) (foto: Horvath
Marton) | A ,SULA” GPS/GSM logger manufactured by
Ecotone mounted on an Imperial Eagle

Hdny madarat kell jelolni, hogy megkapjuk

a sziikséges informdciokat?

A jelolendé madarak szamat — a rendelkezésre allo
pénziigyi keret mellett - a megvalaszolandd kérdés
hatdrozza meg. Az biztosan allithato, hogy egy-
két madar mozgasanak a megismerésébdl altala-
ban nem lehet messzemend kovetkeztetéseket le-
vonni. Raadasul fiatal madaraknal - a nagyobb
mortalitas miatt - kisszamu madar jelolése esetén
annak is fenndll a veszélye, hogy egyaltalan nem
lesz értékelheté adat a jeladozasbol. A tervezéskor
ezért mindig meg kell vizsgalni, hogy van-e mdd
egy ¢évben tobb madarat jeldlni, vagy tobb éven
keresztiil évente par madarra jeladot tenni. Eset-
leg van-e olyan parhuzamosan futé vagy kordb-
bi hazai vagy kiilféldi projekt, amely ugyanazzal

3. dbra: 70 grammos, napelemes, Argos/GPS rendszert,

a Microwave Telemetry Inc. dltal gyartott jeladd

(foté: Horvath Marton) /| A 70g, solar-powered, Argos/GPS
PTT manufactured by Microwave Telemetry Inc.

4. abra: Egy 25 grammos, napelemes SAKER tipusu, GPS/
GSM rendszert Ecotone jelado (foto: Prommer Matyés)

| A 25 g, solar-powered, GPS/GSM ,SAKER” logger
manufactured by Ecotone

a fajjal foglalkozik, és amelyhez akar egy-két hazai
madar jelolése is tarsithato, kiegészitve mas prog-
ramok jeloléseit. A faj adott régioban él6 alloma-
nyara vonatkozo mozgdsmintdzat megismeréséhez
- a fajtol és a mar rendelkezésre all6 informaciok-
tol, a gylrtzési adatoktol fiiggden — legalabb 6t-tiz
egyed sikeres jelolése sziikséges.

Ettél eltér6 eset lehet, amikor egy-egy konkrét te-
riilet védelmi intézkedéseinek megtervezéséhez
sziikséges megismerni a teriileten €16 allomdny
egyedeinek éléhelyhaszndlatat. Ebben az esetben
kevesebb egyed jelolése is megadhatja a keresett
informaciokat.

Tisztdzott-e az adatokhoz valo hozzdférés
joga? Ki, milyen adatokhoz és milyen céllal
férhet hozzd a késébbiekben?

Sok esetben ez egyértelmi, de bizony nem mindig
van igy. Erdemes ezt a program indulasakor - le-
het6leg irasban - tisztazni, igy el lehet keriilni az
esetleges késébbi félreértéseket.

Hol és milyen formdban lehet majd

kdzolni az eredményeket?

A kutatasi programok jelentds része valamilyen
formaban - palyazat, allami intézmény koltség-
vetése stb. - kozpénzbdl keriil finanszirozasra, de
még a maganfinanszirozasu programok esetén is
az allam tulajdonaban 1évé védett vagy fokozot-
tan védett faj egyedére irdnyul a kutatds, igy jog-
gal varhato el, hogy az eredmények a szakma és
a szélesebb publikum szamara is megismerhetdk le-
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ADATLAP JELOLOESZKOZ FELSZERELESEHEZ

magyar latin
Fajnév
kor tomeg (g) egy¢b megjegyzés
Egyed
hely (koordinata / , i Mennyi id6t volt
telepiilés / stb.) ddtum ido kézben a madar?
Jelolés
ornitologiai szinesgyurl
Gytrl
R . . a madar befogdsanak
gyarto + tipus azonosito tomeg (g) média
Jeloloeszkoz
Rogzités modja
(hdm, medenceham,
ragasztas sth.)
Gylirizé/jelslé neve
A jelolésen
részt vettek még

Kérjiik, az adatlap masolatat tovabbitsa a Madargy(iriizési Kozpontnak (ringers@mme.hu)!

5. dbra: Adatlapminta jelado-felszereléshez | A proposed data sheet format for deploying tracking devices

gyenek. A publikdlds megszokott és nemzetkozileg
is elfogadott mddja egy barki szamdra hozzaférhe-
t6 nemzetkozi folydiratban vald kozlés, am a tajé-
koztatas nem feltétleniil jelent nemzetkdzi tudoma-
nyos folydiratot, az eredmények megjelenhetnek
példaul egy projektjelentésben vagy egy honlapon
- a lényeg, hogy az eredmények, kovetkeztetések
megismerhetdék legyenek.

Lehet-e, legyen-e nyilvdnos a jelolés?

A jeldlés, valamint kés6bb a jel6lésbdl szarmazo
adatok bemutatdsa a szélesebb nyilvanossag sza-
mara is érdekesek, illetve jéol kommunikalhatéak.
A sajtomegjelenések mindig fontosak a projektek
szamara, elésegithetik a kivant természetvédelmi
cél elérését (példaul csokken az illegalis madar-

pusztitdsok szama, mert a sajtébol tudjak a poten-
cidlis elkdveték, hogy a jeladés madarakat meg-
talaljak, és igy hozzajuk is eljuthatnak), valamint
a jelentési kotelezettségek mellett a késébbiekben
tovabbi tdmogatasokat generalhatnak a fajvédelmi
programok (nem feltétleniil csak a jeladozas) sza-
mara. Figyelembe kell venni ugyanakkor, hogy egy
sajtonyilvanos jelolés rendszerint tovabb tart, mint
egy hagyomdanyos jelolés, a helyszin sem lehet
a madar befogasanak a helye (példaul a fészek koz-
vetlen kozelében). Egyrészt azért, hogy minimali-
zaljuk a fészek koriili zavarast, méasrészt ha bar-
milyen probléma mertil fel, az ugyanugy a széles
nyilvanossag elé keriil. Fentiek figyelembevéte-
lével, minden ilyen irdnyu szandékot alaposan at
kell gondolni, mérlegelve a varhato elényoket és
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hatranyokat. Amennyiben sajtonyilvanos egy je-
161¢és, javasolt, hogy a madar fészekbdl torténd le-
hozdsat és a jelado felszerelését nagy gyakorlattal
rendelkez6é szakember végezze, és a jelolés idejét
ebben az esetben is a lehet6 legrovidebbre kell szo-
ritani. Fontos tudni, hogy amennyiben ilyen ese-
ményt tervez valaki, azt az engedélykérelemben
kiilon fel kell tiintetni. Az eddigi gyakorlat alap-
jan a jelolésre kiadott hatdsagi engedélyek - egy-
két kivételtdl eltekintve, mint példaul a repatrialt
madarak jelolése elengedés eldtt — jellemz6éen nem
tették lehet6vé a nyilvanossag jelenlétét a jelo-
lés soran. Ennek praktikus természetvédelmi okai
vannak, példaul a fészkeléhely védelme, a zavaras
minimalizdlasa sth.

A kutatds f6 célkitiizései mellett, lehet-e mds
szempontbol is elemezni az adatokat? Lehet-e
egyiittmiikodni ebben valakivel?

Sok esetben a jeladoval gytijtott adatok ,ujrahasz-
nosithatok”, azaz az eredetileg feltett kérdéseken
tul, tovabbiakra is valaszt tudnak adni. Példaul egy
vonulaskutatasi céllal, kifejlett madarra feltett jel-
ado az adott egyed teriilethasznalatat is megmu-
tatja, ami felhasznalhaté a védelmi intézkedések
tervezésekor. Tobb faj sok egyedének a mozgas-
mintdzata nemcsak az adott fajt érintd veszélyez-
tetd tényezok feltdrasdban segit, hanem azt is meg-
mutatja, hol van sziikség beavatkozasra, kezelési
intézkedésekre, vagy mennyire kell egy adott faj
jelenlétével szamolni egy meghatarozott teriile-
ten egy fejlesztési célu beruhdzas tervezésekor.
Ha egyszer jeladdt tesziink a madarakra, érdemes
a kapott adatokat a legsokréttibben felhasznalni!
A fentieket els6sorban a madarak, masodsorban
a kutatas sikere érdekében kell szem el6tt tarta-
ni. A jeladd csak a legritkabb esetben segiti egy
madar tulélését, azonban egy sikeres jeladds ku-
tatds - a veszélyforrasok megismerésével és kikii-
szobolésével - hozzdjarulhat szamos tovabbi egyed
megmentéséhez. Ahhoz azonban, hogy a kutatas
sikeres legyen, az szilikséges, hogy a jeladés madar
természetesen viselkedjen. Egy rosszul kivitelezett
szerelési mlvelet, majd jelados nyomkovetés sem
a madarnak, sem a kutatonak nem érdeke. A ketto
0sszefligg: amennyiben a nem megfelelé vagy nem
megfeleléen feltett jeladé zavarja a madarat min-
dennapi tevékenységeiben, akkor az hosszu vagy
mar rovid tavon komoly kovetkezményekkel jarhat
a jelolt egyedre nézve, ami pedig a kutatas sike-
rét is negativan érinti. Ebb6l logikusan kovetkezik,
hogy minden kutatonak az az érdeke, hogy a lehe-
t6 legkevésbé terheld és zavaro modon keriiljon az
adott kérdés megvalaszolasahoz legalkalmasabb ti-

pusu jelado az adott egyedre, hiszen a jeldlt egyed
természetes viselkedése csak igy ismerheté meg.

MODERN TECHNIKAK

A kutatas tervezésekor meg kell vizsgalni, hogy
melyik a legmegfelelébb technika az adott célki-
tlizés eléréséhez. Az alabbiakban rovid attekintést
adunk a jelenleg elérhet6 technikakrol.

Minden eszkoztipusra érvényes, hogy az eszkdznek
megfelel6 szinvonalunak és mindségiinek kell len-
nie, hogy képes legyen az elvarhato adatok szolgal-
tatasara a kutatas teljes idétartama alatt. A fent mar
emlitettek szerint a nemzetkozileg elfogadott (nem
hivatalos) norma a jelolend6 egyed testtomegének
3%-aban hatdrozza meg a jeladdo maximalis tome-
gét. Az eddigi jelolések tapasztalatai ugyanakkor
azt mutatjak, hogy egyes fajoknal az 5% sem jelent
problémat, mig mas fajoknal akar a 3% is okoz-
hat gondot (ezek elsésorban a nagy sebességgel re-
pilve vadaszd fajok). A jeladd kivalasztasanal te-
hat a madar életmodjat feltétleniil figyelembe kell
venni. Kialakitdsanak a lehet6 legkisebb hatassal
kell lennie a madarak normalis élettevékenységei-
re, kiilonos tekintettel a repiilésre.

A kereskedelmi forgalomban lévé nyomkove-
t6 eszkdzoket megbizhatd cégtdl kell beszerezni,
a kutatasi terv benyujtasakor mellékelve a kordb-
bi haszndlatok soran keletkezett tapasztalatokat
(publikaciok, tanusitvanyok stb.). A kereskedel-
mi forgalomba kordabban még nem kertilt jeloléket
- azok haszndlata el6tt - mindség-ellen6rzésnek
kell alavetni, ezzel is csokkentve annak lehetdsé-
gét, hogy a maddarra veszélyes vagy hibds eszkoz
keriiljon. Még fejlesztés alatt allo - azaz mar mua-
kédo, de kereskedelmi forgalomban nem kaphato
- eszkozt csak akkor szabad ,élesben” hasznalni,
ha az az elézetes terepi teszteken - de nem va-
don ¢é16 faj egyedén probalva —, kiilénb6z6 id6jara-
si koriilmények kozott, hosszabb ideig megbizha-
toan mikodott.

A jelolés el6tt minden eszkozt egyenként le kell
tesztelni és meg kell bizonyosodni arrdl, hogy
megfeleléen mikodik, hogy ne keriilhessen hibds
termék a jelolend6 egyedre! A jelolt madarak visz-
szafogdsa rendszerint nem egyszer, féleg a kifej-
lett példanyoké. Egy hibas eszkoz felszerelése igy
azt is jelentheti, hogy a madar feleslegesen hordoz-
za az eszkozt, és a kutatds is meghiusul.

A jelolés soran felszerelt nyomkdvetd eszkdzhoz
tarsuld adatokat (azonosité vagy sorozatszam,
gyarto, tipus, tomeg, a jelolt egyed gytriiszama,
a jelolt egyed biometriai adatai, kiilonos tekintettel
a testtomegre, a projekt neve, az adatok elérhet6-
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GPS data logger (tavolsagi
adatletoltés nélkiil) /
GPS data logger (no remote
download option)

Gyarto | Manufacturer

Microwave Telemetry Inc. -

Northstar science and
Technology, LLC

Ecotone Telemetry -
Lotek/Sirtrack/Biotrack v
Ornitela, UAB -

PathTrack Ltd. 74
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1. tablazat: A legnagyobb gyartok és az altaluk gyartott jelado kategoriak | Most important manufacturers and their products

sége, a jelolést végzd személy neve, a jelolés helye,
a felszerelés idétartama stb.) a gytirtizési adatokkal
egyliitt - a gylirtizési jelentés részeként - meg kell
kiildeni a Madargytrtizési Kézpont részére.

Geolokdtorok

A geolokator a nappalok hosszat, illetve a nappa-
li idészak kezdetét és végét érzékeli és raktaroz-
za el memoridjaban. Az adatokbol egy algoritmus
segitségével, a mitholdas jeladdknal kisebb pontos-
saggal, de kozelitéleg visszanyerhetd, hogy merre
jart a jelolt egyed a vizsgalt idészakban. Elénye,
hogy rendkiviil kis mérete miatt sok fajra feltehe-
t6, ugyanakkor az adatok kinyeréséhez vissza kell
fogni a jelolt egyedet, azaz a keziinkben kell is-
mét tartanunk a kis eszkozt. Jellemz6ibél fakaddan
tobb éven keresztiil is miikodéképes lehet.

Miiholdas technoldgidn alapulo

nyomkoveté rendszerek

A miholdrendszereket hasznaldo nyomkovetd esz-
kozoket miikodési elviik alapjan az aldbbi csopor-
tokba sorolhatjuk:

Az Argos-rendszerii nyomkiovetdk esetén a radidje-
lek alapjan, a miitholdakon elhelyezett vevok (Ar-
gos-rendszer) jeleib6l a Doppler-elv segitségével
hatdrozzdk meg a jeladd - és igy a jeldlt egyed -
helyzetét. A vevék kiilonb6z6, a Fold koriil kerin-
g6 miholdakon vannak elhelyezve, és egy vevo kb.
5000 km atméroji teriiletet tud egy adott pillanat-
ban lefedni. A rendszer legnagyobb pontossaga kb.
egy 150 méter oldalu négyzet (pixel), és ehhez
a pontossaghoz legalabb négy radiojelnek kell be-
érkezni az adott jeladdrol, tiz percen beliil. A hely-
zetet bonyolitja, hogy a kézép- és délkelet-europai
régioban ,hallhaté” hattérzaj miatt ebben a térség-
ben joval nagyobb és esetleges a rendszer pontat-

lansaga. A kiszamitott helyzet egy online adat-
bazisbol érheté el. Az Argos-rendszeri jeladok
elénye, hogy a jeladok nagyon kicsik - a legkisebb
2 g, azaz a 3%-os szabdlyt alapul véve egy kb.
70 g-os madar mar jelolheté vele — és a Fold bar-
mely pontjan latjak 6ket a miiholdak. Hatranyuk
a Global Positioning System (GPS) rendszerekhez
képest a nagy pontatlansag, és az Argos-rendszer
hasznalatanak (a mar felrakott jeladordl folyama-
tosan érkez6 adatoknak) a magas koltsége. Tovabbi
negativum, hogy jelenleg csak egyirdnyu a rend-
szer, azaz a jeladd bedllitdsain a jelado legyarta-
sa utan mar nem lehet valtoztatni.

A GPS-alapu nyomkovetd eszkézdkben a kozds pont
a GPS-miholdak segitségével torténd helymegha-
tarozas. A kiilonbség az adatok elkiildésére hasz-
nalt kommunikdcidés utban rejlik.

A legegyszeriibb és legkisebb (1 g) GPS-alapu
rendszerek - GPS data loggerek - csak rogzitik
a GPS-adatokat, amelyeket azutdn szamitogép-
hez csatlakoztatva kell letélteni az eszkozrél. Eh-
hez vissza kell fogni a jelolt egyedet. Tovabbi hat-
ranya a rendszernek, hogy - a 2015-ben elérhetd
technologidk alapjan - a kis teljesitményti akku-
mulator miatt csak korlatozott szamu kisérletet tud
tenni a GPS-koordinatak bemérésére (példaul az
1 g-os logger 8 kisérletet tud tenni, a 4 g-os pe-
dig 120-at, amelyekbél vagy van koordinata, vagy
nincs). Legnagyobb elénytik a rendkiviil kis mé-
retiik. A 3,5 g-nal nagyobb modelleket mar kom-
bindlni lehet VHF rendszeri addval, ami segiti
a visszataldlast.

A GPS-Argos rendszerii eszkézék az informaciocso-
magot az Argos-rendszeren keresztiil kiildik el egy
online adatbazisba. Az ilyen eszk6zok kettés rend-
szertiek, mert a GPS-adatok mellett a fent részle-
tezett modon is beméri 6ket a rendszer, és akkor
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6. abra: Aramiitétt, oreg him kerecsensolyom (Falco cherrug), a SKUA tipusti, GPS/GSM/UHF rendszeri jeladdjanak (Ecotone)
segitségével megtaldlva (foto: Prommer Métyas) | Electrocuted adult male Saker Falcon found due to his ,SKUA” GPS/GSM/UHF
logger (Ecotone)

is van informadcio, ha a GPS valamilyen okbdl -
példaul az alacsony toltottségli akkumulator mi-
att — nem mikodik, de a radidegység igen. Hatra-
nya a rendszer magas haszndlati dija. A legkisebb
kettds rendszert jelado tomege 15 g koril van.

A GPS-GSM-alapu rendszerek az adatokat
a GSM-halozaton keresztiil kiildik el egy online
adatbazisba. E kommunikacios madd koltségei joval
alacsonyabbak, mint az Argos-rendszer hasznala-
tanak koltségei, viszont értelemszerlien az eszkoz
csak olyan helyrél tud kommunikdlni, ahol van le-
fedettség. Amikor a halézat nem elérhetd, a jeladok
belsé memoridjukban taroljak az adatokat, és amint
a madar visszatér a GSM-rendszer altal lefedett te-
riiletre, visszamendleg elkiildik azokat. Az eddi-
gi tapasztalatok alapjan az Afrikat megjart, ilyen
rendszer(i eszkozzel jelolt madarakat szinte végig
probléma nélkiil lehetett kovetni utjuk sordn. A leg-
kisebb GPS-GSM-eszkoz tomege jelenleg 15 g.

A GPS-UHF-rendszerek 1ényege, hogy a jeladd az
adatokat radion - Ultra High Frequency (UHF) -
keresztiil tovabbitja egy vevéegységre. A rendszer
elénye, hogy egészen kis jeladok épitheték - je-
lenleg 4,5 g-os a legkisebb —, mégis nagyon pon-
tosak a GPS-rendszernek koszonhetéen, és nincs
rendszerhasznalati dij, csupan a vevot kell egyszer

megvenni. Tovabbi eldny, hogy radion keresztiil
egyszerlien lehet nagyobb mennyiségt adatot to-
vabbitani, igy akar egyperces felbontasban is meg-
ismerhetd a jelolt egyed mozgasa. Ugyanakkor —
a rendszer természetébdl fakadoan - a letdltéshez
a jelolt egyedtdl egy bizonyos tavolsagon beliil kell
lenni (ez optimalis esetben par kilométer, de a gya-
korlati tapasztalatok szerint inkabb par szaz méter).
Amint a jeladdé hatésugaran kivil keriil a vevo,
a jelolt példany ,lathatatlannd” valik. Emiatt fiatal,
koborlé madarak kévetésére nem alkalmas a rend-
szer, de példaul tokéletes a koltésben 1évé, a fészek-
hez rendszeresen visszatérd kifejlett madarak terti-
lethasznalatdnak megismeréséhez.

A GPS-GSM-UHF-rendszer a fenti két rendszer
kombinacidja, ami egyesiti e rendszerek elényeit és
hatranyait. Legnagyobb elénye, hogy a GSM-rend-
szeren keresztiil online lathato a jelolt egyed
helyzete, majd a helyszinen let6ltheték a részle-
tes adatok a veviegység segitségével. A legkisebb
kombinalt egység tomege 17 g.

A jeladdk altalaban napelemmel biztositjak a jelek
sugarzasahoz szilikséges energiat, azaz akar t6bb
éven keresztiil is mtikodéképesek lehetnek. Tipus-
tol fiiggetleniil minden jeladéban van egy akku-
mulator. Jellemzéen minél kisebb egy jelado, annal
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kisebb az akkumulatora, és annal kievesebb ener-
giat tud leadni, vagyis anndl hamarabb meriil le.
Ahhoz, hogy mégis tartéosan mikddni tudjon, az
akkumulatort napelemmel kombindljak, ami visz-
szatolti az akkumulatort. Eléfordul azonban, hogy
a napelem nem képes megfelel6 mdédon visszatolte-
ni az akkumulatort, mert az energiaigény nagyobb,
mint a visszatoltés. Hazai viszonyok kozott télen,
amikor rovidek a nappalok és gyakran borult az ég,
a jeladok nem képesek ugyanannyi poziciot rogzi-
teni és tovabbitani, mint nyaron. Igy a beallitasok-
nal mindig észben kell tartani, hogy a kért pozi-
cidk bemérése mennyi energiat igényel, és mennyi
id6 all rendelkezésre, hogy a napelem visszatdltse
az akkumulatort.

Valamennyi gyarté szinte minden jeladotipus-
ra egy ¢v garanciat vallal, azonban a termékek
¢lettartama ennél rendszerint hosszabb, eseten-
ként a tiz évet is meghaladhatja. Az eddigi tapasz-
talatok alapjan legalabb két-harom év aktiv idével
lehet szamolni.

A GSM- ¢és az UHF-rendszer( jeladok elénye, hogy
kétiranyu a kommunikacio, tehat az ado beallita-
sait - a bemérések és a kommunikacié gyakorisa-
ga, a napi be- és kikapcsolds idépontja stb. — akkor
is meg lehet véltoztatni, ha az eszkdéz mar a ma-
daron van. Ez kiilonosen fontos, amikor az évsza-
kok valtozasaval valtozik a nappalok hossza. Ezzel
szemben, az Argos-rendszer(i jeladékban - akkor
is, ha GPS-es adatcsomagot kiildenek - gyartaskor
kell meghatarozni a beallitdsokat, és azok modosi-
tasara a késébbiekben mér nincs mod.

Mind a GSM-en, mind az Argos-rendszeren ke-
resztlil kommunikalé nyomkoveték esetében igaz,
hogy az eszkéz megvasarlasa 6nmagaban nem
elég, a rendszerek hasznalataért is fizetni kell -
ugyanugy, mint a mobiltelefonok esetén.

A JELADOK ROGZITESE

A jeladok rogzitésének modja fliigg az adott ma-
darfajtol, annak méretétél, életmodjatdl, valamint
a kutatds céljatdl és annak hosszatol. Minden rog-
zitési modra igaz, hogy a jeladot a madar szama-
ra a lehet6 ,legkényelmesebben” kell felszerelni,
annak érdekében, hogy a leheté legkisebb zava-
rast okozza. Amennyiben a rogzités hammal tor-
ténik, az nem lehet sem tul laza, sem tul szoros,
mert mindkett6 akaddlyozza a madarat a mozgds-
ban. A ,repiilésbél ¢é16” fajok esetében kiilondsen
fontos, hogy a jeladé a madar tomegkozéppontja-
hoz a lehet6 legkdzelebb keriiljon, igy a legkisebb
a hatasa az adott egyed mozgdsara.

Barmilyen régzitési modrol is legyen szd, a célfaj
egyedére valo felhelyezés elétt be kell gyakorolni
a felszerelést. Ez torténhet babun, kitomott mada-
ron vagy a célfaj valamilyen okbol - példaul sé-
riilésb6l eredé maradandd ropképtelenség miatt —
fogsagban tartott példanyan, esetleg mas, kozeli
rokon faj fogsagban tartott egyedén (a megfeleld
engedélyek birtokaban). Utobbi a gyakorlas mellett
azért is fontos, mert dltaldban egy adott faj egye-
dei hasonléképpen reagdlnak a jeladora - de nem
szabad elfelejteni, hogy mindig lehet eltéréen vi-
selked6 egyed!

Csakugy, mint a gytriizésnél, a jeladdok felszerelé-
sénél is torekedni kell arra, hogy a lehetd legrovi-
debb ideig legyen kézben a madar.

A jelolés el6tt meg kell vizsgdlni a jelolendd egyed
altalanos egészségi allapotat (sériilés, betegség
stb.), kondiciojat, valamint meg kell mérni a téme-
gét. Nem mellékes koriilmény a kifejlett egyedek
jelolésekor, hogy a kéltés milyen stdadiumaban tor-
ténik a befogas: a sziilék kondicidja a koltés els-
rehaladtdval csokken, azaz folyamatosan csdkken
altalaban a testtomegiik is. Ezt aztan a fiokak kire-
pllése utan tudjak kompenzalni, amikor jelentésen
hizhat is egy adott egyed, és testének kdormérete
is nagyot valtozhat. Jeladd csak legalabb kézepes
kondicioban 1évé, egészséges egyedre erdsithetd,
amennyiben testtomege eléri a jeladéhoz tomeg-
¢hez viszonyitott minimalisan sziikséges értéket.
Minden ett6] eltér6 esetben felrakas el6tt egyeztet-
ni sziikséges a Madargytrtizési Kézponttal.

A jelolést ugy kell megszervezni, hogy a jeldlt ma-
dar utdnkovetése elengedés utan legalabb néhany
oran at, de lehetdleg a jelolést kdvetd néhany nap-
ban megoldott legyen. Ez kiilondsen fontos a revi-
rben (fészkel6helyen) 1évé egyedek esetén, mert igy
mod van a gyors beavatkozasra, ha a jeldlés vala-
miért mégis veszélyezteti a madarat. A tapaszta-
latok alapjan az 6reg madarak nehezebben viselik
a jeladdkat, mint a fiatalok, és esetenként sziik-
ség lehet a beavatkozasra. A jeldlés utani els6 na-
pokban, amikor a jeldlt madar még viszonylag sok
id6t tolt a jeladd ,,piszkdlasaval”, a taplalékszerzés-
t6l elvett id6 esetleg kompenzdalhato extra taplalék
biztositasaval a jelolt egyed szamadra. Ez érdem-
ben nem befolydsolja a madar viselkedését, ugyan-
akkor atsegiti a jelolés utani kezdeti ,,megszokasi”
idészakon.

Az aldbbiakban néhany rogzitési modot ismerte-
tiink. A leirtak nemcsak a miiholdas technologian
alapulo, hanem a VHF - hagyomanyos radiofrek-
vencids jelet tovabbité - jeladok felszerelésére so-
ran is alkalmazhatok.
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Gyiiriibe, nyakgyiiriibe,

szdrnykrotdlidba épitett jeladdk

A legegyszertibb jelélési mod, amikor a jelado
a gyuribe (nyakgytribe, szarnykrotaliaba) van
beleépitve. Gyakorlatilag a gytirtizésnél (nyakgyi-
riizésnél, szarnykrotalias jelolésnél) fennalld sza-
balyok érvényesek. A jeladok méretébdl és a fajok
¢letmodjabol adoddan csak kevés fajnal alkalmaz-
hato jel6lési mod.

Hdm

A leggyakoribb rogzitési mod. A hammal torténd
rogzités sordan a jeladd - egy mellen keresztezett
pantu - hatizsak mddjara keriil a madar hatara.
Ehhez a leggyakoribb anyag a teflonszalag vagy
tefloncsé. A vékony teflon szédlakbol sz6tt csé (sza-
lag) rendkiviil erés, gyakorlatilag elszakithatatlan.
Egyetlen gyenge pontja, hogy a végein foszlik, igy
azokat mindig énmaguk ald hajtva kell rogzite-
ni, hogy ne tudjanak visszabomlani. Esetenként
mas anyagot is alkalmaznak, példaul neoprént, ez
azonban - az anyag bizonyos szemponthdl kedve-
z6tlen adottsagai miatt - nem altalanos.

A teflon rogzitése varrassal vagy szegecselés-
sel torténhet. El6bbi biztosabb és kevésbé sértheti
a madar boérét, illetve a teflont, utébbi viszont joval
gyorsabb rogzitési mdd. A szegecsek hasznadlatanal
arra kell figyelni, hogy a szegecsek ugy legyenek
elhelyezve, hogy ne sérthessék a madar borét, és
a teflont se tudjak elvagni (pl. a folyamatos moz-
gas soran osszeérve a jelado fiilével). A varrashoz
fogselymet vagy orvosi cérnat hasznalnak, az el-
varrasnal pedig pillanatragasztoval rogzitik a cso-
mokat, hogy ne tudjanak kibomlani. Erdemes tobb
ponton varrni egy-egy csatlakozast, hogy egy cso-
mo esetleges kibomlasa esetén se tudjon szétesni
a ham. A ham beallitasakor be kell igazitani a tol-
lak kozé a teflonszalakat, mert egyébként késébb
a madar fogja ezt megtenni, aminek az eredmé-
nyeképpen tul laza lesz a hdm. A fiatal, kirepiilés
elétt allo madarak esetében egy kicsivel lazabb-
ra kell hagyni a hamot, mert ahogy egyéb testré-
szeik ,,szikarodnak”, vizet veszitenek, a mellizmuk
meég pont fejlédni fog, mérete megnovekszik. Jel-
lemzdéen a jé kondicioban 1évé madarakon valami-
vel szorosabbra, a gyengébb kondicioban 1évékon
valamivel lazabbra kell hagyni a hamot. A nagyon
rossz kondicioban 1évé madarakra tilos jeladdt ten-
ni! Bizonyos fajok - példaul tuzok (Otis tarda) - fi-
ataljainak esetében ez a rogzitési méd nem hasz-
nalhato, mert a fiatalok csak évek mulva érik el
teljes méretiiket, igy a hamot nem lehet helyesen
beallitani. Nem szabad olyan egyedre jeladdt ten-
ni, amelynek csontjai, tollai még névésben vannak,

mivel az befolyasolhatja fejlédésiiket, és pusztula-
sukat okozhatja!

A hamok mindig egyedre szabottak, méretezésiik
nem szabvanyosithatd, kiilonésen nem fiatal ma-
darak esetén.

A madaraknal alkalmazott hamok esetében - a kis
méret miatt — egyel6re nincs megoldva az automa-
tikus vagy taviranyitott leoldds. Idénként alkal-
maznak ,gyenge lancszemet”, a teflonhdmba varrt
gumigyurtket, amelyek idével elrevesednek és el-
szakadnak. Elvileg ekkor a jeladonak le kell es-
nie, de a gyakorlatban ez nem mindig torténik
meg. Ilyenkor a jeladd csak félrecsuszhat a mada-
ron akaddlyozva 6t a mozgasban, igy - amig nem
sziiletik megoldds a problémadra - biztonsagosabb
Lgyenge lancszem” nélkiil feltenni a jeladot.

Medencehdm

Ennek a tipusnak a lényege, hogy a jeladdt tartod
szalag két egyenldé hosszusagu hurkot alkot a jel-
ado két oldalan, amelyeken atbujtatjak a madar két
labat. A két hurkot olyan szorosra huzzak, hogy
ne tudjon egyik lab sem kicsuszni, de elég laza-
ra hagyjak ahhoz, hogy ne akadalyozza a madarat
a mozgasban. Ekkor a jeladé a madar hatanak alsé
részén, a medence felett helyezkedik el.

Ragasztds

A rendszeresen viz ala buko, és ott hosszabb id6t el-
tolto fajok, illetve rovid idétartamu kutatasok ese-
tében alkalmazzak, valamint a VHF jeladdk koziil
is léteznek alapvetéen ragasztassal a tollra régzit-
het6 tipusok. A viz ald bukd fajokndl a hdm meg-
bontand a tollazatot, amely igy elveszitené vizhat-
lan jellegét. (Hozza kell tenni, hogy ennek ellenére
volt olyan kutatas, amelynek soran hammal régzi-
tették a jeladokat buko vizimadarakon). A rogzités
modja miatt a jeladd legfeljebb egy vedlési cikluson
at van a madaron, de a terhet visel6 tollakat a ma-
dar jellemzéen mar a normal vedlés el6tt ,kidobja”.

Implantdtum

Bukomadarak esetén alkalmazott, invaziv techni-
ka. A jeladot egy miitét soran a madar testiiregében
helyezik el, csak az antenna van kivezetve testen
kiviilre. Viszonylag steril kérnyezetet és allatorvo-
si kozremlikodést igényld, a természethen nehezen
kivitelezheté technika. Ugyanakkor - példaul ka-
nadai kutatasok szerint - egyes bukdrécék ezt a ti-
pusu jel6lést jobban viselik, mint a hammal feltett
jeladokat.
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7. dbra: Médsodéves tojo kerecsensolyom (Falco cherrug) egy 22 grammos, napelemes, Argos/GPS rendszer( jeladjval
(Microwave Telemetry Inc.) (fotd: Horvath Mérton) / 2cy female Saker Falcon with a 22g, solar-powered, Argos/GPS PTT
(Microwave Telemetry Inc.)
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Fako keselytk

(Gyps fulvus)
megfigyelései
2015-bd

Osszedllitotta: Turny Zoltdn

Magyar Maddrtani és Természetvédelmi Egyesiilet,
H-1121 Budapest, Kolté utca 21., Hungary,
E-mail: heliaca@mme.hu

Hazankban az utébbi években drvendetesen emel-
kedik a fakokeselyt-el6fordulasok szama. A korab-
bi évekhez képest 2015-ben a latott példanyok sza-
maban és teriileti eloszlasaban is jelentés emelkedés
mutatkozott. 2015-ben Magyarorszagon 11 helyszi-
nen észlelték a fajt. Az egy teriileten tartézkodd leg-
nagyobb egyedszam 21 volt. Az aldbbiakban e ki-
emelkedo ,keselyls év” emlékére kozllink néhany
élménybeszamolot. Az interneten is részletesen tar-
gyalt megfigyeléseket csak réviden targyaljuk.

MAJUS

A hoénap elsé felében négy helyen figyeltek meg
fakd keselytliket. Majus 9-én Balmazujvaros, illet-
ve a telepiilés melletti Magdolna-puszta felett egy
oreg (ad.) példanyt (Harangi S. és tarsai), ugyan-
ezen a napon a Siéfokhoz tartozo Toreki kozelében
pedig két példanyt (Panczél M. és tarsai) lattak.
A Torekinél megfigyelt madarak koziil az egyik
kék szarnykrotalidaval volt jelolve, ami alapjan ki-
deriilt, hogy a madarat Bulgaridban, a Pirinben
(Kresnensko Defile) engedték szabadon 2012-ben.
Ez a példany mdjus 18-an madr ismét a 705 km-re
délkeleti iranyban 1év6 elengedési helyén tartozko-
dott (EmiLIAN StoyNov in litt.).

Majus 10-én Budakeszi felett észleltek egy példanyt:
.Epp eqy dolmdnyos varjiit néztiink, mikozben a hd-
tunk mogott furcsa hangra lettiink figyelmesek, mint-
ha épp iildézne valamit egy varju. Hdtrafordultunk,
majd egyszer csak megldttuk a kertiink folott alacso-
nyan dtrepiilé fako keselyiit! Korozott egy darabig,
majd eqy kis idd mulva déli iranyban szdllt el. Hatal-
mas élmény volt!” (Janossy Balazs).

Madjus 16-an Tokajnal szintén egy példanyt (Borza S.
és tarsai) figyeltek meg.

SZEPTEMBER

Szeptemberben sokak daltal joggal torténelminek
nevezhetd jelenséget lattak az orszag északkele-
ti részében. A Hevesi-sikon a kékvércse-szinkron
ideje alatt (szeptember 23-24.) minden eddiginél
nagyobb példanyszamu (19) koborld fiatal fakd ke-
selylikbol allo csapatot figyeltek meg (Borbath P.
és tarsai). A keselytiik hirére 6sszegyiilt nagy csa-
pat érdekl6dédnek koszonheté bdséges fotodoku-
mentdcié alapjan sikeriilt a szdrnykrotdlids ma-
darak hovatartozasat is igazolni (Sa3A MAaRINKOVIC
in litt.). A harom szarnykrotalids madar a szer-
biai az Uvac-kanyonbol érkezett, ahol 2014-ben
gyturtzték oket fiokaként (460, illetve 522 km-es
elmozdulasok).

,A keselytiket szeptember 23-dn este 18:20 ko-
riil taldltam meg Pély telepiilés kozelében. Kékvér-
cse-szinkront végeztem, és vdrtam eqgy kozeli er-
ddben a behuzdst, illetve spektivvel kerestem az
ilyenkor tébbnyire szdraz facsucsokra kiiilé «papa-
gdjokat», amikor egy télem pdr szdz méterre 1évd
kisebb facsoportban megldttam hdrom fako kese-
lyiit. Sokdig csak ezt a hdrom madarat figyeltem.
Ekkor még nem gondoltam, hogy tobb is lehet, mire
tovdbb huztam a tdvcsoévet, és az esti sziirkiiletben
— a kdzben kiérkezé Ferenc Attila kollégdammal -
végiil is 15 példdnyndl maradt abba a szdmldlds.
M¢ég akkor este megfigyeltiik, hogy az egyik madd-
ron krotdlia van, de ennél tébbet mdr nem sikeriilt
kideriteniink réola. Ekkor mindegyik madarat fia-
talnak hatdroztuk. A megfigyelés helye mozaikos
szdanto-gyep komplex (agrdrtdj), kisebb facsopor-
tokkal tarkitva, az éjszakdzdhelyiik egy koriilbeliil
200 m?-es kiszdrado akdcos, néhdny termetesebb fe-
hér nydrral (a madarak zome ezek lomkorondjdiban
pihent). Mdsnap reggel 6-kor érkeztiink ki a hely-
szinre, ekkor kb. 70 madardsz figyelte a madarakat
és probdlta leolvasni a tovdbbi krotdlidkat. Taldn
10 dra kériil lehetett, hogy a madarak felkdrdoztek
és egy rovidebb déli irdnyu termikelgetést kovetden
végiil is északkeleti irdnyban elkeringdéztek. A dé-
lelétt folyamdn sikeriilt még eqgy birkdt is ledlni és
a madarak kozelében «tdlalni» (biztos, hogy észlel-
ték), de végiil is nem mutattak komoly érdeklidést
irdnta, 1gy azutdn csak a kozelben dldlkodo fiatal
rétisas etetésérdél gondoskodtunk.” (Borbath Péter)
A kovetkez6 napokban a madarak északkeleti felé
mozdultak el, majd az Eszaki-kozéphegység kele-
ti részében tobb helyen (Biikk, Zempléni-hegyég)
ujra szem elé kertiltek (Losonczi L., Petrovics Z.
és tarsaik).

,2015. szeptember 24-én (csiitortok) telefondlt Papp
Gdbor, hogy Pély térségében 19 fako keselyiit ldt-
tak egy akdcfoltba behiizni el6z6 nap alkonyatkor.
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Mdsnap reggel a madarak északkelet felé kdroztek
el. Ekkor nydri meleg volt (30 °C, koriili hdmérséklet)
déli irdnyu széllel, valdsziniileg ez erésen hozzdjdrult
a madarak Magyarorszdg felé tortént kéborldsdhoz.
25-én eqy hidegfront miatt befelhésodott az ég, és
26-dn (szombaton) szinte egész nap esett az esé.
Késd délutdn Lillafiiredrdl hazafelé autozva vettem
észre Alsohdmorndl, hogy a Molndr-szikla egyik
kiugrd szirtjén eqgy kitdrt szdrnyu maddr iil. Meg-
dlltam, és gyalog visszamentem, hogy a madarat
szemiigyre vegyem. Ekkor hdrom fako keselyiit ldt-
tam a szikldn iilni. Gyorsan hazaugrottam tdvcséért
és fényképezdgépért, és igy felszerelkezve mdr négy
madarat tudtam megqfigyelni, ebbdl hdrmat lefény-
képezni (mindegyik maddr fiatal volt). Gyiiriit vagy
szdrnyjeldlést ekkor nem tudtam megfigyelni.
Madsnap, 27-én reggel Majercsdk Bertalan bardtom-
mal tértiink vissza 7:00 koriil, a helyszinen pedig
Béres Istvdnnal taldlkoztunk. Tobb fénykép késziilt
a méqg a szikldkon iil6 madarakrol - legkdzelebbrdl
kb. 60 m tdvolsdgrdl -, majd 7:15-kor a mada-
rak kelet felé elrepiiltek. Az egyik elrepiilé maddr
jobb szdrnydn krotdlidt (piros alapon sdrga szd-
mok, «36»-0s) is sikeriilt megorokiteni, ami iiltiik-
ben nem ldtszott. Probdltuk kovetni a madarakat,
de nem sikeriilt felfedezni az ujabb tartézkoddsi he-
lyiiket. Kozben csatlakozott hozzdnk Papp Gdbor és
Koczka Andrds is.

A ldtottakon felbuzdulva mds kozeli szikldkat is
megnéztiink, hdtha ldtunk még madarakat, felté-
teleztiik ugyanis, hogy ezeket a madarakat ldttdk
Pélyen. A lillafiiredi Fehér-kén sikeriilt eqy, a szik-
lan iil6 madarat megldtni, amint tolldszkodott és
szdrnydt széttdrva napozott a reggeli fényben. Itt
jo hangulatképeket készitettiink, mikozben dél fe-
161 még két maddr érkezett a légtérbe, a vilgy vo-
naldt kévetve, a hegygerinc magassdgdban. Tdrsait
megldtva a szikldn iilé maddr is leugrott a szikld-
rol, és a vélgy folott kezdett kérozni két tdrsdval
egyiitt. Ez a hdrmas Felséhdmor félott hosszan ko-
rozve északi irdnyba repiilt el (9:30 koriil).
Visszaindultunk a vdros felé, ahonnan megldt-
tuk a reggeli négyes csapatot alacsonyan felkérozni
a Csanyik-vélgy irdnydba, majd ezek a madarak is
észak felé tiintek el alacsonyan (hegygerincmagas-
sdgban) korizve.

Késébb értesiiltiink rdla, hogy Zétényi Andrds Mis-
kolc felett, a Komlds-tetd térségében ldatott ugyanek-
kor (9:30 - 9:40) felkérozni 14 faké keselyiit. Igy
a térségben megfigyelt példdnyszamot 21-ben dssze-
sitettiik.” (Losonczi Laszlo)

»29-én Abaujkérnél Oldh Jdnos, Zalai Tamds és
Kecskés Jozsef bardtaimmal csaptunk egy kort
a Zemplénben, de mivel szinte semmi jo fajt sem

ldttunk, a Regéci vdr ldtogatdsa utdn Abaujszdn-
to felé indultunk haza a déli érdkban. Az abaiijké-
ri benzinkut kézelében, az orszdgut folott két nagy
termetii ragadozot lattunk magunk elétt alacsonyan
korozni. Miel6tt a madarak ald értiink volna, mdr
ldattuk kozottiik a méretbeli kiilonbséget. A parlagi
sashoz nem fért kétség. A nagyobb madarat rétisas-
nak véltem, de amikor satuféket nyomtunk alattuk,
mdr kiszdllds kozben ldathattuk, hogy egy fiatal fako
keselyii koroz fel a fejiink folott. Oldh Jani gyorsan
osszeszerelt, és fotokat készitett. Ekozben mi kézi-
tdvesével mdr leolvastuk a jobb szdrnydn taldlhato
krotdlidn a 27-es szdmot.” (Petrovics Zoltan)

OKTOBER

Siimeg kozelében két példanyt figyelt meg oktéber
12-én Varga Julia.

Koszonjiik a megfigyel6knek, hogy az 6sszesitéshez
elkiildték észleléseiket, tovabba Karcza Zsoltnak és
Horvath Martonnak a kiilf6ldi adatok felkutatdsat.
A gytlirtzési adatok forrdsa a Madargytirtizési Koz-
pont adatbazisa. Az adatok egy része a birding.hu
internetes oldalrol szarmazik.

A keselytlik pélyi és a lillafiiredi megfigyelései al-
kalmaval késziilt fotokbdl néhdany megtekinhetd
a boritooldalakon.

OBSERVATIONS OF GRIFFON VULTURES

(GYPS FULVUS) IN 2015 IN HUNGARY

A welcome increase of observations of
Griffon Vultures was noted in the past few
years. Compared to previous years, in 2015
the observations expanded even more, both
regarding number of birds and spatial dis-
tribution. Vultures were recorded at eleven
different locations in 2015. The largest flock
consisted of 21 individuals. In this article
we report a few interesting observations as
a remembrance of this remarkable “vulture
year”. Stories well discussed on the internet
are briefly touched here.

Some of them could be identified by their wing-
tags. One of them came from Kresna Gorge,
Bulgaria. Among the flock of 19 birds that
was observed on the Heves Plain in September
there were three birds which originated from
the Uvac Valley, Serbia.
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Tizenhatodik naptari
eveben levo parlagi

sas (Aquila heliaca)
megfigyelése

a Hevesi-sikon

Kovdcs Andrds*, Demeter Ivdan & Jozef Mihok

Parlagi Sas Alapitvdiny, H-3300 Eger, Koszori utca 46.

A hazai ¢és kiilfoldi gytrtizési adatok alapjan sza-
mos kozepes és nagy testll ragadozomadar-fajnal
el6fordulnak 20 éves kort meghalado egyedek (EU-
RING 2014). Nem kivétel ez alol a parlagi sas sem,
amelynél a legéregebb ismert koru, Magyarorsza-
gon vadon ¢16 egyed egy 25 évet, 11 honapot és
21 napot megélt, a szerbiai Deliblaton (HAwm 1. in
litt.) gyurhzott sas volt, amelyik a Matraban, kol-
téhelyén keriilt meg elpusztulva (Horvath €& Kovacs
20009).

Napjainkban is elé6fordul tébb olyan o6reg tollaza-
tu parlagi sas, amely aluminium gytrtvel ren-
delkezik, de pontos koruk a gyuria leolvasasanak
hidnyaban ismeretlen. Az egyedi azonositas si-
kerességét azonban a tapasztalatok szerint a Ma-
gyarorszagon 2002-ben elinditott szines gytiriizés
nagymértékben javithatja (HorvatH & Kovacs 2009),
hozzajarulva ezzel a jelolt egyedek diszperziojanak
és territériumfoglalasanak kovetéséhez.

2015. augusztus 24-én a Hevesi-sikon sikerilt
fényképeket késziteni egy territoridlis dreg parla-
gisas-tojordl, amelyik a jobb 1aban piros gytlrit vi-
selt. A madarat 2000. junius 15-én gytriizte Mi-
hok Jozsef Kelet-Szlovakidban, 149 km-re jelenlegi
magyarorszagi fészkeléhelyétél, melyet Kovacs
Andras és Demeter Ivan 2003. marcius 12-i meg-
figyelése alapjan negyedik naptdari éves kordban
foglalt el6szor. Ezt kovetéen 2010-ben sikertilt is-
mét olyan fotdt késziteni réla, amelyen a jol 1athatd
piros gylrl egyértelmiien azonositotta.

A megfigyelt egyed egyike az elséknek, amely
fészkel6hely-valasztasaval bizonyitotta, hogy
a szlovdk és a magyar parlagi sasok egy populaci-
ot alkotnak (HorvATH et al. 2005). A Magyar Madar-
tani és Természetvédelmi Egyesiilet (MME) Madar-
gyuriizési Kozpontjanak adatai alapjan jelenleg ez
a legoregebb ismert koru parlagi sas Magyarorsza-
gon (HorvATH M. & KaRrczA Zs. in litt.).

1. abra: 16. naptari éves parlagi sas (Aquila heliaca)
megfigyelése a Hevesi-sikon (fot6: Kovacs Andras) /
Observation of a territorial 16-calendar-year Eastern Imperial
Eagle on the Heves Plain, Hungary

Ismert, hogy a madarak fertilitdsa a kor el6reha-
ladtdval nem csokken jelentésen. Igy ez a madar
- feltételezve, hogy 2003 6ta nem hagyta el a ter-
ritéoriumot - 2003 és 2015 kozott a rendelkezésre
allo adatok alapjan 6sszesen 24 fidkat repithetett.

IRODALOM

EURING (2014): http://[www.euring.org/data-and
-codes/longevity-list?page=1

Horvatn M. €& Kovacs A. (2009): Parlagi sas
Aquila heliaca Savigny, 1809. In: CsorG6 T.,
Karcza Zs., Haimos G., MaGyar G., GyurAcz J., Szep
T., Bankovics A., Scumipt A. €& Scamit E. (szerk.):
Magyar maddrvonuldsi atlasz. Kossuth Kiado,
Budapest: 231-234.

Horvats M., Kovacs A. & Demeter L. (2005): Altalanos
informaciok. In: Kovics A., HorviTaH M., DEMETER 1.,
Furop Gy., FRank T. & SziLvAcsku Zs. (2005): Parlagisas-
védelmi kezelési javaslatok. Magyar Madartani és
Természetvédelmi Egyesiilet, Budapest: 13-21.

OBSERVATION OF A TERRITORIAL
16-CALENDAR-YEAR EASTERN IMPERIAL
EAGLE (AQUILA HELIACA) IN HUNGARY

We report on a territorial 16-calendar-year fe-
male Eastern Imperial Eagle ringed in Slova-
kia in the year of 2000 and last photographed
on the Heves Plains, Hungary, in 2015. The
bird has been the second oldest Eastern Im-
perial Eagle of known age recorded ever in
Hungary and it is also second-placed as for its
natal dispersal distance of 149 km following
a 25-year-old eagle, which was found dead in
2002 and had bred 324 km from its Serbian
natal territory.
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Erdekes
megtelepedesek
koltoladakban

Szdsz Laszlo

E-mail: szaszlaszlo79@gmail.com

2015-ben tobb érdekes koltés is volt a Kiskunsag
északi részén kihelyezett kolt6ladainkban. A dom-
sodi legelén szalakota (Coracias garrulus) szama-
ra kihelyezett laddban mar mdasodszor koltott egy
par csoka (Corvus monedula). A dolog érdekessé-
ge, hogy a koltélada egy oszlopra van kihelyezve
a nyilt pusztaban, raadasul kirepiilé nyilasa mind-
0ssze 1 m magassagbhan van. Egyébként a csokak-
nak mar van itt egy koltéallomanya, amelyik a ki-
helyezett vércseladdakban telepedett meg.

A kunszentmikldsi térségben, egy vércseladaban
fiileskuvik (Otus scops) koltott. Itt sajnos nem tud-

1. dbra: T Farkas Szabolcs és Sztarenszky Magdolna odu-
ellendrzés kozben a Kiskunsagban (fotd: Szasz Laszlo) /
Szabolcs Farkas and Magdolna Sztarenszky checking

a nest-box in the Kiskunsdg

2. abra: Fiileskuvikok (Otus scops) vércseladaban (foto: Szasz
Laszl6) | Eurasian Scops-owl clutch in a nest-box

tam visszamenni a fiokak kirepiilési id6szakaban,
hogy ellendrizem a koltés kimenetelét.

Két masik helyen - Apajon és a domsodi legelén —
voros vércsék (Falco tinnunculus) foglaltak érdekes
fészkel6helyet. E koltések érdekessége az volt, hogy
a madarak kuvikok (Athene noctua) szamara kihe-
lyezett, hengeres alaku, zart kolt6ladat foglaltak el
ugy, hogy t6lik 100 m-re mindkét helyszinen vol-
tak telepesen kihelyezett vércseldddk is. Apajon egy,
Domsodon pedig 6t vorosvércse-fioka repiilt ki.
Szintén Apajon, egy szalakoétalddankban 2014-
ben kuvik (Athene noctua) koltott, amit seregé-
lyek (Sturnus vulgaris) kovettek volna, ha a sza-
lakota (Coracias garrulus) ki nem lakoltatja oket.
Itt a kuvik- és késébb a szalakotafiokdk is sikere-
sen kirepiiltek. 2015-ben a kuvikok késve kezdtek
el kolteni, igy a szalakota sajnos nem tudta a ladat
ujra foglalni.

INTERESTING NEST-BOX INHABITANTS

In 2015, during the usual nest-box control, in
several cases we observed that birds, occupied
different kinds of boxes instead of those we
placed out for them specifically, in the Upper
Kiskunsag area. Nevertheless, their breeding
attempts were successful. Scops-owl (Otus
scops), Jackdaw (Corvus monedula), Common
Kestrel (Falco tinnunculus) and Little Owl
(Athene noctua) were among the species using
nest-boxes that were not meant for them. One
may wonder why they chose boxes designed
for some other bird species.
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1. Orszagos Kuvikveédelmi Konferencia -
Kunszentmiklos, 2015. november 14-15.

Hdmori Ddniel*, Csortos Csaba Addm, Kenéz Attila,
Horvdth Endre & Novdk Gdbor

*Magyar Maddrtani és Természetvédelmi Egyesiilet &
Magyarorszdgi Kuvik Oltalmi Egyesiilet, Kuvik Munkacsoport,
fajvédelmi koordindtor, H-1032 Budapest, Sz616 utca 86. 2/12.,
www.athenenoctua.hu

E-mail: hamoridanielkoe@gmail.com

Egyesiiletiink elsé alkalommal a 2014-es Sélyom-
csalogaton mutatta be tevékenységét, eddigi ered-
ményeit. Ennek készonhetéen ismertségiink, kap-
csolataink, informacioink is kibéviiltek, és egyuttal
megfogalmazddtak tevékenységiinkkel kapcsolat-
ban uj elképzelések is. 2015-t6l a Magyar Madartani
¢és Természetvédelmi Egyesiilettel egylittmiikddve
koordinaljuk a kuvikkal (Athene noctua) kapcsola-
tos hazai védelmi munkakat. Célunk az, hogy a ku-
vikvédelem hosszu tdvon ne csak a 2003 6ta kezelt
és ellendrzott kiskunsagi torzsteriileten valosuljon
meg, hanem azt ujabb kollégak bevondasaval, az or-
szag tobb teriiletére kiterjesztve végezhessiik ko-
z6s erdével. E gondolat kapcsan vetédott fel benniink
egy hazai kuvikvédelmi konferencia meghirdetése
és megrendezése, amely — mint késébb kideriilt -
felilmulta minden varakozasunkat.
A 2015. november 14-15-én Kunszentmikldson
tartott konferencian 6sszesen 51, a madarvédelem
teriiletén jartas és eltokélt szakember vett részt,
az orszag tobb természetvédelmi szervezetét vagy
,onmagat” képviselve, még kiilhonbdl is. Hairom
eléadds hangzott el a konferencidn:
e A kuvik hazai és nemzetkozi természetvédelme
napjainkban (Hamori Daniel)
e Gyltiriizési eredmények a Kiskunsdagban
(Csortos Csaba Addm)
e A kuvikok természetvédelmi helyzete
Romdnidban (Dardczi J. Szilard)
Az el6adok egyrészt tudomdnyos oldalrél, mas-
részt a gyakorlati, terepi kuvikvédelmi ,fogasok-
rol” is atadtak tapasztalataikat, kozben az egyes té-
mak kapcsan folyamatos informacidcsere zajlott az
el6addk és a hallgatok kozott. Elsésorban az évrdl
évre novekvé gylrizési szamok, a kuvikodu para-
méterei, azok kihelyezése, az egyes kutatasi témak
(pl. diszperzio), valamint a kuvikvédelmet népsze-
risité lehetéségek voltak az eszmecserét leginkabb
meghatarozé témak. Az eldadasokat kdvetden ko-
z0s konzultaciora keriilt sor kutatasi céljainkat, va-

lamint a kuvikvédelem orszagos kiterjesztését ille-
téen. Elképzeléseinket nagy 6romiinkre mindenki
pozitivan fogadta, igy 2016-t6l az orszag egyes te-
riiletein kuvikvédelmi feladatokat vallalo koordi-
natorok bevonasaval egységes kuvikodu-, koltési és
elterjedési adatbazist hozunk létre és mtkodtetiink.
Az a célunk, hogy képet kapjunk a mas é16- és fész-
keléhelyeken torténdé megtelepedésekrdl, hosszu ta-
von az allomany nagysagarol, valtozasanak trend-
jérol, illetve ily modon lehetéség nyilik a célzott,
kifejezetten a kuvikra vonatkozo kutatdsokra is.
Az el6adasokat és a konzultaciot kovetéen a részt-
vevok egyiitt indultak terepre kuvikbefogasra.
A feldllitott négy haloallas koziil két helyen siker-
rel tortént a kuvikok befogasa.

Madsnap a résztvevoék kézosen helyeztek ki a terti-
leten kuvikodukat. Az elsd helyszinen az odukihe-
lyezések mellett sikeriilt egy oreg (ad.) tojo egyedet
az odubdl befogni, igy mindenki megcsodalhatta,
kézbe vehette a kuvikot. Az odutelepitések soran
bemutattuk azok kihelyezési mddszereit és elma-
gyaraztuk a legfontosabb szempontokat, igy segit-
ve leendd koordinatoraink késébbi odutelepitési és
-ellendrzési munkait.

A koordinatori feladatokra a résztvevok koziil
a helyszinen is, valamint azota tovabbi kollégak
is jelentkeztek (26 £6). Ok 2016-t6] sajat mikodé-
si teriiletiikon 1atjak el, illetve segitik az altalunk
irdnyitott kuvikvédelmi tevékenységeket. A ko-
ordinatori feladatokra természetesen tovabbra is
orommel fogadunk jelentkezéket. A rendezvényen
hozzavetdleg 50 uj, szakszerl kuvikodu anyagaron

1. abra: A mindenki altal megcsodalt tojo kuvik (Athene
noctua) (fotd: Horvath Endre) /| By everybody admired female
Little Owl
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2. abra: A résztvevok csoportképe (foto: Horvath Endre) / Participants’ group photograph

torténd készitésérdl is megallapodtunk, amelyek
azota a koordindtorok révén kihelyezésre is keriil-
tek az orszag tébb ,uj kuvikos” teriiletére. A kon-
zultacié soran emellett munkacsoportunk rengeteg
munkankat segité felajanlast is kapott, melyeket
ezuton is halasan koszéniink!

KOSZONETNYILVANITAS

Koszonjiik a résztvevéknek, hogy megtisztelték
konferenciankat és biztositottak minket jovébeli
tdmogatasukrdl. Nagy 6rom volt veletek ez a két
nap, koszonjiik a konferenciat kdvetéen kiildott
szivélyes tizeneteiteket!

Arésztvevok névsora: Aczél Gergely, Aczél-Fridrich
Zsuzsanna, Balazsi Péter, Batky Gellért, Bergendi
Andras, Bukor Boglarka, Csortos Csaba, Daroczi J.
Szilard, Deak Gabor, dr. Matics Robert, Fekete Réka,
Ferenc Attila, Golen Gerhard, Gyenes Adrienn, Hak

3. dbra: Az el6adasok hallgatoi (fotd: Horvath Endre) /
Audience of presentations

Flora, Halaszné Hoch Eva, Hamori Daniel, Hamori
0tto, Horvath Endre, Jusztin Balazs, K. Szabo
Attila, Kelbert Bernadett, Kenéz Attilla, Koleszar
Balazs, Kovacs Zsofia Nikoletta, Kozma Laszlo,
Laszlo Csaba, Lauko Katalin, Lendvai Csaba,
Mészaros Péter, Molnar Géza, Molnar Istvan Lotar,
Novak Gabor, Péntek Istvan, Petro Péter, Petroné
Torocsik Andrea, Pinczési Dora, Sasvari Janos, Sos
Gergd, Spilak Csaba, Szalai Csenge, Szalai Gabor,
Szasz Laszld, Sztraka Emese, Tarjan Barna, Toth
Tamas, Trager Domonkos, Triger Janos, Udvardy
Ferenc és Vaczi Miklos.

FIRST LITTLE OWL PROTECTION CONFERENCE
- KUNSZENTMIKLOS, 14-15 NOVEMBER 2015
The conference held on 14-15 November,
in Kunszentmiklés was a tremendous suc-
cess. The main issues discussed during the
presentations and consultations were the
following: conclusions drawn from the ring-
ing data accumulated between 2005-2015 in
Kiskunsag, the best dimensions of suitable
Little Owl (Athene noctua) nestboxes, their
best placement, and ways of promoting a bet-
ter awareness of Little Owls and their protec-
tion. As agreed during the conference, the
Little Owl Conservation Group will initiate
a nationwide project involving local coordi-
nators, aiming at establishing a standardised
data base showing the distribution of Little
Owls together with locations of nestboxes,
and detailed information of nesting success.
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X. Solyomcsalogato
— Korosvolgy

Magyar Maddrtani és Természetvédelmi Egyesiilet,
H-1121 Budapest, Kolté utca 21.,
E-mail: solt.szabolcs@mme.hu

A Magyar Madéartani és Természetvédelmi Egyesii-
let (MME) Ragadozomadar-védelmi Szakosztalya és
a Koros-Maros Nemzeti Park Igazgatosag (KMNPI)
idén tizedik alkalommal rendezte meg a Sdlyom-
csalogatd elnevezést szakmai rendezvényt a KMN-
PI Kérosvolgyi Latogatokdzpontjaban. A jubileumi
rendezvény ,A kék vércse védelme a Kdrpdt-me-
dencében (LIFE 11/NAT/HU/000926)” elnevezésii
Life+ projekt tdmogatasaval keriilt megrendezés-
re, két parhuzamos szekcidban. Az elmult évek-
ben mutatott komoly érdeklédés igazolta egy ilyen
éves rendezvény sziikségességét. Az orszagos faj-
védelmi programok osszefoglaléi mellett 2015-
ben az egyes jeldlési technikdk, az egyedi kddos
szines gytlrlk, a geolokatorok és a miiholdas jel-
adok alkalmazasaval, valamint a fészekkameraza-
sokkal kapcsolatos tapasztalatokat vitattuk meg.
A rendezvényen hataron tuli, nemzetkozi kutatasi
programok is bemutatdsra keriiltek. A konferen-
cidn négy orszag 17 természetvédelmi szervezete

—

1. dbra: Jozef Mihok (foté: Ezer Adéam)

részeérol osszesen 134 f6 vett részt. A két nap alatt
33 szakmai beszamold hangzott el. 2015-ben is sor
keriilt a Ragadozomadar-védelmi Szakosztaly altal
alapitott Kerecsensdlyom-dij ataddsara, amellyel
minden évben egy, a ragadozémaddar-védelem te-
rén kiemelkedd eredményeket felmutaté szakember
munkdjat ismerjik el. Sdndor Istvadn, a szakosz-
taly elnoke idén StepHaN Dankonak és Jozer MiHok-
nak adta at a dijat, amelyhez ezuton is gratuldlunk.

Az elhangzott eldadasokat valamint a beszdmo-
16k egy részét a Heliaca jelenlegi szamaban tesz-
sziik k6zzé. Online feliileten PDF formatumban va-
lamennyi eldadas elérheté a kovetkezo linken:

http://falcoproject.eu/hu/content/eloadasok

2. abra: Résztvevik az eldadoteremben (fotd: Bagyura Janos) [ Participants in the lecture room
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3. abra: A Sdlyomcsalogato résztvevoéi (foto: Bagyura Janos) | Participants of the 'Falco Luring’ event

10™ "FALCON LURING" - KOROSVOLGY
Raptor Conservation Department of MME/
Birdlife and the Kéros-Maros National Park
Directorate organised jointly the formal meet-
ing called “Falco Luring” in the Korosvolgyi
Visitor Centre of the national park. The jubilee
event was supported by the Conservation of
the Red-footed Falcon in the Carpathian Basin
(LIFE11/NAT/HU/000926) and carried out in
two parallel sections. Interest in the past years
proved the necessity of such annual event. In
addition to the usual yearly reports of species
conservation programmes, we also had an
opportunity to discuss experiences gained in
marking techniques among them colour-ring-
ing, using geolocators, data-loggers, satellite
transmitters and camera traps. International
research programmes were also presented in
the event. 134 people attended the meeting
from 4 countries representing 17 different
nature conservation organizations. During
two days, 33 presentations were held and later
published in the Heliaca journal. The Saker
Falcon Award, established by the Department
to reward people doing outstanding work in
raptor conservation, was presented this time
to StepHAN DANko and Jozer Mok by Istvan
Sandor, chairman of the Raptor Conservation
Department.

4. abra: gtephan Danko (foto: Jozef Chavko)
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XXVI. ,Sasriaszto”
talalkozo -
Saskozpont,
Jaszberény

Juhdsz Tibor*, Bagyura Jdanos & Horvdth Mdrton

*Hortobdgyi Nemzeti Park Igazgatésdg,
H-4024 Debrecen, Sumen utca 2.
E-mail: hnp@hnp.hu

A Magyar Madartani és Természetvédelmi Egye-
siilet Ragadozomadar-védelmi Szakosztaly aktiv
tagjainak , Sasriasztd” elnevezésii barati talalko-
zojat 26. alkalommal, 2015. szeptember 11-13. ko-
z06tt a jaszberényi Saskdzpontban, a HELICON LIFE
projekt, a Hortobdgyi Nemzeti Park Igazgatosag
(HNPI) és az MME Ragadozomadar-védelmi Szak-
osztalyanak kozos szervezésében rendeztiik meg.
Ez volt az elsé alkalom, hogy a rendezvényre csa-
ladtagok is meghivast kaptak. A szombati napon
egy meghatdrozott teriileten , Raptorfutamot” szer-
veztiink, és a legtobb ragadozdmadarat megfigyeld
csapatok jutalomban részesiiltek. A nap folyaman
kicsit elrugaszkodva a ragadozo madaraktdl - de
a gyerekek nagy oromére — énekesmadar-gytriize-
si bemutatot is tartottunk. A délutani 6rakban nagy
érdeklédés ovezte palinka- és fézéversenyt rendez-
tiink, amely megalapozta az est j6 hangulatat. Va-
sarnap Kalocsa Béla vezetéségi tagunk ragadozo-
madar-befogasi bemutatot tartott, melynek soran
a gyerekek nagy oromére fogott egy egerészolyvet
(Buteo buteo), igy a gyuriizést és az elengedést is
szakszerl felvilagositas mellett, kézelrél nézhették
meg. A taldlkozdn kozel 80 f6 vett részt.

1. abra: Tobben a csaladjukkal egyiitt vettek részt
(foto: Bagyura Janos) | Some people brought their families too
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2. abra: Szabad tlizon késziil az igazi ,slambuc” (foto:
Bagyura Janos) | Cooking the real slambuc’ over open fire

26™ "EAGLE ALARMING" EVENT

— EAGLE CENTRE, JASZBERENY

The 26" “Eagle Alarming”, the informal event
of the active members of MME’s Raptor Con-
servation Department, was organised jointly
by the Department, the Hortobagyi National
Park Directorate and the HELICON LIFE+ pro-
ject and held in the Eagle Centre, Jdszberény
between September 11 and 13. For the first
time, family members were also invited. On
Saturday, we organized a competition, called
“Raptor Run”, during which teams were
searching for as many birds of prey as pos-
sible within a predetermined area and those
who recorded the most specimens received
awards. During the day, we also held songbird
ringing to the delight of the kids. In the after-
noon, palinka tasting (traditional Hungarian
fruit brandy) and a cooking contest enriched
further the event and provided good start for
building up the atmosphere of the night. On
Sunday, Béla Kalocsa, member of the Man-
agement Board, showcased his raptor trapping
skills catching and ringing a Common Buz-
zard (Buteo buteo) to the great pleasure of the
spectators, especially to children. Nearly 80
people attended the event.



-

SASKOZPONT

%

3. abra: A Sasriaszto résztvevo6i (fotd: Bagyura Janos) | Participants of the 'Eagle Alarming’ event

4. abra: A XXVI. Sasriaszton tinnepeltiik meg Bagyura Janos (60), Fatér Imre (60) és Juhdsz Tibor (30) kollégdink 6sszesitett
150. sziiletésnapjat (foto: Kalocsa Béla) | Celebrating the combined 150th birthday of our colleagues Jdnos Bagyura (60),
Imre Fatér (60) and Tibor Juhdsz (30) in the 26th “Eagle Alarming”
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5. abra: Kalocsa Béla és a gyerekek a miiuhuval fogott egerészolyvvel (Buteo buteo) (fot6: Bagyura Janos) /
Béla Kalocsa surrounded by kids after catching a Common Buzzard using an owl decoy

6. abra: Egerészolyv (Buteo buteo) és széncinege (Parus major) gytrtzés utan (Tamas Eniké Anna és Juhasz Tibor)
(foto: Bagyura Janos) /| Common Buzzard and Great Tit after being ringed (Eniké Tamds and Tibor Juhdsz)
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7. abra: Ebédid6 (fotd: Bagyura Janos) /| Lunchtime

8. dbra: A legiddésebb résztvevé (Ziegler Antal ,Toni bacsi”)
a legifjabbak taboraban (foté: Bagyura Janos) | Our eldest
member (Antal Ziegler, a.k.a. Uncle Toni) amongst the

9. abra: Petrovics Zoltan ,Saros” (fotd: Majercsék Bertalan) /
youngest participants 2015

Zoltdn Petorvics, alias "Sdros”
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A madarak
halloszerve

Dr. Toth LdszIlo

Eszterhdzy Kdroly Egyetem, Agrdrtudomdnyi és
Vidékfejlesztési Kar, H-3200 Gyongyos, Mdtrai it 36.
E-mail: dr.toth.laszlo@uni-eszterhazy.hu

A madarak halldsa, hangfeldolgozd képessége
igen jo. Nagy résziiknél az akusztikus kommuni-
kacionak kitlintetett szerepe van. Mukddését te-
kintve a szerv két alapvetden eltéré egységre,
a hallészervre, illetve az egyensulyérzé szervre
kiilonithetd el. Szerkezetileg a két rész nem va-
laszthato szét teljesen, mivel a bels6 fiilben szer-
vesen 0sszefliggd rendszert képeznek. Részei a kiil-
s6,- a kozép- és a belso6fil.

A KULSOFUL (AURIS EXTERNA)

A legtobb madarcsoportnal fejletlen. A kiils6 hal-
I6nyilasbol és a kiilsé hallojaratbol all. Fulkagyld
a madaraknal nincs. A kiils6 fil azokndl a madar-
csoportoknal fejlett, amelyek hallas alapjan loka-
lizaljak a zsakmadanyukat, igy legfejlettebb a bag-
lyoknal (Strigiformes) és a rétihéjaknal (Circus
spp.). Ezeknél a madaraknal lapos tollakbdl terje-
delmes, homoru feliilett tollkoszoru alakul ki az
arcon, a szemek koriil, amely tulajdonképpen a fi-
lkagylok szerepét toltik be. Radarernydéként mu-
kodve fokuszaljak és erdsitik fel a hangrezgéseket,
majd a kiilsé hallényilasba vezetik. A kiils6 hal-
I6nyilast koriilvevé specialis tollak ugyanakkor
minimalisra csokkentik a repiilés keltette ,zajos”
orvényaramldasokat ugy, hogy ez a hangrezgések
tovabbitasat nem akaddlyozza. A baglyok és a ré-
tihéjak kiilsé halldjarata is fejlett és hosszu.

A KOZEPFUL (AURIS MEDIA)

A kozépfil iirege a dobiireg, benne csak egy hal-
locsontocska, az oszlopocska talalhato (a halak
hyomandibularéjaval homoldg, illetve az emldsok
kengyelének felel meg). Az lreget a kiils6 fiil felé
a dobhartya zarja le, ehhez kapcsolédik az oszlo-
pocska széles feje. A hallécsont masik vége a belsé
fill ovalis ablakaba illeszkedik. A halldcsontocs-
kéhoz egy izmocska kapcsolodik, mely beidegzését
az arcidegtdl kapja, dsszehuzdddsa a csontocskat
ugy mozditja el, hogy kozben a dobhdrtya megfe-
sziil, megvédve attdl, hogy a tulzottan erés hang-
rezgések miatt megrepedjen vagy atszakadjon.
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ovilis ablak

| fetkoros ivjératok

| ",

1. abra: A madarak hallo- és egyensulyérzé szerve
(ProcTor € Lynch 1993) /| Schematic drawing of the avian ear

A dobhdartya nincs kérben kifeszitve a halldjarat
pereméhez, egy része lazan kapcsolodik hozza. Ez
teszi lehetévé, hogy tag frekvenciatartomanyban
legyen képes atvenni a hangrezgéseket. A dobii-
regbdl indulo fiilkiirt a garatba torkollik, kapcso-
latot teremtve a kiilvildggal. Szerepe a nyomas ki-
egyenlitése a dobhdrtya két oldaldn. A jobb és bal
oldali kozépfiil a koponya faldban huzodé jarato-
kon keresztiil kapcsolatban all egymassal. Egyes
fajoknal ez is szerepet jatszhat a hangforras pon-
tosabb lokalizacidjaban. A kozépfiilben taldlhatd
egy specialis érzékszorokkel rendelkezd szerv is,
melynek feltételezhetéen a légnyomas érzékelésé-
ben van szerepe.

A BELSOFUL (AURIS INTERNA)

A belsé fiil a hallotajék csontjainak belsejében ta-
lalhat6. Két f6 egységhdl, a csontos és a hartyas
labirintusbol all. A csontos labirintus a csontfal-
ban kialakult jaratrendszer. Ebben egy 6nmaga-
ba visszatér6 tomldrendszer is taldlhato, mely hiien
koveti a csontos jaratok lefutdsat, ez a hartyas la-
birintus. A hartyas és a csontos labirintus kozti
szlk teret folyadék (perilimfa) tolti ki. A hartyas
labirintus belsejében is taldlhato egy jaratrendszer,
ezt is folyadék (endolimfa) tolti ki. A belsé fiil to-
vabbi felépitését miikodési szempontbol targyaljuk.

Az egyensulyérzd rész (apparatus vestibularis)
Ezt a részt a harom félkoros ivjarat, valamint a hoz-
zdjuk kapcsolddd tomldcske és a zsakocska alkotja.
A tomlocske és a zsakocska a fej térbeli helyzetét
(a mindenkori testhelyzetet) érzékeli, a gravitacios
eré alapjan. Receptor késziilékiik azonos. Uregiik-
ben egy-egy érzékdombocska taldlhatd, melyek-
nek felszinét érzékszérok boritjak. Az érzékszoérok
nyalkaboritasaban mészszemcsék vannak. A mész-
szemcsék a fej pillanatnyi helyzetének megfelel6-
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en mas-mas irdnybol és erével nyomjak és hajlitjak
el az érzékszéroket. Ezek a receptorok allanddan
mikddnek, akkor is keletkezik benniik ingeriilet,
ha a test nem mozog. Els6sorban a gravitacios vi-
szonyokat érzékelik. Ugyanakkor a receptor ké-
sziilék adekvat ingere az egyenes iranyu gyorsulas
is, igy pl. a liftreakciok soran (gyors emelkedés-
kor vagy zuhanaskor), valamint jarmtivek hirtelen
inditasakor és fékezésekor fellépd reflexek fontos
receptorai.

A félkoros ivjaratok a tér harom irdanyanak meg-
feleléen egymasra mer6legesek, a tomlécskébdl
indulnak és oda is térnek vissza. Kezdeti részii-
kon mindegyiknél egy-egy kioblosodés (ampul-
la) figyelheté meg. Itt talalhato a receptor készii-
1ék, mely az ivjarat homoru oldaldrol taréjszeriien
domborodik az ampulla liregébe. Rajta nyalkaré-
teghe agyazottan, hosszu érzékszérokbol allo nya-
lab helyezkedik el, mely eléri az ivjarat szemben
lévo falat és csapoajtoszertien ide-oda billentheté.
A félkoros ivjaratok a fej valtozd sebességli forgo
mozgasat érzékelik, azaz szdoggyorsulasi recepto-
rok. Akkor jonnek miikodésbe, ha az ivjarat bel-
sejében az ampulla felé aramlo endolimfa elhajlit-
ja az érzékszoérnyaldbot. Valdéjaban a fej forgasakor
az ivjaratokban 1év6 endolimfa tehetetlenségénél
fogva helyben marad, vagyis a fej elmozdulési ira-
nydhoz képest relative hatrafelé mozog, magaval
sodorva az érzékszdérnyaldbot, mely az érzéksejtek
adekvat ingere (azaz ingertlet keletkezik). Az en-

dolimfa és az ivjaratok fala kozott fellépd surlodas
miatt dllando forgasi sebességnél a folyadék hamar
atveszi a fej forgdsat. llyenkor megsztnik az inger
is, mivel az endolimfa és a fej azonos sebességgel
mozog, nincs elmozduléds az ivjaratok belsejében,
igy az érzékszorok is mozdulatlanok. Tartos for-
gas megsziinésekor negativ eldjelli szoggyorsulas
(azaz lassulas) kovetkezik be (a fej mar mozdulat-
lan, a tehetetlen endolimfa viszont egyre lassul-
va ugyan, de tovabb aramlik az ivjaratokban), amit
a receptorok ugyanugy jeleznek (ez okozza a forgas
utani szédiilést).

A hallorész (apparatus cochlearis)

A halldszerv belséfiilben elhelyezkedd része a csi-
ga, egy iv alakban hajlitott cs6. A csontos csi-
ga kozepében huzddik a hartyas csiga, ez tartal-
mazza a Corti-féle szervet. A hartyas csiga a kiilsé
folyadékteret egy alsd és egy fels6 hosszukds ja-
ratra osztja, kozépen a hartyas csiga lirege van.
A felsé jaraton 1évé nyilasba illeszkedik az osz-
lopocska talpa, melynek dugattyuszerlii mozga-
sa hullamzast kelt a csontos csiga kiils6 folyadék-
terében. Mivel a folyadékok 6sszenyomhatatlanok,
a felsé jaratban végigfuté hullam a csiga csucsi
részén at az alsd jaratba jut, majd az annak végén
1év6 kerek ablakot lezaro membrant a dobiireg felé
kidomboritja. A kiilsé folyadék mozgasa atterjed
a hartyas csigaban 1év6 folyadékra, amely a csében
végighuzodo érzékel6hartyat (tektoria membrant)

eliilzd ivjarat
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kerek ablak

2. abra: A hallo-egyen-
sulyérz6 szerv felépitése

(a sotéten savozott
teriiletek a csontos falat
jelzik (MopLiNGER € KAPocsy
1980) | Schematic drawing
of the avian ear (striped

ha’rl:yés coioa parts show the wall of the
& bony labyrinth)
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3. dbra: A hallészerv részei és miikodése. A nyilak a hangrezgések tovabbitdsanak, terjedésének iranyat jelzik.

A szaggatott vonalak a dobhdrtya, az oszlopocska és a kerek ablak membrénjanak elmozduldsat, illetve a csiga alapjanal
a magas, csucsanal a mély hangok keletkezésének modjat mutatjak (Zeoray 2007 - a szerz6 altal mddositva) /

Transverse section of the avian ear. Arrows show the direction of wave movements of the inner ear fluids, dashed lines

show he movements of the middle and inner ear membranes

a Corti-féle szerv érzékszéreihez nyomja, ingeri-
letet keltve az érzéksejtekben. A csiga kiilonb6z6
szakaszai mas-mads frekvencidju hangra érzéke-
nyek, a csiga alapi részén a magas, csucsi részén
a mély hangok érzékelése torténik.

A madarakndl a csiga rovidebb, mint az emld-
soknél, de az érzéksejtek slirtisége joval nagyobb
a Corti-féle szerven. Ezért az eml6s6khoz hasonlo-
an 700-7000 Hz kozotti frekvenciatartomdany érzé-
kelésére képesek. A csiga hossza altaldban 3-7 mm
kozott valtozik, a leghosszabb (11-12 mm-es)
a baglyoknal. A Corti-féle szerven a legtobb fajnal
a frekvenciatartomany kisebb, mint 1 mm/oktav.
A baglyokndl a 11 mm hosszu Corti-féle szerv also
6 mm-es szakasza az 5-10 kHz-es frekvenciatarto-
manyba esé hangokat érzékeli, ez 6 mm/oktavnak
felel meg, azaz joval finomabb felbontast jelent.
A madarak halloszervének érzékenysége, felbon-
toképessége altalaban jobb, mint az emberé, id6-
egység alatt 10-szer tobb hangot tudnak megkii-
I6nboztetni. A legélesebb a hallds az 1-4 kHz-es
tartomanyban, ennél magasabb értékeknél egyre
romlik a hallasélesség. A hangrezgés intenzitasa az
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alsd, 1-4 kHz-es tartomdnyban 5-10 dB. A bag-
lyok a tébbi madarnal kb. 30 dB-lel alacsonyabb
intenzitasu hang érzékelésére képesek, és szélesebb
frekvenciatartomanyban. A baglyoknak igen fej-
lett a hallasuk, un. térhallasuk van. Ez azért le-
hetséges, mert a bal és a jobb oldali fiil nem egy
magassagban helyezkedik el, az egyik halldnyi-
las a szem kozépsikjanal egy kicsi feljebb, a masik
lejjebb talalhato. Igy a hangforrast vizszintes és
fliggbleges iranyban is 1°-os pontossaggal képesek
behatarolni. Ha nem pontosan a hangforras ira-
nyaba néz a madar, a két fiilbe kiilonb6z6 id6 alatt
jut el a hang, mivel ilyenkor az egyik fiil kdzelebb
van a hangforrashoz, mint a masik. A hangforras
helyének beazonositasa a vizszintes sikban egysze-
rlien ugy torténik, hogy a madar a fejét a hangfor-
ras iranyaba forditja addig, amig ugyanolyan erés,
azonos intenzitasu hangot érzékel mindkét fiilben
(igy torténik ez az emlGsoknél is). Mivel a bag-
lyok fiile a fej két oldalan nincs egy sikban, a fej
ingatdsaval a flggdleges sikban is azonos pon-
tossaggal képesek az irdnyt megallapitani. A ma-
darak altalaban 2-10 ms idékiillonbséggel érkezo



hangrezgést mar képesek egymastol elkiiloniteni.
A baglyok a jobb és a bal fiilbe érkez6 hang kozti
hihetetleniil kis id6eltérést is képesek érzékelni: ez
akar a masodperc 30 milliomod (!) része is lehet.
A baglyok hallokozpontjanak a felépitése sokkal
bonyolultabb, mint a tobbi madaré, legalabb 95 000
idegsejt alkotja, ami haromszorosa pl. a varjakénak
(Corvus spp).

A sarlosfecskefélék (Apodide) kozé tartozd egyes
délkelet-azsiai szalanganafajok (Collocaliini), va-
lamint a dél-amerikai - sziklaodvakban, hasadé-
kokban €16 - szuszok (Steatornis caripensis) képes
az ultrahanggal valo tajékozodasra (echolokaciora)
(BriNkLOV et al. 2013).

Itt kell megjegyezni azt is, hogy a fiilesbaglyok
(Asio spp.), az uhuk (Bubo spp.) és a fiileskuvi-
kok (Otus spp.) tollfiileinek semmi koze a hallas-
hoz. Mivel a halldnyilasoktol tavol helyezkednek
el, nem is alkalmasak a hangrezgések felfogdsara,
irdnyitasara, valdszinlileg a szexudlis viselkedés-
ben (parvalasztasban) jatszhatnak szerepet.

4. abra: A baglyok fejlett térhallasat

a két fiil aszimmetrikus elhelyezkedése
teszi lehetévé. A jobb oldali
hallényilds lejjebb talalhato, mint

a bal oldali, ezért fiiggéleges sikban

is ugyanolyan pontossaggal képesek
megallapitani a hangforrds irdnyat,
mint vizszintesen. Az arc korili un.
fatyol, illetve a hosszu kiilsé hallgjarat
is a tokéletes hallas érdekében alakult
ki (Gie 1995) [ In the owls, opening

of the left ear is higher than the right
one - so a sound coming from below
the owl’s line of sight will be louder in
the right ear. This asymmetrical ear
openings allow owls to locate prey in
three-dimensional space - twisting of
the head owls can triangulate the source
of the noise. Several owls have huge
facial disks around its eyes, which act
as parabolic reflectors to focus sound
waves into the large ear openings
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AVIAN EAR AND HEARING

Most of the birds ear is divided into two parts: the
middle and inner ear. Owls and harriers have the
keenest hearing among birds. They have a third
part, the external or outer ear as well. They have
a tube-like, rather long external acoustic meatus,
surrounded by specialized feathers, which min-
imize flight turbulences whithout obstructing
sound transmission. The tympanic mebrane at
the end of the external acoustic meatus belongs
to the middle ear. The single auditory ossicle in
the middle ear cavity connects the tympanum
to the inner ear, fitting into the oval window of
the cochlea. The bony labyrinth of the inner ear
includes the membraneus labyrinth which con-
tains the sensory epithelia. The inner ear consists
of a cochlear organ and a vestibular organ. The
vestibular organ serves equilibrium, while cohlear
organ contains the sensory epithelium for hearing.
Several owls have huge facial disks around its
eyes, which act as parabolic reflectors to focus
sound waves into the large ear openings. Owls
have so finely tuned, sensitive ears that it can
locate prey in total darkness by listening for prey
movements through ground cover such as leaves,
foliage, or even snow. When a noise is heard, the
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5. dbra: A gyongybagoly
(Tyto alba) a jobb és a bal
fiilébe érkez6 hang kozti
igen kis id6eltérést is
képes érzékelni: ez akar

a masodperc 30 milliomod
(1) része is lehet (foto:

dr. Toth Lasz1o) | Barn
Owl can detect a left/
right time difference of
about 0.00003 seconds
(30 millionths of a second!)

owl is able to tell its direction because of the
minute time difference in which the sound is
perceived in the left and right ear - for example,
if the sound was to the left of the owl, the left
ear would hear it before the right ear. The owl
then turns it’s head so the sound arrives at both
ears simultaneously - then it knows the prey is
right in front of it. Owls can detect a left/right
time difference of about 0.00003 seconds (30
millionths of a second!). An owl can also tell if
the sound is higher or lower by using the asym-
metrical or uneven ear openings. In a Barn Owl,
opening of the left ear is higher than the right
one - so a sound coming from below the owl’s
line of sight will be louder in the right ear. This
asymmetrical ear openings allow owls to locate
prey in three-dimensional space - twisting of the
head owls can triangulate the source of the noise.
Barn Owl has much more sensitive hearing than
the human in the range of about 0.5 to 10 kHz.
Moreover, the area in the brain associated with
hearing of owls is much more complex than in
other birds, that area is estimated to have at least
95,000 neurons - three times as many as a crow.
Few birds, e.g. Oilbirds and cave cwiflets are able
to use echolocation for navigation.
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