





MAGYAR MADARTANI EGYESULET
1121 BUDAPEST
Kol u. 21.

1986. JANUAR-MARCIUS






IRJON, AGITALIJON , TARTSON ELOADASOKAT
A TUZOK VEDELME ERDEKEBEN !
Ha Egyesiletink minden tagja csupdn egyszer tesz valamit
is ez évben a tuzok védelméért, maris felbecsilhetetlen

segitséget kapott a magyar allomany!



Az Allami Kényvterjeszté Vallalat reprint sorozatdban meg-
jelent:

Chemel Istvan: Magyarorszag madarai (1899) cim@ md, ha
rom kotetben.

A szép magyarsaggal megirt munka behatéan foglalkozik a
toérténelmi Magyarorszag madarvilagaval.

A kotethez Schmidt Egon, a Magyar Madartani Egyesilet
alelndke irt magyarazo utdszot.

MEGRENDELOLAP

Megrendelem Chemel Istvan: Magyarorszag madarai cim({ m(vét, harom
Kotetben, ..occveeveeeevieeenne példanyban, 1.800,—Ft-os aron.
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Pontos cime (irdnyitdSzammal):. ...

Kéijuk, sziveskedjék a megrendel6lapot szabvanyméretl boritékban, bé-
lyeggel ellatva cimiinkre feladni.

Postan utanvéttel szallitunk, a portokdltséget felszamitjuk.

Cimiink: Allami Kényvterjeszté Vallalat
EOTVOS LORAND KONYVESBOLT
Budapest, Kecskeméti u. 2.
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ARANYGYOMBER, ARANYAT ER!

A vdllalat éves arbevétele eléri az 1,8 mil-
liard forintot, amely 6sszeghdl a zoldség-
gyimolcs nagykereskedelem 500, a kiske-
reskedelem és vendéglatéipar (62 egység)
700 és a szerteagazo ipari tevékenység 600
millié forintot termel.

A vallalat 1983 nyaratél kezdddéen foglalkozik a Canada Dry
és ET-UD szénsavas uditGitalok gyartasaval, valamint forgal-
mazasaval. Kodzkedvelt italunk az eredeti narancs, rostos Juice,
és 1984 oktoberében kerilt forgalomba az energiamentes (csak
10 kJ/2,4 kcal/100 ml-ben) Narancs szénsavas uditital. Eme
italok bioaktiv anyagforgalmuknal fogva, Kitin6 élénkit6 és
robotalé hatast fejtenek ki a fogyaszto szervezetében.

ARANYGYOMBER,
ARANYAT ER!



Kedves fiatal baratunk!

Kedvez6 elhelyezkedést ajanl

szamotokra a GLOBUS NYOMDA

F6 profilunk a dobozgyartas,

de mellette szép prospektusokat, falinaptarakat,
hanglemeztasakokat és kiilonb6z6

tajékoztatd nyomtatvanyokat készitiink

Jelentkezéseteket varjuk az alabbi szakmakra:

Altalanos iskolai végzettséggel: Kozépiskolai végzettséggel:
ofszet gépmester (filk),  fényképész (lanyok, fiak),
magasnyomd gépmester (filk),  ofszet gépmester (fiak),
kéziszedd (lanyok, filk),  kéziszedd (lanyok, fiuk)
konyvkotd (lanyok, filk),  nyomdai retusér (lanyok, fidk),
valamint tmk-iészleglinkbe ~ fénymasolé (fidk),
lakatos, asztalos és villanyszereld6 ~ montirozé (lanyok)
Képzési id6 3 év.. Képzési idg 2 év.
A tanulék tanulmanyi eredményik utdn jaré &szténdijon felil —tanul-
manyi szerz6dés —700 Ft/h¢ tarsadalmi 6sztondijat kapnak.
A masod-, illetve harmadéves tanulékat az utolsé évben szakmunkasbér-
rel foglalkoztatjuk. ¢

A szakmunkasvizsga letétele utan jé kereseti lehetdséget biztositunk.
A munkdaban kiemelkedd, jo képességekkel rendelkezd fiatalokat kdzép-
iskoldba, technikus mindgsit6re, mestervizsgara javasoljuk.
Lehetdség van a masodik szakma megszerzésére is.

SZOCIALIS ES KULTURALIS JUTTATASOK:

40 6rds munkahét, minden héten szabad szombat,
sportolasi lehet6ségek, szépirodalmi és mulszaki konyvtar. KISZ-rendez-
vények idul6 a Balaton mellett és a Romai-parton.

Jelentkezni lehet
személyesen vagy levélben a vallalat személyzeti vezet&jénél.
GLOBUS NYOMDA, Budapest V1., Aradi utca 8-10.
L—ékfm: Budapest Ff. 34*. 1393 Telefon: 334-130.



SZEP AFENYKEP FORTE PAPIRON
SCHON SIND DIE BILDER AUT FORTE PHOTOPAPIER
YOUR PICTURES ARE NICE ON F OR TE PHOTOPAPERS

FENYKEPEZESHEZ HASZNALJA A FEKETE-FEHER ES SZINES
FORT E-ANYAGOKAT!

BENUTZEN SIE ZUM PHOTOGRAPHIEREN DIE SCHWARZ WEISSEN
UND FARBIGEN FORTE MATERIALEN!

USE THE BLACK-AND-WHITE AND COLOR PHOTO-MATERIALS
MADE BY FORTE!

fORTE FOTOKEMIAI IPAR

2061 VAC, VAM UTCA 3. PF. 100. TELEX: 22-5022
HUNGARY






GONDOLATOK A TUZOKVEDELEM EVE - 1986 - ELE

Egyesiletiink szép hagyomanyt folytat, amikor 1986-ban is kie-
melten foglalkozik egy faj védelmével. Hogy ez éppen a tizok,
azt sok minden indokolja. Annak ellenére, hogy fokozatosan vé-
dett madarrol van sz6 —meglehet6sen kevés adatkdzlés jelenik
meg rola tisztelt Tagtarsaim tollab6l. Természetesen nines érdek-
telen faj madarfaunénkban, de jelent6ségéhez mérten sokkal, de
sokkal tobb adatot talalunk —T4ajékoztatonkban is — a kdzon-
séges, nem veszélyeztetett fajokrdl, mint err6l a nemzeti kin-
csunkrél, amiért messze foldrél zardndokolnak el amat6r és hi-
vatasos madarészok hazdnkba. Nem érdekelné a hazai madara-
szokat a tuzok? Azt hiszem nem err6l van sz4! Nem taldlkoztam
ugyanis sem sajat csoportomban, sem masutt olyan kollégaval,
aki ne fellelkesiilten beszélt volna egy-egy tuzokcsapat, netaian-
tan a diirgés sikeres, s altalaban els6 megfigyelésérél. A hiba ezen
megfigyelések irdasztalfiokba keriilésén van. Ennek a rossz ,,ha-
gyomanynak” a felszdmolasa a Tuzok-év egyik feladata.

A tlzokért természetesen mindig szikséges tenni valamit, de
Egyesuletiinknek kilondsen sziikséges Kivenni ebbdl a részét,
hiszen cimerinkben ez jelképezi a hazai madarvilagot. Fokozza
ezt az is, hogy 1986-ban Magyarorszagon lesz —a Nemzetkdzi
Madarvédelmi Tanéacs Tuzok Munkacsoportjdnak (ICBP Bustard
Group) szervezésében —a soronkdvetkezd tuzok sympozium.
Egyesuletlin presztizse igy kivanja, s e téren végzett munkank
nemzetkdzi elismertetése kozos kotelességink. Mit tehetlink ez-
évben —s majdan a kovetkez6 években a tizokért?

Bontsuk két részre a teendéket! Az egyik a tudomanyos kutato-
munka segitése, a masik a gyakorlati védelem terilete. Mig az el-
s6be minden helyi csoport valamilyen médon be tud kapcsoléd-
ni, akar van makodési teruletén tlzok, akar nincs, az utobbi —
gyakorlati — munkaban els6sorban a ,tuzokos” csoportokra
harul a feladat.

A tudomany szamara minden egyes megfigyelés jelentéséggel bir,
mert az egyes megfigyelések dsszesitett értékelésebdl sok min-
denre fény dertilhet. Kovetkeztetéseink azonban csak akkoriesz-
nek valéban helytalléak, ha azok sok-sok adaton nyugszanak.
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Vegylink egy péeldat! Az elmélet és a gyakorlati védelem szem-
pontjdbdl sem k6z6mbds az, hogy milyen névény-allomanyokban
figyelhet§ meg a tizok. Ennek feljegyzése altalaban megtorténik.
Ugyancsak felirjuk egy megfigyelésnél, hogy hany madarat lat-
tunk, abbol hany volt kakas (esetleg oreg kakas), hany tydk és
hany fiatal. Sok ilyen adatbol dsszedllithatjuk az év egész idGsza-
kéra az él6hely foglalds, a csapatképzés, azon belll a csapatfelépi-
tés (kor és ivari viszonyok) valtozasat, dinamikajat. Ehhez nem
kell kiléndsebb felszerelés, csak tavesd és egy Kis gyakorlat. No
meg papir, hogy felirjuk! Mert hat az szokott a baj lenni, hogy a
csodalat kdzben elfelejtjuk feljegyezni az (ismertetett) adatokat.
Ezt megkénnyitend6 szétkuldtiink a helyi csoportoknak olyan
felvételi lapokat, amelyre az idei és a feljegyzett régebbi megfi-
gyeléseket rogziteni lehet. Kérlink mindenkit, hogy bocsassa ren-
delkezéslinkre megfigyeléseit, melyeket 0sszegezve a tervek sze-
rint a PUSZTA hasébjain kdzreadunk.

Azon helyi csoportok sem maradnak feladat nelkil, akik helyze-
tikbdl adéddan nem tazokos terlleten mikodnek. Erdekes a
tudoményos feldolgozas szamara a régi adatok, preparatumok,
tojasgyljtemények, kényvtari—evéltari anyag felkutatdsa is. Ta-
pasztalataim szerint minden helyi csoportban van egy-két ilyen
vénaval rendelkez6 ember. Els6sorban az O munkajukra szami-
tunk. Kozgy(ijteményeink —f6ként a haborlis események miatt
—alig rendelkeznek preparatumokkal. Vidéken viszont iskolak-
ban, s6t magangydjteményekben (1969-ig vadéaszhat6 volt a td-
zok) szamtalan preparatum taldlhat6. Ezek feltarasa és lemérése
sok adatot szolgaltathat a faj hazai biometridjdhoz. A szakiroda-
lom helyi vonatkozas(, helyi kiadast példanyai altaldban csak
szlikebb korben terjedtek el, nagyobb orszagos kdzgyljtemé-
nyekbdél hidnyoznak. Felkutatdsuk nemcsak a tdzok szempontja-
b6l —mindenképpen kivénatos lenne.

Mit tehetlink a gyakorlatban?

Els6 jotanacs amit adhatok —ami eddigi munk&mban is eredmé-
nyes vezérfonalam volt —a jo munkakapcsolat kiépitése a megfi-
gyelések szinhelyén. A madarasz ne ismeretlen ,,kédorg6” legyen
a teruleten. Munkankat, annak céljat —hivatalosan —hozzuk a
tertileten dolgozéd mez6gazdak és vadgazdak tudomasara.
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Ez személyes megkeresés legyen, elbeszélgetés és ne levelezés! A
hivatalossag nem egyenld a birokraciaval! A jé kapcsolat sok in-
forméacidhoz juttathat benniinket. Nem lehetiink naponta kinn a
teriileten, szemben az ott dolgozokkal. Kimeneteliinkkor sokat
jelent egy olyan baréati informéacid, hogy pl.: a héten minden nap
a Lorenfoldi repcetablan lehetett latni 60—70 pd. tuzokot. A
kapcsolat azonban elsésorban a fészekment6 tevékenységiinkhoz
elengedhetetlen. Ez lehet egyik legfontosabb gyakorlati munkank.
Eredményes akkor lesz, ha id6ben tudjuk a kaszéaladsok varhato
idejét, amit a gazdalkoddktol kaphatunk meg. Ez pedig j6, szemé-
lyes kapcsolatok nélkul nem megy!

A masodik tanécs a fészekmentés maodja. A lekaszalas el6tti napo-
kon prdbaljuk megkeresni a fészkeket. Ennek bevalt modszere a
lucernatéblék, gyepek ,,lehGzasa”.

Sziikséges hozza 4—5 ember, és kb. 2—300 méteres mlanyag zsi-
neg. Az emberek a tabla keskenyebb végén kifeszitik a zsineget, s
50—0 méterenként elhelyezkednek mellette. Ezt kdvetben las-
san megindulnak, lehet6leg ugy, hogy mindvégig egyvonalban le-
gyenek. Egy-egy ember 1 zsinegszakaszt figyel. A haladas soran
a zsineg zizegve csuszik a ndvényzet felszinén, amely jol hallhato.
A fészkén l6 tuzoktyukot izgatja ez a hang, s a beszéd (kiabal-
ni tilos, mert'akkor messze kel a madar és nehéz a fészket meg-
talalni). A kotlottsdg fokatol fliggéen elébb vagy utobb felall a
fészekr6l és szarnyrakap. Ekkor az észlel6 alljt kialt! A zsineget
lehelyezziik a ndvényzetre az észlel§ pedig rdmegy a felszallas
helyére. Kis keresés utan altalaban ratalalni a fészekre. A tojaso-
kat érdemes addig a helylkon hagyni és a fészket jellel ellatni,
mig a tablaval nem végeztiink. Az kdvetden begydijtjik a tojaso-
kat. Mi a zsineggel meg tudunk allni, de a kaszalogép véagobasztala
nem biztos, hogy idejében megéll! Ezért kell ezt a munkat csinal-
nunk! Ha nincs médunk az el6zetes gy(jtésre, akkor el kell iga-
zitanunk a teend6krél a gazdalkodokat. Es itt ismét a személyes
kapcsolat elényeire hivndm fel a figyelmet!

A tazoktojasokat nekiink a gydijtés utan, a kaszalogép kezelgjé-
nek a megtalalast kdvet6en gondosan ,.el kell 1atnia”.

A husvéti himes tojasra mondjak, hogy torékeny, s atvitt értelem-
ben mindarra, ami félteni val6. Hat ha a himes tojast lehetne fo-
kozni, akkor annak tazoktojas lenne a legfelsé foka.
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Féltjik, mert az eszmei értéke 50.000 Ft, de ha tonkremegy, az
50.000 Ft-bol nekiink soha nem lesz tuzokunk. Ennek szellemé-
ben kell cselekedniink.

Kerllni kell a razkdédast és a kihdilést! A tuzoktojas jégzsinodija
nagyon érzékeny, hamar elszakad, ezért szallitdskor ne tegyilk
csomagtartdba, kocsillésre, gépkabinba! A legbiztosabb a kézben
torténd széllitds, mert izmaink kiegyenlitik a rossz Ut okozta
mozgasokat. Legcélszerlibb kalapban, vagy ha magunk mentiink,
dobozban széllitani. Helyezzlink bele lucernét, ebbe agyazzuk a
tojasokat, s fedjuk is le. A lucerna paras meleget biztosit. Ha mi
mentink, akkor vigyink magunkkal papirvattat. A kulacsbol
nedvesitsiik meg és azt is csavarjuk a tojas koré. Ez az er6sen kot-
lott tojasoknal jelent nagyobb biztonsagot. A cél az, hogy 6—8
Ora alatt keltet6be (kotlé ald) keriljenek a tojasok. Magunk ne
kisérletezzilink keltetéssel! Ez tilos, de mivel nehéz munka, gyak-
ran eredménytelen is. Ne kockaztassunk, forduljunk inkabb szak-
emberekhez!

Minden Tagtarsamnak illik tudnia, hogy hova lehet fordulni
ilyenkor, nehogy egy esetleges fészekaljmentés emiatt legyen si-
kertelen.

A Dunéntilon (Gy6r—Sopron és Fejér megye) a Pest megyében a
Févarosi Allat— és Novénykert (Telefon: 426—303) Madérosz-
tdlya, masutt a Dévavanyai Tajvédelmi Korzet (Téviratcim: Déva-
vanya Tuzoktelep: telefon: Dévavanya 77) végzi a mentéseket.
Kozelrdl be is széllithatjuk a tojasokat, tdvolabbra a szakemberek
érte mennek. Minden esetben tartsuk szem el6tt a szallitasrol
fent leirtakat.

A mentési munka segitésére az Egyesilet szdréanyagot és plaké-
tokat készit, amelyek kihelyezése javithatja munkank eredmé-
nyességét.

A fészekmentések mellett masik tertilet, ahol aktivan dolgoz-
hatunk, a téli etetés. A tlzok szamara legfontosabb a repce,
mint takarmany jelenléte. Ez napjainkban altaldban mindenditt
megvan. Olyan helyeken ahol nagyobb 6sgyepek vannak, vagy a
repcetermesztés nem gazdasagos, kis tablakat kell kialakitani.
Jo példa erre a Kiskunsagi Nemzeti Park eziranyu tevekenysége.
De nemcsak védett teriileteken, masutt is van erre mod.
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Egy-egy ugaron hagyott teriilet, vagy vadfold repcével valé be-
vetése nemcsak a tizoknak lehet elényos.

A repce kizéarélagos fogyasztasa elsésorban erés teleken emészte-
si problémakhoz vezet. Ezt kikiisz6bolhetjik gabona ocsu kihe-
lyezésével a rendszeres tartdzkodasi helyekre. Ez k6z6s munka
lehet a vadgazdalkoddkkal, hisz ett6l a probléméatol az 6zallo-
many sem mentes. S e két faj téli asztalkdzdssége (kommenza-
lizmus) kozismert. A takarmany beszerzésehez kérhetjuk az ille-
tékes OKTH Felligyel6ség anyagi segitségét is!

Magas, kérges hoban ugyancsak kdzbe kell avatkoznunk, mert
nem fér hozza a tizok a taplalékhoz. Ilyenkor egy-egy gépszé-
lességben érdemes a tdblan meglazitani, faekével letolni a havat.
Ennyi még nem art a ndvényzetnek sem, s a madarak is talalnak
mit enni. Mar nem ismétlem, hogy mi kell ehhez is!

Azt hiszem sikeriilt megvillantanom, hogy mennyi mindent te-
hetlink —természetesen olyanokat is, amit Tagtarsaim gondolnak
ki —tazokallomanyunkeért.

Azt azonban tartsuk szem eldtt, hogy munkank a tluzokért fo-
lyik, s megfigyeléseinkkel — barmilyen fontosak is azok —ne
zavarjuk a madarakat! Ebben az esetben is elmondhatjuk majd,
hogy hazénk az egyedili, ahol a védelem ideje alatt novekedett
a tuzokallomany.

Dr.Farag6 Sandor

13



A magyarorszagi artéri erd6k madarvilaga

Az elmult évtizedekben EurOpa-szerte a természetvédelem egyre
jobban el6térbe kertl6 kérdése a még megmaradt, —a természe-
tes allapotot megkdzelit6, — vizi életterek megmentése, re-
konstrudlésa. Ennek az akcionak a keretén belil az elmult évben
a Nemzetkdzi Madarvédelmi Tanadcs az eurOpai artéri erddk
felmérését és madarviidgdnak megmentését kiemelt védelmi
programként sulypontozta.

A rendelkezésiinkre allé6 adatok szerint a Nagy Magyar Alféld
tertletének elsésorban a keleti része a XI1X. szazad el6tti id6kben
a véget nem érd vizenyGs-mocsaras teruletek viidga volt, melye-
ket a folyok, féleg a Tisza és a K6rosok évenként egy—két al-
kalommal &radasaikkal taplaltak. A magasabban fekvd terule-
tek, homokdombok, sztyeppekkel tarkitott lombos erdeit a
XVI—XVII. sz&zadban a torok uralom rablégazdéalkodésa rend-
kivili modon megritkitotta. A Tisza eredeti artere tobb mint
25.000 km2-nyi tertletre becsilhetd. A XIX. szdzad folyamén
aztdn Széchenyi Istvan inditvanyozéasara, Vésarhelyi Pal tervei
szerint valdban gigaszi, teljesen kézi er6vel végzett munkaval
szabalyoztdk elsdsorban a Tiszat. A folyd-kanyarulatokat 140
helyen atvagtak és ezéltal a magyarorszagi 1214 km-es szakasza
960 km-nyire révidilt.Mintegy 3.500 km hosszUsagban atlagban
6 m magas gatakkal szoritottdk be az aradasok vizét 1—4 km-es
szélességre a folyd két oldalan. Az ezeken belil folt-szerlien meg-
maradt erd6k még ma is sok helyen az &si allapotokat tukrozik.

A Tisza-artér mozaikszerlien megmaradt kis terileteit, melyek
a vizimadar-viidg mentsvaraiva, valdésdgos madarparadicsomokké
véltak, az elmult 12 évtizedben majdnem Kkivétel nélkil vé-
detté nyilvanitottak. Ezek (a védetté nyilvanitds évének és a
tertlet hektarban val6 nagysadganak megjelolésével) délrdl észak
felé haladva a kovetkezdk:
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— Martélyi tdjvédelmi korzet (1971: 2260 ha); ebbdl szigordan
védett terulet: Sasér (1951: 120 ha) és Labodar (30 ha).

— Pusztaszeri tajvédelmi korzet (1978: 22226 ha).

— A Kisklns&gi Nemzeti Park részei: T6serd6 es Tiszamorotvak
Tiszaugamal (1975: 282 ha).

— Kozéptiszai Tajvédelmi Korzet (1978: 7670 ha); gémtele-
pek a 870 ha-os szigorlim védett terlleten vannak (Pélyi
700 ha, Oballa 50 ha, Vezseny 78 ha és Tiszakécske 5 ha).

— Hortobagyi Nemzeti Park részei:

1. A Kiskorei viztarozd északi része: ,,Tiszafuredi madarre-
zervatum” Magyarorszag legnagyobb gémtelepeivel (1972:
2500 ha).

2. Arokt6-Tiszacsegei artér (1972: 700 ha).

— Tiszadobi artér (1977: 100 ha).

— Tiszatelek-Tiszaberceli artér (1978:718 ha)

— A Szabolcs-Szatméri tajvédelmi korzet részei (1982: a
Felsd-Tisza kb. 20 km-es szakasza: kb. 1000 ha)

— Végll 1983-ban tajvédelmi korzetté nyilvanitottdk a Koros-
volgy egy részet, 5100 ha-ral.

— A tiszaluci gémtelep a hozzatartoz6 artérrel a kozvetlen
jovében kerll a védelem ala.

Ezeknek a teriileteknek a védelme a madarviidg szempontjabol
igen pozitiv (tdbb mint 30000 hektar védelem alatt all az dssze-
sen 50000 hektaros hazai artéri erd6kbél). Kilonleges allatfoldraj-
zi helyzetiink miatt ezek sokkal fajgazdagabbak, mint Eurdpa
barmely részének hasonld életterei. A hazai gémtelepek 1/3-a
itt talalhaté (kb. 30 telep). Az Eurdpa-szerte mar régen Kipusz-
tult, vagy kipusztuléban lévd fajok itt még nagy szamban for-
dulnak el6, igy pl. kb. 300 péar kis kdcsag (Egretta garzetta),
100 pér Ustokds gém (Ardeola ralloides), 3500 péar bakcso
(Nycticorax nycticorax), 10 par fekete goélya (Ciconia nigra)
fészkel itt, sok egyéb kozt. A nagy gémtelepek vonzerét gya-
korolnak veszélyeztetett ragadozdmadaraink szaméara is, mint
a barna k&nya (Milvus migrans), kis békéaszé sas (Aquila poma-
rina), kerecsen (Falco cherrug) stb. A nagytest(i sasok: réti
sas (Haliaetus albiciila), parlagi sas (Aquia heliaca) rendszeres
téli etetése ezeken a teriileteken, valamint m(ifészkek kihelye-
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zése, ezeknek fészkel6 fajokként vald visszatéréset szandékszik
el6segiteni. Az artéri erdéfoltok énekesmadar faunaja egyedek-
ben és fajokban rendkivil gazdag, egyesek, mint pl. a halvany
geze (Hippolais pallida) kifejezetten el6retérében van. Ugyan-
akkor ritka énekesmadarfajunk, a nagy filemule (Luscinia
luscinia) populacioit a lejjebb targyaldsra kertlé kubikgddor-
megszilintetés erdsen veszélyezteti. A zoldar levonulasaval egy-
id6ben (majus—nius) jelentkezd szunyoginvazié a természet-
védelem legnagyobb segit6je. Egy szunyogirtds ezen a terileten
az él6vilagra tragikus kdvetkezményekkel jarna!

Mindezek alapjan vildgos, hogy nemzetk6zi viszonylatban is
mekkora a felel6sségiink ennek az élévilagnak a megmentését
illet6leg. A tdmeges tarizmus hullamai ezt a teriletet egyel6re
még nem veszélyeztetik, de idejében gondoskodni kell megfelel6
berendezésekrdl (féleg Kkilato-tornyokrdl), melyek a jovében
zavardsmentes megfigyelési lehet§séget nyujtanak az erre vagyok
szamara. Helyileg a horgaszok, udulék, flirddzék és féleg a szak-
szer(itlen madarfotésok mar ma is karokat okoznak a fészkel6
madarvildg korében. A legnagyobb gondot azonban, —f6leg a
védett tertleteken kivil, —a tarvagasok és a vegyes lomberdé
potlasaira gyorsan ndv6 kanadai nyarasok telepitése okoznak.
Ez utébbiakat a nagyobb fahozam nyerése érdekében telepitik,
de ezek éldvildga altaldban —és igy a madarvilaga is — rend-
kivil szegényes.

Ezenkivil az elmualt évek nagy természetpusztitd tevékenysége
a mult szzadban épllt gatak épitéséhez kitermelt fold kidsasa
soran visszamaradt u.n. kubikgddrok megszintetése. Ezek a
godrok az év nagy részében vizzel teltek és élévilaguk rendkiviil
gazdag és valtozatos. A legujabb elképzelések szerint a gatak szi-
lardsagat (100 év utan!) veszélyeztetik . . .

A Tisza mellett a Duna hazai szakaszanak madarvilaga arany-
talanul Kisebb jeelentéségld. A mult szézad elsé feléig folyo
altalanos erddirtdsok utan még fennmaradt gazdag szigetkozi,
csepel-szigeti (adonyi, rackevei), vagy gemenci ,madarparadi-
csomok”-nak csak szerény maradvanyai vannak meg (alig néhany
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kislétszamu gémtelep, pl. Asvanyrar6, Makad, stb.), bar kismadar-
populédciojuk még ma is jelent6s (Gemenc, 1977 dra védett,
17.780 ha-os terilettel). A legértékesebb megmaradt vidék a
Dréava-hdromszdgi Kopacsi rét, Eszak-Jugoszlavia terlletére
esik.

A Duna vegyszeres szennyezése is nagyobb a Tiszaénal. A madar-
vilagban az erre legérzékenyebben reagéal6 ragadozok a legfonto-
sabb indikatorok: ezek kozul a barnakanya-allomany az elmult
20 év alatt mindkét folyd mentén, de f6leg a Dunéanal tizedére
esett, réti sas mint fészkeld, elt(int . . .

Hazai artereink erdeinek helyzete tehat egyel6re altaldban pozi-
tivnak tekinthetd. Ez azonban nem jelenti azt, hogy e téren
Oneléglltek lehetink. Komoly figyelmeztet6 volt szamunkra
az a Svéjchan tapasztalt eset, melyet egy 1985-ben rendezett
nemzetkdzi konferencian tapasztaltunk, s melyet ,elrettentd
példanak” kell tekintenink. A vizimadar-védelemre irdnyulo
technikai felkésziltség Svajcban mindenkit bamulatba ejtett, —
de ugyanakkor be kellett vallaniuk, hogy sok egyéb kozt az
utols6 nadirigo-parok megmentése reménytelennek tekinthet6:
a civilizaci6 minden megfojt! Jéles§ érzés az, hogy hazai nadi-
rigé allomanyunk még egyel6re akkora, hogy szamszeriileg még
megbecsilni sem tudjuk. Nalunk az intenziv madarvédelem meg
nem tul késé6i, de annél inkabb sziikséges.

Dr. Janossy Dénes
A X. bakonyi madarvédelmi ankétrél

A muzeumi és miemlékvédelmi honap keretében —ezuttal is
Zircen —tizedik alkalommal kerilt sor a madarvédék megyei
szakmai tandcskozésara. A résztvevok — felnGttek és diakok,
mintegy 160-an, —zsufolasig megtoltotték a varosi tandcs nagy-
termét, ahol az Egyesilet helyi csoportjdnak vezetéi gondos-
kodtak arrol, hogy madarfotokbol tanulsagos Kkiallitds tegye
emlékezetessé taldlkozojukat. E tandcskozéds része volt annak
a rendezvénysorozatnak, amelyben a zirci természettudomanyi
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muzeum munkatarsai —koztuk Barta Zoltan ornitologus, a helyi
csoport vezetdje — el6adasokat tartottak a megye kilénbdzd
varosaiban, falvaiban a Bakony ndvény- és Aallatvilagardl, igy
tobbek kozt a madarakrol, a feny6f6i Osfenyvesr6l, a zirci
arborétumrdl, stb. A mazeum kiéllitdsa ezuttal is jelent6s szdmu
latogatot fogadott.

Az ankét megnyitdjdban — amelyet e sorok iréja tartott, —
nemcsak a kozelmult madarvédelmi eredményeirdl hallhattak
adatokat a résztvevék. Tobbek kdzott szo volt arrol, hogy a ma-
darvédelem része a kornyezet- és természetvédelemnek, s azok
a biologiai kapcsolatok, amelyeknek része a madarvilag, sza-
munkra nem lehetnek kéz6mbdsek. A madarak jelenléte érzelmi
és esztétikai vonatkozasai mellett nagy jelent6ségli a bioldgiai
egyensulyban bet6ltott szerepik.

A feladatok megvaldsitdsaban, az ismeretterjesztésben a zirci
muzeum tudoméanyos munkatarsai, ,,A Bakony természeti képe”
cim{ kutatdsi programban részt vevé szakemberek, Veszprém
megye bioldégus pedagdgusai, erdészek, vadaszok, mez6gazdasagi
dolgozdék egyre elismertebb munkat végeznek. A tobb éves
bakonyi felmérések, megfigyelések, gy(iriz6étabori eredmények
alapjan sorra jelennek meg tanulmanyok itteni madarvilagunk
jellemzd@irél, egyes fajok elterjedtségérdl, gyarapodasarol, eset-
leges gyérilésér6l. Megujuléban van a propaganda munka, s
ennek bizonyitékai az iskoldk madarvédelmi programok iranti
megnovekedett érdekl6dése. (El6adasok, kiallitdsok kérése, a
tanuldk bekapcsolddasa a palyazatokba, stb.)

Az ankéton két eladas hangzott el. Nagy Sandor tanar, a dom-
bovari csoport vezetdje a varos és kornyéke madarvédelmérél
szolt. Olyan mintateruletet alakitottak ki, ahol feln6ttek és
gyerekek egyarant ,taborba szallhatnak” a madarvartaban.
Evek oOta tartd kovetkezetes munkajuk révén elismerést sze-
reztek maguknak, olyan formaban is, hogy szamos pélyazati
dij megnyerésével, kozponti tdmogatassal nemcsak az orszéag
egyik legszebb, hanem legjobban m(kdéd6é madarvédelmi bazi-
sat hoztdk létre. Taborukban szivesen latjak az érdekl8déket
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munkéra és tapasztalatcserére egyarant. Az elGadéast illusztrald
diaképek nemcsak elismerésre késztették a résztvevlket: hasz-
nos tanacsul is szolgaltak megyénk ornitologusainak. Dr. Kalotas
Zsolt, a facankerti természet- és vadvédelmi allomas munkatarsa
a baglyok életmddjardl, szaporodashioldgiajarol, taplalkozasi
szokéasaikrol adott tajékoztatast, szintén diafelvételekkel kisérve.
Toébbek kdzott elmondta, hogy az urbanizacid karos kdrnyezeti
hatasai kovetkeztében a lakott teriileteken lévé él6helyek ter-
helése rohamosan novekszik, igy sorra gyéril, sét eltlinik egy—
egy populacio. Kuléndsen nyugtalaniténak tartja a gyéngybag-
lyok él6helyének sziikiilését, s a regressziot csak ndveli a tap-
laléklanc-probléma. Felhivta a figyelmet a masodlagos mérgezé-
sek egyre gyakoribba valasara, az esetleges téli etetés lehetdségei-
re, valamint a mesterséges megtelepitések sziikségességére.

A tanéacskozés keretében Kkeriilt sor a megyei mvel§désigyi
osztaly, az uttdréelndkség és a zirci muzeum altal az iskolak
tanul6i szaméara meghirdetett madarvédelmi munka és péalyazat
értékelésére. A dijakat, jutalmakat (emléklapok, oklevelek,
konyvek, tavcs6). Egyesiletiink megyei titkara, Barta Zoltan
és Gombas Méria zirci uttdréelndk adta &t a kozel félszaz al-
talanos iskolasnak. Kuléndsen eredményesen szerepeltek az
ugodi, a papai Kilian és Erkel ének-zenei, a berhidai, valamint a
veszprémi Bathory iskola diakjai. 4

A kovetkezd évben —a tudoméanyos szinti munka folyamatos
végzése mellett — még nagyobb figyelmet forditunk az iskolai
madarvédelmi munkara. A bioldgus szakfelligyel6k, szaktanarok,
igazgatok szadméra tajékoztatd levél készilt, s ezek, valamint
a palyazati felhivas alapjan (amely 6 témakort tartalmaz a kozos-
ségek, hetet pedig az egyéni palydzok szdmara), november els6
felében elkezdédhet a madarvédelmi munka 0(jabb szakasza.

A helyi csoport szeretné elérni, hogy valamennyi természet- és
kornyezetvédd szakkdr, klub munkdajanak legyen része az alap-
vetd madartani ismeretek elsajatitdsa és a gyakorlati madarvé-
delem. Az ezévi tanacskozas sikerét és a madarvccelmi munka
iranti megndvekedett érdeklgdést bizonyitja, hogy a résztvevék
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kozel hétezer forintnyi szakirodalmi konyvet, plakatot, tajé-
koztat6t és mas propaganda anyagot vasaroltak.

Dr. Tolgyesi Jozsef
Madarvédelem egy lakételepi iskolaban

Veszprémben tobb évtizedes hagyomanya van az iskolai madar-
védelmi, madarismereti munkanak. Az iskolai évkdnyvek tanu-
sdgai szerint mar e szazad elején is tananyag, a kirandulasokon,
a madarak-fak napjan pedig elmélyilt érdekl6dés volt a kor-
nyezet, erd6—mez6 madarfajai irdnt. Errdl vallanak a korabeli
évkonyvek lapjai: a természetismereti kiranduldsokon mar a
szazadeldn végeztek ornitoldgiai megfigyeléseket.

A mai madarvédelem feladatai, teend6i megismertetésének,
végeztetésének masok a modszerei és céljai, mint néhany év-
tizeddel ezel6tt. A természeti kornyezetr6l kozvetlen tapasz-
talatszerzéssel mind kevesebbet tudnak tanuldink. Mit tehet-
nek hat egy lakdtelepi iskola nevel6i, hogy a gyerekek érdekl6-
dési korében ott legyenek a madarak, munkajukkal hozzajarul-
janak védelmikhoz, gondozasukhoz?

A kotelezd tananyag ismeretein tal (amelyet kérnyezetismeret,
biologia és foldrajz, valamint osztalyfénoki 6rdkon szereznek),
csak szervezett program alapjan lehet eredményt elérni.

Az iskola négy bioldgus tanara, valamint szamos tanitén6 az
als6 tagozatban kozvetlen feladatdnak tartja, hogy a gyerekek
a tanitdsi 6rakon megismertek mellett szakkdrben, egyéni valla-
lassal —a nagyobb tanul6k a tehetséggondozd program kereté-
ben —részesei legyenek e fontos természet- és kdrnyezetvédelmi
munkanak. Tanuldink aktivan részt vesznek a zirci természet-
tudomanyi muzeum és a Madartani Egyesiilet helyi csoportja
altal évenként meghirdetett madarvédelmi palyazatdn. Tanul6-
ink csoportosan és egyénileg is bekapcsolddtak a munkaba.
Els6sorban az ,etetém madarai”, a ,g6lyaparunk” és ,egy
flstifecske par élete”, a ,kertiink madarviiaga” és a ,,cinegéink”
cimi témakdrben folytatnak megfigyelést.
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Tevékenységik kiterjed az etet6k és oduk készitésére, kihelye-
zésére. Ez utdbbiakban segiti 6ket az iskolai technika tantargy
oktatasa, ahol fakultativ programként elkészitik a madarvédelem
e fontos eszkozeit.

Tobb jél dolgoz6 természet- és kdrnyezetvédé szakkoriink (also-
sok és fels6sok egyardnt) programjanak fontos részévé valt a
madarak életmodjanak, elterjedésének vizsgélata, a fajok megis-
merése, az éléhely védelme.

Az iskola tanuloi az elmult években a hazak kornyékére, a
varosszéli, valamint egy Varosléd kornyéki erd6részbe raktak
ki az etet6ket, s kisérték figyelemmel a madarforgalmat. Az
elmalt évben a balatonfiiredi erdészet jovoltabol egy kozel
méasfél hektaros terlletl erd60vezete volt csemetekert az iskola
tanulményi bemutatokertje lett, amely a tanitasi 6rdk mellett
a szakkorok és a madéarvédé tanuldk terepmunkdjat segiti.
Célunk az, hogy a telken Iév6 éplilet, a késébb kialakitando
madarvédelmi és megfigyel§ varta otthona legyen a madar-
barét tanuloknak.

Ehhez a koradbbinal nagyobb intenzitassal folytatjuk az orni-
tologidi szak- és ismeretterjesztd konyvek, kiadvanyok beszer-
zését, vasaroltunk tobb fényképezOgépet, tavcsovet, rendel-
kezlink megfelel6 poszter-anyaggal, madarhangokat bemutat6
hangszalagokkal, lemezekkel, diaképekkel, s rendszeresen gydjt-
juk a madarakrdl szol6 cikkeket, képkivagatokat.

Egyre tobb tanulonknak van szakkonyv-gy(jteménye és adat-
tara, archivuma. E torekvésiiket azzal is segitjik, hogy munka-
juk jutalmaként kulénbdz6 kiadvanyokat kapnak, s el6fizetjuk
szamukra egy—egy idGszakra a Buavar és az Elet- és Tudomany
cimi folydiratokat.

Iskolanknak j6 a kapcsolata a zirci természettudomanyi maze-
ummal és a helyi csoport vezetéségével. A muzeoldgusok, orni-
tolégusok rendszeresen tartanak Orakat, vezetnek szakkori fog-
lalkozasokat, Kkiallitasokat rendeziink madartani anyagbdl.
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A biol6gia és a kémyezetismereti tantargyak szaktermeiben je-
lentds anyag segiti e munkat.

Tervezzik, hogy a fels6orsi uttér6taborban nyaranként ornitol6-
gidi megfigyeléseket végzink, s ugyanezt szeretnénk megvalo-
sitani az orszagjar6 vandortdborozason résztvevd tanuldinknal.
Bizunk abban, hogy munkéank soran késébb egyik iskolai béazisa
lesziink megyénk madarvédelmének, s modszertani segitséget
tudunk adni més oktatasi intézményeknek, s madarvartankban,
tanulmanyi bemutaté kertiinkben hétvégi és nyari taborozasra
is lehet6séget adunk nemcsak sajat, hanem az orszag barmely
részebdl érkez6 tanulok szdmaéra.

Dr. Tolgyesi Jozsef

Ugartyuk (Burhinus oedicnemus) fioka
felnevelése és visszavadulasa

1985. VII. 24-én délutdn hoztdk falubeli gyerekek. Két napja
talaltdk seéta kozben, a hdzunktol par szaz méterre egy fold-
uton. Lelapult el6ttuk, ezért azt hitték, hogy beteg. Hazavitték,
kalitkdba raktak, s kukorica dardval, kenyérmorzsaval kinaltak,
melyet nem fogadott el.

Allapota hozzank keriilésekor: pelyhes fioka kb. 2 cm-es tokos
evez6 és kormanytoliakkal. Kondici6ja gyenge (két napja nem
evett), viaszhartyaja és a csér tove véresre feltdrt a kalitka racsain.

Téaplalasa: lisztkukaccal és &ztatott szaritott hangyababbal ki-
naltuk. Két—harom Usztkukacot beletdmtink, ezutdn a tobbit
mér elvette csipeszrél. Mindkét taplalékot szivesen fogyasztotta.
A zacskonyi szaritott hangyab&bukat hamar felélte, s igy a
taplaléka a kovetkezOkbél allt: lisztkukac, egér, Kispatkény
(tenyészetiinkbdl), galamb, szinhus, szocske, f6ttojas. Kés6bb
amihez hozzajutott mindent megkostolt (gorégdinnye, kuko-
rica, stb.). Ugyesen és eredményesen vadaszott legyekre a kony-
hdban. Megérkezésekor Farmoson, az 6regsz6l6ben allo kertes
hdzunk udvardn helyeztik el egy ,madar jar6k&ba” (netlon
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haloval korbekeritett fém keret). A sebes viaszhartyajat ezen
a puha mlanyag halén is tovabb sértette, ezért jokora papir-
dobozba helyeztiuk el nappalra az udvaron, éjszakéra pedig
bevittik a lakasba és egy kisebb papirdobozba tettiik. Kés6bb
szabadon engedtilk a lakésban és felugyelet mellett az udvaron
is. Eredeti szdndékunk az, hogy visszavaditsuk, s ezért nem akar-
tuk megszel.diteni, de mégis ez tdrtént. Ha hivom odajon hoz-
zam, vagy jon utdnam. Nagyon szeret vizben flrdeni. Kellemes,
vidam lakotarsunk volt, sok vidam percet, Ordkat szerzett ne-
kink. lgaz gyakran kellett felmosdronggyal kériljarnunk a lakast
s eltlintetni a kis fehér ,,pottydket”, melyeket nagy gyakorisag-
gal helyezett el mindendtt. Pipinek neveztiik el. Szoktatni akar-
tuk a hadzon kivuli élethez, a bogardszashoz, s ezért I1X. 18-an
kés6 délutdni drdkban Kivittuk a héz melletti kis rétre. Mar
alkonyodott mikor meg akartam fogni, hogy bevigyem a lakasba,
s ekkor elrepilt. Egészen eddig még nem lattuk repilni. Ala-
csonyan széllva elt(int a haz mdogotti paprikaféldén. Masnap is
hidba hivtuk, nem lattuk, nem hallottuk, s ez igy ment napokon
keresztil.

IX. 26-4n 8 nap elteltével reggel meghallottuk Pipi hangjat a
kozelb6l. Hamarosan megjelent az uton, de tartézkoddan visel-
kedett. A kaput kinyitottuk, s besétélt az udvarba, majd amikor
hussal csalogattuk a lakasba is. Egész nap bent volt, estefelé
meggydrlztik, majd kiengedtik. Kondicidja, egészségi allapota
jo, serulést nem lattunk rajta.

27- én reggel a kapu el6tt jelentkezett. Beengedtem, evett és
utana elment. 14,30-kor ismét visszajott, evett kb. 1 6ra mulva
kiengedtem. Estig a kozelben tartézkodott. Az ut szélén (lt,
féltem, hogy baja esik, de 6 maga is jobbnak latta odabballni.
Abbéli szandékat, hogy a kapun vagy az ajton ki—be akar koz-
lekedni, oly médon jelezte, hogy all vagy maszkal el6tte, s s(riin
hallatja pip-pip hangjat. Vagyis szabalyosan kéredzkedik.

28- an reggel a kapuban vart bebocséatasra. Egész nap itthon volt.
Este bekéredzkedett a szobaba.
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29- én egész nap bent volt, este a szobdban, ahonnét kb. 20,30-
kor kikéredzkedett. Kiengedtem az udvarba, majd kinyitottam
a kaput. Kisétalt.

30- an reggel (most el6szor) a lakas ajtaja eltt vart bebocsatasra.
Egész nap bent volt. Este ugartyuk hangjat hallottam a kdzelbél
s ezért kihivtam Pipit. Miota visszajott, mar félénkebb. Kikeriil
az emberek Utjabdl, de hivasra vagy sajat elhatarozasabol odajon
hozzéank.

X. 1—2 és 3-&4n nagyrészt itthon volt. 4-én estefelé elment. 5-én
reggel elmentiink itthonrol és csak masnap este jottlink haza.

7-én napkozben hazajott Pipi. 8-an este elment és csak 10-én
késd délel6tt jott haza. A kapu el6tt jelentkezett, Eva beengedte,
Pipi pedig szaladt be a lak&sba és enni kért. 1985. X. 13-4n
végleg elment.

A tapasztaltak alapjan agy véljik, hogy a visszavaditasa sikeres-
nek mondhaté.

Cseresznye Eva —Sagi Oszkar

A fehér gdlya (Ciconia ciconia) koltés-elmaradésa
béta-aktiv tojashéj, csont és toll-pozitivitasban
(1981-85)

Pannénidban a Balaton somogyi oldalan, Tihanyban, tovabba
Balatonszabadi és Dinnyés kozott tébb helyen rendszeres, no-
vekvl sz&mu ellendrzést végeztem (1981—85) el6bb 10, majd
20 golyafészeknél. A vizsgalati—ellen6rzési helyekrél: az allandd
induldsi pontom Zamardi kozség volt, majd Balatonendréd,
Szantdd-Koroshegy 3 helyen, a balatonlellei halastavak kornyéke,
Balatonszentgyorgy, Zalakaros; Tihany falu (csak 2 éven at);
Siofok Balatonkditi, Balatonszabadi, Soponya, Székesfehérvar,
Dinnyés (2 helyen); Csor, Sarkeresztes, Csdkvar; Biatorbagy. Hét
vizsgalati helyen tapasztaltam kozben teljes koltés-kimaradast
gllyainknal, egy helyen egyetlen 1—2 hetes fidka elpusztult.
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Viszonylag hosszabb ideig tart6 autoradiografias ellenérzéseket
végeztem azokban az esetekben, amikor tojashéjakat, az elpusz-
tult fiokat (csont), elhullajtott tollakat taldltam. Az esetek
egy részében pozitiv autoradiografias eredményeket kaptam
(bemutathatd 4 plusz 1autorad.diapozitiv).

Szlikséges lenne a jov6ben is folytatni a mar ismert helyeken
a vizsgalatokat: autoradiografia és a gydr(izés, mely kétségte-
lenul csak nehezen oldhatdé meg. Az afrikai vonuldsi pontok
ellenérzése —Mozambik johet szoba —nélkuldzhetetlen.

Dr. Tapfer Dezs6
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Fészkel6 fajok allomanyanak felvételezése a Tisza Il.
tarozé egyik gémtelepén

A MME Hajda-Bihar megyei Csoportjanak 1985-0s hortobagyi
tdbora keretén belll egyszeri alkalommal alloméanyfelmérést
végeztiink a Tisza Il. tarozdn, Poroszld kozelében 1évé gémtele-
pen. A telep a 70-es évek Ota ismert, az6ta az allandé vizboritas
miatt a fészkel6helyként szolgalo fiuzek mar elpusztultak, a
telepen belll a viz sok uszadékot is lerakott. igy a gémtelepnek
Usz6 ,,madarsziget” jellege van. A felmérést jalius 11-én végez-
tik, ekkor mér a legtobb fészkel6 fajnak a csaknem Kirepilt
fiokait figyelhettik meg. Néhéany fajnal a fiatal madarak korai
fészekelhagyésa (pl.: bakcsdé) miatt a fiokak fészkenkénti atlagat
becslés alapjan adhatjuk meg.

A felvételezést Lipcsey Imre irdnyitdsdval csonakbol végeztik
el. A gémtelepen az aldbbi fajokat regisztraltuk:

1. Kormoran  (Phalacrocorax carbo): 60—65 fészkel§ par,
a fészkekben é&tlagosan 3 fioka. A gémtelep
kézvetlen koérnyezetében lév6é fakon tobb mint
500 egyedet figyeltiink meg.

2. Sziirke gém  (Ardea cinerea): 15 fészkel6 par, fészkenkénti
atlag 2 fidka.

3. Ustokos gém (Ardeola ralloides): 13 lakott fészek, atlagosan
4 fiokaval. A fészkelési id6szak elején 1évé magas
vizallas tobb, alacsonyra épilt fészket tett
ténkre.

4. Nagy kocsag (Egretta alba): 1984-ben még a gémtelepen
10—15 péar fészkelt, 1985-re ez az egyedilalld,
fakra fészket épit6 kocsagpopulacio teljesen
elhagyta a gémfalut és a kozelben lév6 nad-
foltban telepedett meg, hagyoméanyosan a letort
nddcsomodkra fészkelve. Itt 8 lres fészket ta-
laltunk, a kornyéken 40—45 madar mozgott.
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5. Kis kdcsag  (Egretta garzetta): 45 péar fészkel6, éatlag 3
fiokaval.

6. Bakcso (Nycticorax nycticorax): 80 lakott fészek,
fészkenként atlagosan 3 fidka.

7. Kanalasgém (Platalea leucordia): 70 par. Néhany fészekben
még tojasok voltak, a fidkas fészkekben atlag
3 fioka.

A gémtelept6l néhany szadz méterre 1évé szd sirdlyszigeten
mintegy 100—120 dankasirdly és 20—25 péar kiiszvagod csér
fészket figyeltiink meg.

Dr. Juhasz Lajos

Adatok Budapest EK-i részének
madarfaundjarol

A terllet leirdsa, névényzete.

A vizsgalt terllet a GodollGi-dombsag és a Pesti-siksag hatarara
esik, Budapest EK-i részén taldlhatd. Részei a Cinkotai-erdd,
a Naplas-to, a Szilas-volgy rétjei és Matyasfold peremkeriletei a
kornyezd szantofoldekkel. Ezek adatait a rakoscsabai sdder-
banya és a Szerb Antal Gimnazium parkjanak néhany adata
egésziti ki. A teruletre a barna erd6talajok a jellemzbek. Az
eredeti novénytakard, amely feltehet6leg homoki tdlgyes lehe-
tett, eltlint, s ma méar csak nyomai lelhet6k fel.

A vizsgalt tertlet rendkivil tagolt, amit legszembetlin6bben a
vegetacid jelez. A beépitett teriiletek jellemzéi a konyhakertek
és gylimolcsosok. Ezeket a részeket szantOk veszik koril, ame-
lyek els6sorban kis méret(i haztaji foldek, de nagyilizemi tabla-
kat is taldlunk. A gyakori, gazos parlagok és Utszélek télen fon-
tos taplalkozé helyek. A cinkotai gimnaizum parkja, strl bok-
rosaival és id6s faival, specialis él6hely, amely két, a terlleten
méashol nem fészkel6 fajnak is otthont ad. A banya legjelentésebb
éléhelyei a fuggoleges partfalak. A Szilas-patak volgyében széaraz-
és nedves rétek taldlhaték kisebb nad foltokkal, f(izbokrosokkal
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és oreg flzekkel. Két helyen nagyobb csalanos—nédas alakult Ki.
A t6 gatja el6tt egy figyelemre méltd, kis Iaprét talalhatd. A te-
rilet fontos része a Naplas-t6, ami a patak duzzasztisdval kelet-
kezett a hetvenes évek elején. A t6 DK—ENYy iranyban foko-
zatosan mélyil. A géat viz fel6li oldala kovezett, mellette nyilt
vizfelllet talalhat6. A sekélyebb részek felé haladva egy hinaros,
majd egy gyékényes-nadas, kijjebb magassasos és magaskdros
zonak taldlhatok. A vizsgalt tertilet masik jelent8s része az erd6.
Nagysaga kozel 365 ha, allomanya rendkivil 0sszetett. Tertleté-
nek kb. felén egy kevéssé jelentds, tiz éves korili fiatalos talal-
hat6. Az id6sebb rész kb. 40 éves. F6bb fajai a fekete fenyé,
az akéc, a kocsanyos tolgy és a korai juhar. Az eredeti vegetacio-
ra utal az erdd gazdag cserjeszintje, amely a madarak taplalkoza-
séban és szaporodéasaban is igen fontos. Leggyakoribb fajok a
bodza, a galagonya, a kdkény és a betelepitett Padus serotina.

A terulet avifaungja.

E munkdban az 1979.09.01. és 1985.08.04. kozti, a terlletre
vonatkozo6 faunisztikai adataimat dolgoztam fel. Ez alatt az id6
alatt 122 megfigyelési napot toltottem a terepen, melyet 55 al-
kalmi megfigyelés adata egészit ki. Ezek évszakos megoszlasa
a kovetkezd:

tavasz nyar Gsz tél Osszes
megfigyelés nap 47 13 27 35 122
alkalmi adat 18 8 13 16 55
fajszam 118 88 96 56 144
példanyszam 7.998 3.720 10.629 12.703 35.050

I.sz. tdblazat

A fenti tablazatban megtaldlhaté az egyes aspektusokban el6-
forduld fajok szama és ossz.példanyszama, valamint az 6sszesitett
eredmények is. Mint lathatd, a terlileten eddig 144 madarfaj
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35.050 példanyéat jegyeztem fel. Kozlluk kb. 70 faj alkalmi-,
vagy rendszeres fészkel§ GEzekkel egytt a terlileten rendszere-
sen eléfordul kb. 95 faj. Tovéabbi kb. 50 faj alkalmi vendégnek
bizonyult, ezek kozil az érdekesebbeknek pontos adatait is
kdzlom. (Tovabbi 6 faj megkeriilése varhatd, melyeket a terilet
kozvetlen kornyékén mar megfigyeltem, vagy megbizhatd meg-
figyel6k szobeli kozlésébdl ismerek. Ezek a macskabagoly, a
fekete harkaly, az erdei pacsirta, a nagy flllemile, a csonttollu,
és a keresztcsérli.) Az adatokat elsGsorban tavcsdves megfigyelé-
seken, valamint a faj hang alapjan torténé azonositasan ala-
pulnak. A megfigyelt fajok a kbvetkezdk:

Podiceps ruficolhs (kis vocsok): a leggyakoribb vocsokfaj, fész-
kel6.

Podiceps nigricollis (fekenyak( vocsok): 14 alkalommal figyel-
tem meg, 6sszesen 57 peldanyt.

Podiceps cristatus (bubos vocsok): kis szdmban fordul el6, alkal-
mi fészkelése feltételezhet6.

Podiceps griseigena (vOrosnyakd vocsok): egy adat: 1984.09.08.
1 pd.

Ardea cinerea (szurke gém): 5 esetben figyeltem meg.

Ardea purpurea (vords gém): 5 alkalommal figyeltem meg.

IXxobrychus minutus (t6rpe gém): 6 esetben észleltem.

Ciconia ciconia (fehér gdélya): 2 tavaszi és 1 nyari megfigyelés.

Anser anser (nyari lad): egyetlen megfigyelés: 1981.12.28. 13 pd.

Anser fabalis (vetési 10d): 4 esetben észleltem Kkisebb csapatait.

Anas platyrhynchos (t6kés réce): gyakori fészkeld faj.

Anas querquedula (bojti réce): rendszeres atvonuld, féként
tavasszal.

Anas crecca (csorg6 réce): egyetlen adata: 1984.10.20. 9 pd.

Spatula clypeata (kanalasréce): két adat: 1982.03.15. 3 pd.,
82.06.08. 1pd.

Aythya ferina (baratréce): rendszeresen el6fordul, fészkelése
néhany parban val6szin(.

Aythya fuligula (kontyos réce): kis szdmban rendszeresen el6-
fordul.

Aythya nyroca (ciganyréce): alkalmi fészkeld, kis szamban rend-
szeresen megfigyelhetd faj.
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Tringa hypoleucos (billeget6canko): kis sz&mu, de rendszeres
tavaszi vendég. 12 esetben, 29 példanyat figyeltem meg.

Scolopax rusticola (erdei szalonka): 3 megfigyelés 1981-ben.

Calidris minuta (apr6 partfutdé): 1 megfigyelés: 1984.09.29.
1 pd.

Philomachus pugnax (pajzsoscankd): egy adat: 1985.04.28.
26 pd.

Larus argentatus (ezistsiraly): 3 alkalommal fordult el§ a teri-
leten: 1980.12.22. 6 pd., 1981.04.04. 4 pd. és 1984.
09.29. 2 pd.

Larus ridibundus (dankasiraly): rendszeresen eléfordul.

Chlidonias hybrida (fattylszerkd): egy adat: 1985.08.04. 3 pd.

Chlidonias leucopterus (fehérszamyu szerkd): hdrom megfigyelés:
1980.05.19. 3 pd., 1981.05.01. 4 pd. és 1985.05.12.
7 pd.

Chlidonias niger (kormos szerkd): 3 alkalommal figyeltem meg:
1981.05.01. 14 pd., 05.11. 47 pd. és 1982.05.30. 2 pd.

Columba oenas (kék galamb): egyetlen adat: 1982.05.02. 6 pd.

Columba palumbus (6rvds galamb): rendszeres fészkel6 az erd6-
ben.

Stretopelia turtur (vadgerle): ardnylag gyakori fészkeld.

Stretopelia decaocto (balkani gerle): gyakori fészkel6.

Cucukus canorus (kakuk): nyaron &t rendszeresen 4—8 pd.

Asio otus (erdei fulesbagoly): szérvanyos fészkel6.

Caprimulgus europeus (lappanty(): szorvanyos megfigyelések.
1981.05.03. és 06.13-i adatok és naszrepulése koltésre
utal.

Apus apus (sarlosfecske): egyetlen adata: 1982.05.10. 6 pd.

Aleedo atthis (jégmadar): egyetlen megfigyelés: 1984.09.22. 1 pd.

Merops apiaster (gyurgyalag): a banyé&ban csokkend, kis szdm-
ban kolt. Nagyobb mennyiségben vonul &t a terileten.

Upupa epops (bubosbanka): 1-2 parban koltd faj.

Jynx torquilla (nyaktekercs): 1-2 parban kolt.

Picus viridis (z6ld killg): néhany péarban kolt.

Dendrocopos maior (nagy fakopéancs): kis szamban koélt a terl-
leten.

Dendrocopos syriacus (balkéani fakopéancs): néhany péar Kkolt.

Dendrocopos medius (kozép fakopancs): 1 adata: 1981.03.07.
1 pd.
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Bucephala clangula (kerceréce): adatai: 1982.11.07. 2 pd.,
1984.11.24. és 12.01. 1-1 pd.

Accipiter gentilis (héja): 3 alkalommal fordult el6: 1981.01.10.
1pd., 1981.06.07. 1pd és 1985.03.10 1 pd.

Accipiter nisus (karvaly): egy par rendszeresen mutatkozik a te-
rileten, fészkelésik nem kizart.

Buteo buteo (egerészolyv): a leggyakoribb vagémadar, valto-
fészke a tertleten talalhato.

Buteo lagopus (gatyds olyv): szérvanyos téli vendég. Adatai:
1982.01.23. 1 pd., 1982.09.11. 1 pd., 12.12. 1 pd és
19985.01.13. 1pd.

Circus aeruginosus (barna rétihéja): 1982.05.16. 1 pd., 1985.04.
14. 1pd.

Falco peregrinus (vandors6lyom): minddssze haromszor figyel-
tem meg 1981-ben: 01.03. 1 pd., 02.10. 1 pd. és 11.22.
1pd.

Falco subbuteo (kaba): adatai: 1982.07.23. és 09.05. 1—1 pd.

Falco columbarius (kis s6lyom): szérvéanyos téli vendég: 1981.01.
25., 11.22. 1-1 pd., 12.13., 12.29. 2-2 pd., 1982.11.07.
1pd., 1985.01.20. 1pd., 03.10. 2 pd.

Falco tinnunculus (vOros veércse): rendszeresen megfigyelhetd,

Perdix perdix (fogoly): a tertileten kis szdmban kolt.

Phasianus colchicus (facéan): rendszeres fészkel6.

Gallinula chloropus (vizitytk): néhany par kolt a t6 nadasaban.

Fulica atra (szarcsa): gyakori fészkeld, 6sszel nagyobb szdmban
vonul at.

Vanellus vanellus (bibic): rendszeres tavaszi atvonulo.

Charadrius hiaticula (parti Ide): 1983.04.09. 1 pd., 04.23. 2 pd.

Charadrius dubius (kis lile): 4 adata: 1985.04.14., 04.20., 04.28.
3-3 pd. és 05.05. 4 pd.

Numenius arquata (poling): 2 adat: 1985.03.17. 9 pd., 03.31.
1 pd.

Tringa totanus (piroslabu cankd): két alkalommal figyeltem meg
a leeresztett viztarozéban: 1983.04.09. 1pd.,1985.05.05.
2 pd.

Tringa ochropus (erdei cankd): 2 adata: 1985.03.17. és 03.31.
1-1 pd.
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Dendrocopos minor (kis fakopancs): telente rendszeresen 1—1
példany.

Galerida cristata (bUbospacsirta): gyakori fészkelé a szantdékon
és a banyéaban.

Alauda arvensis (mezeipacsirta): a szantdk gyakori fészkelGje.

Hirundo rustica (fustifecske): gyakori, a lakott teruleteken
fészkel.

Delichon urbica (molnarfecske): rendszeres, a lakott terlileteken
kolt.

Riparia riparia (parti fecske): a banyaban valtoz6 szdmban fészkel.

Oriolus oriolus (sargarigd): gyakori fészkeld.

Corvus comix (dolményos varju): egy par fészkel a terileten.

Corvus frugilegus (vetési varju): tomeges téli vendég.

Coloeus monedula (csoka): a varju csapatokkal kis szamban
rendszeresen megjelené faj.

Pica pica (szarka): 1—2 par fészkel.

Garrulus glandarius (szajk6): tébb parban kolt.

Parus maior (széncinege): rendszeres fészkel6, gyakran meg-
figyelhetd.

Parus caeruleus (kék cinege): a széncinegéknél kisebb szamban,
rendszeresen fészkel6 faj.

Parus ater (fenyvescinege): 10 esetben, 27 pd-t figyeltem meg.

Parus palustris (baratcinege): kis szamban fészkel.

Parus montanus (kormosfej( cinege): egy adat: 1982.04.06. 1 pd.

Aegithalos caudatus (6szapd): rendszeres téli vendég. 1985-ben
egy par valészindleg koltott az erdében.

Remiz pendulinus (fligg6cinege): egyetlen adata: 1981.06.27.
4 fiokat vezetd péar. Fészkét a teriileten nem taléltam
meg.

Sitta europae (csuszka): a gimnézium parkjaban alkalmilag kolt.

Certhia brachydactyla (rovidkarmi fakusz): 9 esetben, 10 pél-
danyt észleltem, alkalmi téli vendég, de 2 tavaszi és 1
nyari adata is van.

Troglodytes troglodytes (6korszem): kis szadmban rendszeres
téli vendég, esetleg alkalmilag kolt.

Turdus viscivorus (I1éprig0): ritka atvonulé.

Turdus pilaris (feny6rig0): rendszeres téli vendég.

32



Turdus philomelos (énekes rigd): néhény parban kolt.

Turdus merula (fekete rigd): gyakori fészkel6.

Oenanthe oenanthe (hantmadar): a lakott terlileteken és a ba-
nyaban néhéany parban kolt

Saxicola torquata (cigany csalancsucs): rendszeres fészkeld.

Saxicola rubetra (rozsdas csalancsucs): 1—2 péar kolt a terileten.

Phoenicurus phoenicurus (kerti rozsdafarkd): 1adat: 1979.09.15.
1 pd.

Phoenicurus ochruros (ha&zi rozsdafarkd): rendszeres atvonulé.

Luscinia megarhynchos (fllemdile): aranylag gyakori fészkeld.

Erithacus rubecula (vOrosbegy): viszonylag gyakori kolt§ faj.

Locustella naevia (réti tlicsokmadar): 1981-ben és 1985-ben vsz.
fészkelt a terlileten néhény pér a td-kdrnyéki sasosokban.

Locustella fluviatilis (berki tlcs6kmadar): feltehet6leg tébb
parban kolt a terlleten.

Locustella luscinioides (nadi tlicsokmadar): valoszinlleg néhany
par kolt.

Acrocephalus arundinaceus (néadirig6): rendszeres fészkeld.

Acrocephalus scirpaceus (cserregd nadiposzata): feltehetleg
kisebb szdmban fészkel.

Acrocephalus palustris (énekes nadiposzéta): feltehet6leg tobb
parban kolt a teriileten.

Acrocephalus schoenobaenus (foltos nédiposzata): a leggyako-
ribb nadiposzata, fészkel6.

Acrocephalos paludicola (csikosfejli nadiposzata): egyetlen adata:
1982.07.23. 1 pd., énekl6 him!

Hippolais icterina (kerti geze): a gimnédzium parkjaban 1—3 péar
rendszeresen fészkel.

Sylvia atricapilla (baratka poszata): aranylag gyakori fészkel6 u

Sylvia borin (kerti poszata): feltehet6leg fészkel a terileten.

Sylvia communis (mezei poszata): rendszeres atvonulé.

Sylvia curruca (kis poszata): rendszeres fészkel6.

Phylloscopus trochilus (fitiszflzike): 1—2 par val6sziniileg kolt
a tertleten.

Phylloscopus collybita (csilpcsalp-fuzike): gyakori fészkel6 faj.

Phylloscopus sibilatrix (siseg6 fuzike): alkalmi koltése feltételez-
hetd.

33



Regulus regulus (kirdlyka): gyakori téli vendég.

Regulus striata (szirke légykap0): kis szdmban kolt.

Ficedula hypoleuca (kormos légykapd) adatai: 1981.04.05.,
04.09. 1-1 pd., 1982.04.27., 08.21. 1-1 pd., 1983.04.
17. 1pd., 1985.05.05. 3 pd.

Ficedula albicollis (6rvos légykap0), minddssze 3 észlelés.

Prunella moduléris (szirkebegy): 2 adat: 1985.03.17. és 03.31.
1—1 pd.

Anthus pratensis (réti pityer): adatai: 1982.09.26. 3 pd., 10.16.
6 pd., 1984.09.08. 2 pd.

Anthus campestris (parlagi pityer): 1adat: 1985.04.28.1 pd.

Anthus trivialis (erdei pityer): kisebb szamban fészkel a teriileten.

Anthus spinoletta (havasi pityer): megfigyelési adatok: 1984.11.
04. 5 pd., 12.16. 2 pd., 12.23. 12 pd., 1985.01.06. 1pd.,
01.20. 2 pd., 02.17. 36 pd. és 03.23. 31 pd.

Motacilla alba (barazdabillegetd): kis szdmban fészkel a t6 kor-
nyékén és a banyaban.

Motacilla flava (s&rga billeget6): 1—2 par kolt a patak mentén.

Motaciula cinerea (hegyi billeget6): 1 adat: 1984.09.29. 2 pd.

Lanius excubitor (nagy &rgébics): 5 esetben figyeltem meg:
1982.01.03., 01.23., 1-1 pd., 11.07. 2 pd., 12.19. 1pd.,
1985.01.20. 1pd.

Lanius minor (kis &rgébics): 2 adata: 1981.05.10. és 11. 1—1 pd.

Lanius collurio (tbvisszurd gébics): rendszeres fészkeld.

Stumus vulgaris (seregely): igen gyakori, az erdd természetes
odvainak nagy részében ez a faj kolt.

Passer domesticus (hazi veréb): a lakott terlleteken igen gyakori.

Passer montanus (mezei veréb): nagyon gyakori fészkel6.

Coccothraustes coccothraustes (meggyvagod): rendszeres téli
vendég, alkalmi fészkelése lehetséges.

Carduelis chloris (z6ldike): gyakori fészkeld.

Carduelis carduelis (tengelic): gyakori kolt6 faj.

Carduelis spinus (csiz): gyakori téli vendég.

Carduelis cannabina (kenderike): néhany péar valoszinileg kolt,
Gszt6l tavaszig gyakori.

Carduelis flavirostris (téli kenderike): 2 adata: 1981.01.03. 10
pd., 1981.01.04. 3 pd.
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Serinus serinus (csicsorke): rendszeres fészkeld.

Pyrrhula pyrrhula (stivéltd: rendszeres téli vendég.

Fringilla coelebs (erdei pinty): gyakori koIt faj.

Fringilla montifringilla (feny6pinty): gyakori téli vendég.

Emberiza citrinella (citromsadrmany): kisebb szdmban vsz. kolt.

Emberiza calandra (sordély): 2 adata: 1981.01.04. 1 pd. és
1982.11.07. 5 pd.

Emberiza schoeniclus (n&di sarmény): vsz. rendszeres fészkel6.

Plectrophenax nivalis (hésarméany): egy adat: 1981.11.30. 14 pd.

A madarfauna rovid értékelése:

A fenti adatokat nem akarom most részletesen és alaposan ele-
mezni, de azért néhany, altalam fontosnak tartott dologra sze-
ratnék itt roviden Kkitérni. Mint mar volt réla szd, a vizsgélt te-
rulet ardnylag kicsi, de rendkivil heterogén. Ez meglatszik az
avifaunan is, ahol a nagy faj-szdm mellett, az egyes fajok egyed-
szdma Kkicsi. A terileten fészkel§ fajok alloméanyanak pontosabb
méreteire a kovetkez évekre tervezett felmérésekt6l varhatunk
valaszt. A megfigyelések masik eredményeként mar most meg-
allapithaté, hogy tobb faj populacidja kisebb, mint azt a teri-
let eltartd képessége indokolna. Kilénosen élesen el6tlinik ez az
odulak6 madaraknal, ahol az odd hiany korlatozza a fészkel6
parok szamat. Az eddigieket figyelembe véve érdemesnek tlinik
a madarvédelmi tevékenységet fokozni. Erdemes lenne foglal-
kozni a terllet védetté nyilvanittatasdval, —a GATE NOvény-
tani Tanszéke botanikai szempontokra valé hivatkozassal erre
mar javaslatot tett, egyrészt helyzete (kiranduld terulet)i mas-
részt gazdag floraja és faungja miatt.

Végill szeretném kodszonetemet kifejezni, tobbek kézt Ocsag
Attilanak, Bodi Lészlonak, Schmidt Gébornak és Lauter JO-
zsefnek hasznos tAmogatasukért és segitséglikért.

Kalivoda Béla
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Gyurgyalag (Merops apiaster) és partifecske (Riparia riparia)

fészkel6helyek felmérése 1985-ben
a Godolléi dombok —T4apidsép teriletén

Téalmas:

l. sz.

Il. sz.

Il. sz.
V. sz.
V. sz
VI. sz.

VII. sz.

homokbéanya: (6regsz616k) 2 lakott gyurgyalag Ureg, ma-
gassaguk 40—110 cm. Lazaszerkezet(i homokfal.
homokbanya: a lakott partifecske Uregek szdma 11. Az
egyik Ureget megbontottdk, pehelytollas fidkat lattam
a bejéaratnal. (VII.13-4n) Az Uregek magassdga 70—100
cm, 15—20 cm tavolsdgra egymastél. 1 regben hant-
madar (Oenanthe oenanthe) fészkelt.

homokbanya: a lakott partifecske liregek sz. 26. 2 lakott
gyurgyalag dreg. Az (regek magassaga 50—70 cm.
homokbanya: 4 lakott gyurgyalag ureg, magassaguk
130—160 cm.

homokbanya: 3 lakott gyurgyalag treg, magassaguk kb.
160 cm.

homokbanya: 2 lakott gyurgyalag lreg, 3 Uregben mezei
veréb (Passer montanus) fészkelt, m.: 150—70 cm.
homokbanya: 31 lakott gyurgyalag lreg, 10 lreget ki-
asva talaltam, 1 Uregnél dsszetdrt tojasok kb. 7 db. A
legnagyobb teriiletd homokbanya a hét koziil, kb. 1000
m2, de a leginkdbb veszélyeztetett is, kozvetleniil a falu
mellett van. Sajnos miikédé homokbanyéak, a munkét
nem lehet besziintetni, de tadblak kihelyezésével és gya-
koribb ellendrzéssel talan meg lehet el6zni az oktalan
fészekpusztitast.

Szabadsag u. agyagbanya: (nem mi(ikddik) 3 lakott gyurgyalag

ureg, kb. 5 m magasan.

Silysap: (m(koéd6é agyagbanya) a partifecske Uregek szama
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237. A gyurgyalag Uregek szdma 38. 5 Ureget kidsva
talaltam, egyiknél pehelytollas fioka teteme. Az Ureg-
ben hantmadar koltott. Az liregek magassaga 1,5 —10 m.
Védelem: 1986-ben tablakihelyezés, ellendrzés.



Koka:

Vargahegy I. sz.. (nem m(ikéd6 agyagbanya) az idén sajnos
nem fészkelt itt gyurgyalag, az ok: rendszeresen tartanak
motocross edzéseket a tertileten. Az elhagyott Uregeket
seregélyek és mezei verebek foglaltak el.

Fels6hegy Il. sz.: (nem m({kodé homokbanya) 9 lregben sike-
resen koltott a gyurgyalag. 1lregben hantmadar fészkelt.
Az Uregek magassaga 100-150 cm. A figyelmeztetd
tabla kihelyezése 6ta a homokhordas sziinetel.

Fels6hegy Ill. sz.: (m(kod6é homokbé&nya) 3 iregben koltott
gyurgyalag. Ez a homokbanya a Kokat Dannyal 0ssze-
kot6 mdut mellett van. 3 esetben taldltam az Ut mellett
gyurgyalag tetemeket (7 pd.). Mint utélag Kiderilt a
madaraknak at kell repllni az ut folott, hogy elérjék az
uregeket. llyenkor fenndll az a veszély, hogy nekiszéallnak
a jarmlveknek, ez esetben is ez tortént. Az elpusztult
madarak kézul 5 pd. juv. 2 aduit.

Paskom IV. sz.: (mikdd6é homokbénya) 4 lregben koltott gyur-
gyalag. 1 (regben hantmadéar. Az Uregek magassaga
70—150 cm.

Csapas u. V. sz.. (m{kod6é b.) 3 uregben koltott gyurgyalag,
1-ben hantmadar.

Dany: (l6tér) 1 lakott gyurgyalag treg 60 cm magasan, a fal
tobbi része megbontva.

Tara: (m(kéddé homokbanya) teriilete kb. 1000 m2. Nagyon
lazaszerkezetl homok, gyakori az omlés, ilyenkor sok
ureg tonkremegy. A gyurgyalagok altal lakott Uregek
szama: 29. A partifecske Uregek szdma: 45. Hantmadar
1 Uregben. Az lregek magassédga: 50—200 cm. Védelem:
tablakihelyezés.

Galgahéviz: (nem m(kéddé homokbéanya) keritéssel lezart terilet.
Homokké-szer( partfal, magassaga 10—5 m, hossza
60 m. A gyurgyalag Uregek szdma: 101. Partifecske
uregek szdma: 18. A lakott Uregek szdméat pontosan
nem tudtam meghatarozni, mert a meredek fal miatt
hozzéaférhetetlen.
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Galgahéviz: (halasté) A partfalban 2 lakott gyurgyalag Ureg.
1 pd. jégmadarat (Alcedo atthis) figyeltem meg a té-
parton &ll6 kiszaradt fanJalius 27-én.

Szentmartonkata: (m(ikoédé homokbanya) 9 lreget kiasva talal-
tam VII. 27-én, a rovarmaradvanyokbdl itélve gyurgya-
lagok laktak. 1986-ban tablat fogok kihelyezni.

Téapiodszecs6 1. sz.. (m(ikdédé homokbanya) 10 uUreg Kkiasva.
1 Uregben hantmadar fészkelt, valoszin(i, hogy azért
nem &stdk ki, mert az tGreg kb. 20 m-rel tavolabb volt,
s bejaratat gyokerek takartdk. Védelem: tablakihelyezés,
ellendrzeés.

Taposzecs6 1l. sz. homokbanya: (Tapio patak mellett) A lakott
gyurgyalag Uregek szdma 6, — 110—17,0 cm magasan.
A lakott partifecske Ulregek szdma 18, — 100—200 cm
magasan.

Kokan a fels6hegyi homokbanyéaban fészkel6 gyurgyalagok
viselkedését tanulmanyoztam behatébban. Az idén az els6 pél-
danyokat majus 4-én észleltem a teriileten. A kozeli réten inten-
ziv legeltetés folyik, rengeteg a szarnyasrovar. Taplalékuk nagy
részet itt szerzik. A taplalékmaradvanyok, melyeket az lregek
bejaratanal gydijtottem, féleg a dardzs és méhfélék csaladjahoz
tartozik. (Német dardzs —Paravespula germanica, foldi poszméh
- Bombus terrestris, szuronyos istallolégy (bogdly) - Stomoxys
calcitrans, ritkdbban haziméh — Apis mellifica, szitakot6k —
Odonata és lepkék.

A meredek partfalba széraz 4gakat szUrtam (vizszintesen) 3 he-
lyen az Uregek kozelében. A gyurgyalagok szivesen ulddgéltek
rajta, taplalékukat néha hozzautogették. (F6leg olyan helyeken
ajanlatos ilyen &gakat kihelyezni, ahol nincs fa, vagy elektromos
vezeték a kozelben).
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Julius végén, amikor méar kirepultek a fiatal madarak, egyre
ritkabban tartézkodtak az lregek kornyékén. Nagyobb tavol-
sagra elkoboroltak. A homokbéanyéatél kb. 500 m-re van egy
rezgbnyarfa csoport, ezeken toltotték az éjszakat. Sotétedés
el6tt érkeztek rendezetlen csapatban, jellegzetes hangjukat
hallatva siklottak a fak koril, majd leereszkedtek a lombkoroné-
ba (kb. 15—20 m) s elcsendesedtek (50—60 pd.). Amikor meg-
virradt, hangos purrogéssal repultek a rét folé taplalkozni. A Ki-
fejlett fiatal madarakat néha még etették az dregek.

Vonulas idején (augusztus végén, szeptember elején) nagy ma-
gassagban szallé csapatokat figyeltem meg. (50—2100 pd.)

Az &ltalam felmért homokbanyak nagy részében a hantmadar
(Oenanthe oenanthe) jelen van mint fészkel§ faj, de 1 péarndl
tébb egyszer sem fordult el§, pedig vannak nagy teriiletiiek.
(Tura, Toéalmas, Siilysap.) Urege minden esetben tavolabb volt
a gyurgyalag és a partifecske tregekt6l. (5—20 m.)

Kertész Laszl6

Nagy létszamu hollé (Corvus corax) csapatok
a Borzsonyben

1985. december 3-an a Koaspallag kdzelében egy 25 madarbdl
allo hollé csapatot figyeltink meg. Negyed 6raig kb. 10—20
méter magasan nagy larmaval kavarogtak, majd kettesével, har-
masaval kiilonb6z6 iranyokba elrepiiltek. December 6-an Kiraly-
réten egy 28 példanybdl allé csapat tartozkodott, tobb oOran
keresztlil a Var-hegy koril keringtek alacsonyan. FoOlottik
nagy magassagban elébb egy 15, majd egy kb. 200 madarbol
al16 holl6 csapat htzott el néman ENy-i iranyba.

Homoki Nagy Istvan —Mekli Mihaly
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Megfigyelések a Hortobagyi halastavakon
(Furcsa madarbaleset)

1985. VI11.26-an Hortobagyi halast6 lehalaszott 9-es tavan mada-
rasztunk. A halastavon nagyszamU madar volt. Néhany érdeke-
sebb fajt is sikerult megfigyelniink. Példaul: kendermagos réce
(Anas strepera) 5 pd.; daru (Grus grus) 2 pd.; ezist lile (Pluvi-
alis squatarola) 1 pd.; parti lile (Charadrius hiaticula) 2 pd.;
széki lile (Charadrius alexandrinus) 1 pd.; kis péling (Numenius
phaeopus) 7 pd.; szlrke canké (Tringa nebularia) 11 pd.; torpe
partfuté (Calidris temminckid) 3 pd.; havasi partfuté (Calidris
alpina) 37 pd.; sarlds partfuté (Calidris testacea) 14 pd.; kis
sirdly (Larus minutus) 1 pd. Madéarmegfigyelés kozben arra
lettiink figyelmesek, hogy az egyik dankasirdly (Larus ridibun-
dus) néhény méterre bevér, pedig tarsai rég elrepultek. Mikor
nagy nehezen elrepllt el6link, lattuk, hogy egy tavi kagylo
(Anodonta cygnea) beszoritotta a labat. Sajnos megfogni nem
sikertlt, igy nem tudtuk megmenteni. Késébb egy ugyanigy
jart godat (Limosa limosa) —amely nem tudott elrepulni terhé-
vel — sikerult megfognunk és l&bardl lefeszitettik a kagylot.
Ezutdn rogton tarsaihoz repilt. Majd megfigyeltink még egy
szerencsétlenul jart dankasirélyt, melyet szintén sikerilt meg-
szabaditani terhét6l. A madarak taplalkozas kdzben léphettek a
kagyléba, melyek hirtelen &sszezarodtak és a madarak nem
tudtak labukat kihazni.

Zeke Tamas - Zeke Szabolcs

A jeges siraly (Larus hyperboreus) Gjabb el6fordulasa
Magyarorszagon

1985. november 9-én madarmegfigyelést végeztiink Boros Emiléi,
Schmidt Andrassal, So6s Endrével és Szigeti Baldzszsal a Duna
Almasfuzitd —Sutté kozotti szakaszan.

Almasfiizitd hatardban egy zatonyon tartézkodé 10—12 pél-
danybol all6 ezistsirdly csapatban téarsainal nagyobb termet(
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siralyt vettiink észre, melynek egész szarnya —a szarnycsucsot
is beleértve — valamint hata vilagosszirke volt. Egy, a zatony
kozelében elhaladd vontatdéhajé az ezustsirdlyokat felrepllésre
késztette, csupdn ez a madar maradt llve. A tovabbi megfigye-
lések soran egyértelm(ivé valt, hogy a madar nyugalmi ruhas
oreg jeges sirdly. A madarat megkdzelitettiik és bizonyitd fel-
vételeket készitettlink réla. A siradly ekkor felszallt és lomha,
gémszer(i szamycsapasokkal egy tavolabbi zatony felé repilt
és el6bb ide, majd a nyilt vizre tlt le. November 23-a4n és 24-én
e példany ujra a terlleten tartozkodott. Ekkor az eddigiekkel
egytt tovabbi megfigyeldk is lattdk a madarat.

Az irodalombol a fentin kivil harom adat ismert a jeges siraly
hazai el6forduldsardl. Az 1925-ben Tiszaburan és az 1941-ben
a szegedi Fehértavon elejtett példanyok fiatalok voltak, mig
a Beretzk altal 1952-53 telén megfigyelt példany kora nem
ismeretes.

Waliczky Zoltan és Magyar Gabor

Karmazsinpirdk (Carpodacus erythrinus) Pomézon

1985. jalius 13-&n madaraszhalom pomazi telkemen, a sz6l6-
lugas mellett volt kifeszitve. Itt kerult bele egy karmazsinpirok
fiatal példanya. A szdjzuga még egészen sarga volt. A Buda-
keszi Bodzés-aroknal tortént fogas utan ez a mésodik bizonyito
példany Magyarorszagrol.

Gal Lajos

A szerkeszt6 megjegyzése: mint ismeretes, a karmazsinpirék évek ota
rendszeresen kolt Szlovakia egyes részein, nem messze a magyar hatartol.
Miutan szamara kedvez6 él6helyek hazankban is talalhaték, kiilondsen
a folyomenti bokrosok kozelében (pl. az Ipoly mentén) fokozottan fi-
gyeljiink esetleges el6fordulasara és koltésére.
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A Borzsdny golyaallomanya 1981—1985 éves ciklusban

Az allomany felmérését 1979-ben kezdtiik meg egy viszonylag
jol behatéarolhat6 terileten, mely Vactol a Duna vonala, nyugati
iranyban az Ipoly torkolatdig, majd az Ipoly vonaldban észak
és kelet iranyban Ipolyvecéig, keleten az M2-es (tig terjed.
A vizsgalt teriilet kb. 640 km2 Eszak Pest-megye és nyugat
Ndgrad-megye teriilete. Adataink az 1980-as évt6l folyamatosak.'
Ez évben a Borzsonyi Tajvédelmi korzet, valamint a tertletileg
illetékes Aramszolgaltatd Vallalat segitségével Pest-megyében
5, Nogradban 16 fészektartot szereltink fel. A legkedvezébb
életfeltételek az Ipoly menti mez6gazdasdgi és arteruleteken
vannak, az allomany 73 %-a e terlleten él. (1-es tablazat.) Az
1980-as évben koltés volt még Parassa-pusztan a hataréatkel6-
hely kiépitése (munkagépek zaja) az egyébként ott tartozkodo
part ellizte, viszont valészinl, hogy ennek a parnak Hont és
Noégrad kozségekben sikerilt- megtelepednitik, ahol korabban
koltés nem volt.

A fészkek 47 %-a viilanyoszlopokra (2-es tablazat) épilt. Vamos-
mikolan a kastély (jelenleg iskola) kéményén épilt fészket az
iskola igazgatd kérésére koltés utdn lebontottuk, az épulet
melletti harsfan &csoltuk oOssze a fészkel6helyet, melyben 1982-
t6l eredményesen koltenek a golyaparok. Emlitésre mélt6, hogy
az lIpoly volgyében 1985 kivételével szinte minden évben igen
nagy harcok folytak a fészkek birtoklasaért. 1981-ben két
koltés teljesen megsemmisilt. Ipolytdlgyesen két tojast, Ipoly-
vecén harom tojast dobtak ki harc kézben a gdlyak. Az 6téves
ciklusban az 1982-es év volt teriiletinkdn a legeredményesebb.

Emmer Jozsef
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1. tdblazat

Golya fészkelési helyek

1981. 1982. 1983. 1984. 1985. 0Osszes

Helységnév F f F f F f F f F f fioka
Ditsjend 1 2 13 1 3 1 3 1 3 14
Drégelypalank 4 10 4 12 4 14 4 8 4 11 55
Hont 1 3 1 3 1 2 1 2 1 2 12
Ipolytélgyes - - 1 4 1 2 1 3 1 3 12
Ipolyvece 2 3 9 2 5 3 7 3 9 37
Kismaros 1 4 1 2 1 2 - 1 3 11
Letkés - 1 3 1 2 1 3 1 3 1
Noégrad 1 4 1 4 - - 1 3 1 3 14
Rétsag 1 3 1 2 1 2 1 3 1 2 12
Tolmacs 1 3 1 2 5
Vamosmikola 3 8 2 5 2 5 2 5 1 2 25
0sszesen: 15 44 17 49 14 37 15 37 15 41 208
Jelmagyarazat: F = fészek
f = fioka
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Fészek épitve

muifészek
villanyoszlopra
kéményre
faoszlop

pajtan

nyarfan

fekete fenydn
harsfan

Osszesen:

Jelmagyarazat:
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Téli madartarsulasok dsszetételének vizsgélata
Egerben, 1986. januarjaban

1986. januarjanak els6 és masodik hetében tobb alkalommal
végeztem madartani megfigyelést Eger nagyobb parkjaiban és
az Eger patak varosi szakaszan. Az enyhe tél és a vékony ho-
takaré ellenére meglep6en gazdagnak bizonyult a vizsgalt te-
rilet madarviliga. Az Eger patak Népkerttel hataros szaka-
szdn 5—6 hegyi billegetd taplalkozott rendszeresen. lgazi madar-
tani érdekességet jelentett az a néhany jégmadar, melyek ugyan-
csak a patak mentén tartézkodtak. Az egyébként dvatos jég-
madarak hamar megszokhattdk az ember kozelségét, nyugod-
tan bevéartak akar 7—8 méterre is.

A Népkert fain, féképpen a még terméses juhar és kdrisfakon
meggyvagok és nagyszamu sivoltd taplalkozott. Az aprébb
magevlket a mindenitt megfigyelhetd csizek, kisebb kenderi-
kecsapatok és erdei pintyek képviselték. A fenydcsoportokon
sargafejl Kkirdlykékat és fenyvescinegéket egyarant meg lehe-
tett figyelni. A cinegék kozott egyébként @szapok is mutat-
koztak. Mint éattelel6, néhany vordsbegy tartézkodott a patak
mentén. A fenti megfigyelések is igazoljak, hogy a téli id6szak-
ban a varosi parkoknak fokozottabb a szerepik az atteleld,
vagy alacsonyabbra hGzéd6 madarpopuléciék koncentralasidban
és fenntartasaban.

Dr. Juhasz Lajos

A cigany-csalancsucs (Saxicola torquata) terjeszkedése
a Kozép-Tiszavideken

A Kozép-Tiszavidék jelentds részén a cigany-csalancsucs rendsze-
res, s6t gyakori fészkel6. Egyes teriileteken azonban —amelye-
ket hosszabb idén &t tanulmanyoztam — nem ez a helyzet.
A Hortobagyon 1976-ban észleltem egy par koéltését Ohaton,
majd csak 1984-t6l kezdtek megjelenni a fészkel§ parok. Ez a
jelenség 1985-ben is folytatodott, mégpedig északrdl déh irany-
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ban. El6szér Polgar, majd Bagota, végul a Parajos-halom kérnyé-
ke (a nyugati fécsatorna partja) az eddigi hatar. A Kiskorei-
viztadrozo teruletén is 1985-ben jelent meg fészkel6ként a faj.
Itt is magaskérdés gyomvegetacié adott otthont a paroknak,
utak, gatak mentén. Ugy vélem, ezek a jelenségek a szomszédos
vidékek populacioinak felszaporodasaval fiiggenek ossze.

Dr. Endes Mihaly
Hat Parus faj egy csapatban

1985. oktober 26-4n a Kdszegi-hegységben, feleségem téarsasa-
gaban egy viszonylag kisebb szamu cinegecsapattal talalkoztunk,
amelyben viszont Magyarorszag valamennyi Parus faja jelen volt.
A megfigyelés pontos helye: Velem 6B erd6részlet, amelynek
fadllomanya 35 % fekete fenyd, 25 %erdei feny6, 10 %lucfenyd,
20 % bikk, 10 % kocsanytalan télgy, ezen Kkivil szértan voros-
feny6, szelidgesztenye, gyertyan, nyir, cseresznye és rezgényar.
A cinegecsapat a kovetkez6 fajokbol allt: széncinege (Parus
maior) 8 pd., kék cinege (P. caeruleus) 3 pd., fenyvescinege
(P. ater) 5 pd., baréatcinege (P. palustris) 2 pd., babos cinege (P.
cristatus) 2 pd., kormosfejd cinege ((P. montanus) 1 pd.,' 6szap6
(Aegithalos caudatus) 6 pd., hegyi fakusz (Certhia familiaris)
1 pd., és csuszka (Sitta europaea) 2 pd. Az 6szapdk nem vegyiil-
tek a tdbbi cinege k6zé, hanem elkul6niilve, de mégis a csapat-
tal egyutt mozogtak. A nap folyaman a fentieken kivil még
egy kormosfejli és két bubos cinegét figyeltink meg, szintén
Velemben.

A Készegi-hegységben fészkel is mind a hat Parus fajunk, mennyi-
ségileg a kovetkez6 sorrendben: széncinege, kék cinege, fenyves-
cinege, baratcinege, bubos cinege és kormosfejl cinege. Az elmult
5 év soran viszonylag rendszeresen megfigyeltem, hogy a kormos-
fejd cinege kivételével a tobbi 5 Parus faj koltési id6 utan egydtt
alkotott taplalkozd kodzosséget. Ez nemcsak a Kdszegi-hegyseg-
ben fordul eld, hanem Vas megye egyéb fenyvesekkel boritott
tajain is. Kormosfejli cinegét viszont eddig altalaban homogén
csoportokban, vagy legfeljebb 2-3 fajhoz tarsulva figyeltem meg.
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A fenyvesek telepitésével és azok korosodasaval a korabban
hegyvidékekrél ismert fajok domb- és sikvidéken is megjelentek.
Egyre tobb helyen fordul el a fenyves- és a blabos cinege fész-
kel6ként, de hasonld helyzet a hegyi fakusz, a séargafej(i kiralyka
(Regulus regulus), a tlizesfejd kiralyka (R. ignicapillus) és helyen-
ként a keresztcs6rl (Loxia curvirostra) esetében is. Ez utobbi
a Vati-erd6ben fészkelt sikeresen 1983-ban. A tiizesfejli kiralyka
1985-ben a Kamoni arborétumban is koltott. A kormosfejl
cinege viszont egyel6re csak a Kd&szegi-hegységb6l ismert fész-
keléként és a megye mas pontjain csak koltési id6 utan bukkan
fel.

Varga LaszIlo

Téli madartani tabor a Hortobagyon

1986. januar 31 —februar 2-a kozott a DATE 12 hallgat6janak
részvételével tabort szerveztiink a Hortobagy-Halastdé kornyékén.
F6 célunkat a Halastavak korzetében lév6 pusztdk, valamint az
Ohati t6lgyes téli madartarsuldsanak felmérése képezte. Az eny-
he hémentes id§ és pocokgradacid kedvezett nagyszamui ragado-
zémadar megjelenésének. Nagykecskés és az Ohati erdd terlletén
Osszesen 8 fajt, 7 réti sast, 39 kékes rétihéjat, 8 gatyasolyvet,
17 egerészolyvet, tobb voros vércsét, 1 héjat, 1 karvalyt és 1
kis sélymot figyeltink meg. E lokalis ragadozos(riiség nem
mindig jellemz6 hasonld id6szakban. Tovabbi érdekesség a fe-
kete harkaly megfigyelése az Ohati erdében.

Dr. Juhasz Lajos
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Szlirke légykapd (Muscicapa striata) vonulasi
adatok 1984 és 1985 években

1984.

VIII. 16. Lovas 1 pd.

VIII. 27.  Fels6ors 1 pd.
Fels66rs —Kuveskltpuszta 1+2+2 pd

VIII. 31.  Fels6ors 1pd.

IX. 8. Paloznak 1+1+1 pd

IX. 15. Lovas 1 pd.

1985.

VIII. 5. Felsdors 1 pd.

VI, 17. Fels6ors 1+1 pd.

VIII. 22.  Fels6ors 1+l pd.

IX. 7. Paloznak 1pd.

IX. 8. Alsoors 2 pd.

IX. 14. Alsoors 1+1 pd.
Paloznak 141 pd.
Lovas 1+2 pd.

IX. 15. Alsoors 1pd.

IX. 20. Totvazsony 1 pd.

IX. 21. Lovas 1pd.

Molnar Istvan

Nagy fulemule (Luscinia luscinia) fészkelése
a Hortobagyon

1985. junius 19-én a Hortobagyi Nemzeti Park teruiletén Balmaz-
Ujvaros hatérdban Parassa-pusztan egy erdészéli csalanosban
Hfulemule” fészkét taldltam. A madar a 4 zoldes-barna tojasat
tolgylevelekb8l késziilt alapra, apr6 fliszalakbol épilt fészekbe
rakta. Mivel a kozelben egy nagy flilemilére utolsd stréfaju
him énekét hallottam, megprébaltam megfigyelni a szul6ket.
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A fidkak janius 27-én tortént Kkikelése utan tobbszor sikerilt
alaposan megfigyelni az etet6 madarakat. A him éneke, az ekkor
tortént megfigyelések és a fészeknél készilt fotok tanusadga
szerint nagy fulemile koltétt a Hortobagyon, a Tiszatél valami-
vel tobb mint 20 km-re!

Bodnar Mihaly

A Kis kardkatona (Phalacrocorax pygmaeus) eléfordulasa
Magyarorszagon 1974 és 1985 kozott

Keve (1984) Magyarorszdg madarainak névjegyzéke szerint a
kis kéarokatona szazadunkban tobb esetben is el6fordult. Valo-
szinlileg fészkelt Szarvas (1963) és Hodmez6vasarhely (1969)
koérnyékén is.

A Madartani T&jékoztaté eddig megjelent (legutolsé 1985/1.)
szdmaiban 15 esetben 27 példany el6fordulasat talaltam.

Az el6fordulasok évenkénti megoszlasa:

év: 1978 1979 1980 1981 1982 1983 1984
pd.: 1 1 4 7 4 8 2

Az el6forduldsok havonkénti megoszlasa:

hénap 1. 1m0V, V. Vi. vn. vm. iX. x. x1.  XIL
pd. 1 1 2 -, 1 3 7 2 4 4 2
eset: 1 1 - 1 - 1 1 2 2 2 3 1

Az el6fordulasok teriileti megoszlésa:

Tisztantal: 7 el6fordulas, 13 pd., 48 %
Duna—Tisza koze: 3 el6fordulas, 4 pd., 15%
Dunantal: 4 el6fordulas, 9 pd., 33%
Eszaki Kozéphegység: 1 el6fordulés, 1Pd., 4%
0sszesen: 15 el6fordulas, 27 pd., 100%
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Kovetkeztetések:

A vizsgalt id6szakban ndétt a megfigyelések gyakorisaga. Teri-
letileg elsésorban nagyobb folydinkon (Duna, Tisza, Korosok,
Ipoly) és halastavakon fordult el6. A Tiszantali megfigyelések-
b6l 5 esetben 9 példanyt a Hortobagyon figyeltek meg. Els6-
sorban az orszag déli és délkeleti részein varhat6 Ujabb megje-
lenése. A havi bontas szerint leginkabb a koltés utani idészak-
ban figyelték meg. Altaldban egyesével (9 esetben), vagy kisebb
csapatokban (2—3 egyed) fordult el@.

Andrési Pal

Asoludak eléfordulasa Magyarorszagon
1974-1985 kozott

Voros asolud (Casarca ferruginea)

Keve (1984) Magyarorszdg madarainak névjegyzéke szerint a
vords asoludat tobbszor megfigyelték, igy Bélmegyer kozelé-
ben 1963. XII. hénapban.

A Madartani Tajékoztatdo eddig megjelent (legutols6: 1985/1.)
szdmaiban 8 esetben fordult eld, dsszesen 14 példanyban. Ezek:

Tiszantal: 1970. 12. 13. —1 pd. Kardoskut
1977. 11. 19. - 1pd. Szelko to6
1978. 08. 20. —4 pd. Hortobagy
1982. 10. 25. —1 pd. Pusztaszer
1982. 11. 27. —1 pd. Biharugra

Dunantal: 1978. 02. 04. —1 pd. Ohid

1979. 01. 21. —4 pd. Dunapataj
1983. 05. 12. - 1pd. Fert6
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Biitykos asélid (Tadona tadona)

Keve (1984) szerint a butykds &solud a XVIII. szdzadban még
koltott a Tisza torkolatdban, de ma mar csak szorvanyosan
jelenik meg egy-két példany az év barmely szakaban, f6leg a
XI. hénapban.

A Madartani Téjékoztatd eddig megjelent (legutols6: 1985/1.)
szdmaiban 64 el6fordulésat talaltam 287 példanyban.

Az el6forduldsok évenkénti megoszlasa:

év: 1975 1976 1977 1978 1979 1980 1981 1982 1983
pd.: 3 160 43 4 12 6 2 33 24

Az el6fordulasok havonkénti megoszlasa:

hénap: 1. 1. ni. V. V. VI. VIl Vili. 1X. X. X1. XI1I.
pd.: 19 35 17 23 8 1 — — 3 - 110 71
eset: 2 11 11 12 4 1 — — 2 12 9

Az el6fordulésok teriileti megoszlasa:

Duna—Tisza koze (ebbél Fehér to6+Csaj-t6 98 pd.) 114 pd. 40 %

Tisztantal (ebbél Hortobéagy 98 pd.) 113 pd. 39%
Dunéntul 60 pd. 21%
6sszesen: 287 pd. 100%
Kovetkeztetések:

A vizsgélt id6szakban rendszeresen, évente megjelené faj, bar
vannak Kkiugro évek, igy kuléndésen 1976. Legnagyobb szamban
november kdzepétdl jelenik meg nagyobb szdmban. November,
december és janudr hdénapokban 23 esetbdl 11 esetben fordult
elé 5 egyednél nagyobb csapata. Mas id6pontokban alig észlelték
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nagyobb csapatait, leginkdbb egyesével fordul el6. Az eltelt
id6szakban 29 esetben figyelték meg egyes példanyait. Leggyak-
rabban a Hortobagyon, Szeged-Fehérton és a Csaj-tavon fordult
eld, 0sszesen 196 pd. Itt észlelték leginkabb nagyobb csapatait
is. A Dunantdlon leginkdbb a Dunéan és halastavakon fordult el6.

Andrési Pal

A pésztormadar (Pastor roseus) eléfordulasa
Magyarorszagon 1974 és 1985 kozott

Patkai szerint (in: Székessy/szerk.//1973/:Aves) a pasztormadar
szézadunk elsd felében tébb esetben hatalmas témegben koltott,
legutoljara 1948 nyardan Gyoma kornyékén. Bedzonlései alkal-
maval V. végén Kkis el6csapatai mutatkoznak, majd VI. derekan
kdveti 6ket a z6m.

A Madartani Tajékoztato eddig megjelent (legutolsé 1985/1.)
szdmaiban 17 esetben 159 példany el6fordulasat taldltam.

Az el6forduldsok évenkénti megoszlésa:

év: 1975 1976 1977 1978 1979 1980 1981 1982
pd.: 1 1 2 - 129 19 7
Az eléforduldsok havonkénti megoszlasa:

héonap V. VI. vn. VI,

pd.: 141 4 13 1

1979. méjus végének napi megoszlasa:

nap 25 26 27 28 29 30 - 31

pd.: _ 26 23 — 7 19 51
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Az el6forduldsok tertileti megoszlasa:

Tiszantal: 8 el6fordulés 99 pd. 62 %
Duna—Tisza koze: 5 el6fordulas 29 pd. 18%
Eszaki kozéphegység: 3 el6fordulés 30 pd. 19%
Dunantal: 1 el6fordulas 1pd. 1%
dsszesen: 17 el6fordulas 159 pd. 100%
Dunantdl: Nagyldzs, 1975.06.20. 1 pd.
Eszaki k6zéphegység: Gyobngyds, 1979.05.27. 8+1 5 pd.

Fels6zsolca, 1982.05.30. 7 pd.
Kovetkeztetések:

Az évenkénti el6forduldsokbdl is latszik, hogy igazi invazids
madar. 1979 majus végen el6csapatai mutatkoztak tobb helyen
is az orszagban, azonban bedzonlése elmaradt. Els6sorban a
Tiszantulon és az orszag legdélibb részein fordult el6, mashol
csak igen elvétve. A Tiszantuli eléforduldsok nagy része (72 pd.)
a Hortobagyrél szdrmazik. Magéanosan vagy kisebb csapatokban
gyakran vegylil seregélyekkel.

Andrasi Pal

Szalakota (Coracias garrulus) adatok Jaszkisér
kornyékérol

Koztudott, hogy a hazai szalakota alloméany az utobbi években
csokkend tendenciat mutat, melynek legfobb oka a fészkelésre
alkalmas odvas fak hidnya. Eppen ezért szolgal 6romomre,
hogy Jéaszkisér kornyékét Uletben e madarfaj utdbbi idében
torténd rendszeres el6fordulasarol (megtelepedésér6l?) szémol-
hatok be. A Jaszsagban és a kozeli Tisza artéri erdeiben ezel6tt
is fészkeltek elszortan szalakotak., jészkiséri eléforduldsuk
azonban 1978 Ota végzett megfigyeléseimet alapul véve csak
1983—1984 6ta tekinthet6 rendszeresnek. Tény, hogy a kérnyék-
ben szintén kevés a fészkelésre alkalmas odvas fa, bar a faj sza-
mara kedvezd biotop megtalalhato.
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1982.06.12. Pély 1pd.

06.22. Tiszasily, Holt-Tisza 1pd.
07.14. ugyanott (fészek fehér nyaronetetnek) 2 pd.
07.20. Jaszkisér, Durszt-tanya 1pd.
08.23. Jaszkisér, Durszt-tanya 1pd.
1983. 08.08-21-ig Jaszkisér, teglagyarnal allandban
megfigyelhet6 1pd.
08.31. Jaszkisér, Durszt-tanya 1 pd.
09.09. Jaszkisér, Millér 1 pd.
1984.05.18. Jaszkisér, Tomi erd6 (parban) 2 pd.
08.12. Jaszkisér, téglagyéar 1 pd.
1985.05.17. Tiszaslly, gulyagyep 2 pd.
06.09. Jaszberény-Jaszjakohalma kozott
a vilanydroton 2pd.
06.05. Jaszkisér, téglagyar (fészek fehér nyaron)2 pd.
06.15. Jaszkisér, gulyagyep 2 pd.
07.13. Jaszkisér, Szlicstelep (juv.) 4 pd.
07.25. Jaszberény-Jaszjakohalma kdzott 5pd.

Adataim alapjan val6szin(inek tartom, hogy a tertileten 1984 6ta
kolt szalakota, mivel azel6tt csak vonulasi id6ben tudtam meg-
figyelni. 1985-ben sikerllt a fészkét is megtalalni, szamomra
szokatlan viszonyok kozott. Az odu elég zavart helyen, a Jasz-
apatit Jaszkisérrel 0sszekoté, igen forgalmas mdut melletti
fehér nyaron, mintegy 5 m magasan volt. A ropnyilés a fa uttest-
tel atellenes oldalan helyezkedett el és keleti irAnyba nézett.
06.05- én geépkocsival erre haladva fedeztem fel, amint az egyik
madar az odudba repilt.

06.09-én a fészket tavolabbrol szemlélve az egyik madarat
Kirepulni, majd néh&ny perc mulva visszatérni lattam. Etetést
nem tapasztaltam, valdsziniileg még a tojasokon kotlott. Sajnos
fiokakat mégsem repitettek, mert jun.17-én mar elhagyottan
talaltam a fészket. Val6szin(ileg a gulyagyepen 15-én megfigyelt
par lehetett, annal is inkabb, mert a két hely k6zott a tavolsag
1.5— 2 km. Ezek utdn meglepetés volt, amikor jalius 13-an,
Szlcstelepen 4 fiatal példanyt figyeltem meg. Az idépontokat
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figyelembe véve nyilvanval6, hogy ezek a fenti par esetleges
mésodkoltésébdl nem szarmazhattak, tehat a teriileten még
egy par szalakotanak kellett koltenie.

A jovBben megprébalom oduk kihelyezésével el6segiteni Jasz-
kisér kornyékén a szalakétak sikeres kdltését, esetleg allomanyuk
novelését.

Varja Jozsef

Gulipanok (Recurvirostra avosetta) ajaszkiséri
halastavon

1985.06.15-én a jaszkiséri halastavon 28 gulipant figyeltem meg,
melyek val6szinilleg itt koltottek. Két dreg madar viselkedése
fészek, vagy fiokak féltésére utalt. A tovabbi 26 pd. kormegosz-
lasat a nagy tavolsag miatt nem sikertlt megallapitanom. A fész-
kelésre legalkalmasabb terliletnek az egy éve lecsapolt ll-es
tdé latszott, melyben a mélyebb részeken tocsogdék alakultak
ki. Jalius 13-an még mindig 10 pd. tartézkodott az egyik frissen
lecsapolt tavon.

A gulipdnok megjelenése ezen a tertileten nem meglepd, mar
el6bb is voltak fészkelési id6 utan kéborld példanyok, sét a
tiszasllyi halastavon 1982-ben koltdttek is Fatér Imre meg-
figyelése szerint (Mad. T&j. 1983 julius—december). Inkabb
a nagyobb szamu el6fordulds jelent érdekességet, amelyben
része lehet a KNP teruletén kolt6 allomény szétszdrddasanak is.

Varga Jozsef
Godények el6fordulasa Magyarorszagon 1974—1985 kozott
Rozsas godény (Pelecanus onocrotalus)

A rozsas godény a mult szdzadban még kéltott nagyobb mocsa-
rainkban.
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Keve (1984) Magyarorszag madarainak névjegyzéke szerint ma
méar csak a koltés utani, tavaszig tartdo koéborlason vet6dnek el
egyes példanyok vagy parok.

A Madartani T4ajékoztato eddig megjelent (legutolsé 1985/1.)
szdmaiban 5 el6fordulést talaltam. Ezek:

1969.06. ? - Balmazujvéros 1pd.
1979.05.16. - Balmazujvéaros 2 pd.
1979.06.17. - Hortobagy 2 pd.
1980.07.01. - Szelko to 1 pd.
1981.09.06. - Tiszafured 6 pd.

Az 5 el6fordulas mindegyike a Tiszantalr6l szarmazik.
Borzas gddény (Pelecanus crispus)

Keve (1984) szerint a mult szazad elején még koltétt nagyobb
mocsarainkban. Azo6ta 3 el6fordulasa volt. Szdzadunkban Sza-
badszallason figyelték meg 1972.05.02-an.

A Madértani T4jékoztatéban nem talaltam ré adatot.
Andrési Pal

Feny6szajko (Nucifraga caryocatactes) el6fordulasok
Csongréd megyében

Zsibok Andras 1978. szeptember 29-én latott egy feny6szajkot
a Saséri-holtdg mellett, az artéren, Sénta G&bor ugyancsak egy
példanyt észlelt 1982. aprilis 4-én és 11-én Zsombo korzetében
(Mad. Té&j. 1982.X.XIl.) Az 1985-6s 0Oszon-télen harom adat
is hozzam Kkerilt e fajr6l. November 17-én T6th Sandor a 37.
sz. HCs. tagja figyelt meg egy fenyOszajkot Szeged-Téapéval
szemben a Tisza tulpartjan. A madar a Holt-Tiszai gat6rhaztol
délre a gat hullamtér feldli oldalan keresgélt, majd a ligeterd6be
repllt. A gatérhdz udvardn néhany feny6 talalhat6. December
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13-4n Csizmazia Botond Szegeden a Belvéarosi Temet6ben tuja-
fakon latott 2 példanyt, méasnap az egyiket elhullva talalta.
1985. december 14-én jelen sorok ir6ja Gubanyi Eszterrel figyelt
meg egy példanyt a Hodmez6vasarhelytél DNy-ra esé Kishomok
gyumolcsdéseben. A madar egy tanyaudvaron tartézkodott,
ahol 3 tujafa, beljebb a kertben fenyGultetés volt. A tanya gaz-
daja elmondotta, a madar november k&zepén érkezett. Az
1984—85-6s télen, novembert6l marcius végéig is 2 pd. tartoz-
kodott ott, de az egyiket a macska elkapta. A megfigyelések
szerint az Alféldon telel6 fenyGszajkok szivesen tartézkodnak
feny6kkel, tujakkal belltetett kertekben, udvarokban, temet6k-
ben, stb., ahol azért is kerllnek ritkdbban megfigyel6k szeme
elé, mert igen kis korzetben mozogva vagadk meg a tavaszt.

Dr. Molnar Gyula

Fekete golyak (Ciconia nigra) a dombdvari
halastavon

1984. augusztus 25-én, 29 fekete golyat figyeltem meg. A halastd
teljesen le volt engedve. A madarak fehér golyak (Ciconia cico-
nia) és sziirke gémek (Ardea cinerea) tarsasagaban szedegettek
a laza iszapban.

Tilesch Gabor

Ritkasagok a kdzéprigoci erdében

1982.1.6-4n hosarmanyt (Plectrophenax nivalis) figyeltem meg.
A him példany galagonya termését csipegette. 15 percig figyel-
tem, majd egy oszlop tetejére repiilt, tollazkodott néhany percig,
s tdvozott.

1981.1X.21-én butykds hattyut (Cygnus olor) figyeltem meg, a

kozéprigoci halastavon. A tavon 12 példany tartézkodott négy
napig, majd Dél-felé, 1981 IX.25-én 12,30-kor tdvoztak.
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Barna kanya (Milvus migrans) 1983.1V.15-t6l VII.19-ig 1

példany.

Hollé (Corvus corax) 1983.111.2-4n 1 pd., 111.3-4n 1 pd.,

[11.19-én

8 pd. (A madarak Szllok és Kozéprigoc kozott fészkelnek, eddig

ismeretlen helyen.)

Fekete harkaly (Dryocopus martius) 1983.111.3-an 2 példany,
a madarak a kollégiumtdl két kilométerre levd elegyes erdében

koltottek. 1983.111.19-én 7 példany.

Tilesch Gabor

Faunisztikai adatok

Hésarmany (Plectrophenax nivalis):

Tiszasily, 1983.11.02.
Jaszals6szentgyorgy, 1984.01.03.
1984.12.16.

(Volt napraforgd tablan)
Fenyérfut6é (Ccrocethia alba):
Tiszaslly, 1984.10.14.
(Nadkupac mogé bajtam, a kis csapat 2—2 m-re
megkozelitett és csak akkor replltek fel.)
Golyatdcs (Himantopus himantopus):
Tiszasuly, rizstelep, 1984.07.01.
Fészek, illetve fioka félté magatartas.
Locsér (Hydroprogne caspia):
Tiszasuly, 1984.14.07.
Erdei canko (Tringa ochropus):
Tiszasuly, 1984.01.08.
Kis kormoréan (Phalacrocorax pygmaeus):
Tiszastly, Tisza, 1984.01.08.
Kis harkaly (Dendrocopos minor):
Jaszalsészentgyorgy, 1983.12.01.
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A rlzsai erd6k madarvilaga az 1985 évi TOT felmérései szerint
(Kallai-erd6, Mérgesi-erd6, Palfi-erd6, Honved-erdo,
Ruki-erd6, Ottomosi-erdd, Gerencséri-erdd)

Fehér goélya

(Ciconia ciconia)
Héja

(Accipiter gentilis)
Karvaly

(Accipiter nisus)
Egerészolyv

(Buteo buteo)
Kabas6lyom

(Falco subbuteo)
Kék vércse

(Falco vespertinus)
Vords vércse

(Falco tinnunculus)
Facan

(Phasianus colchicus)
Bibic

(Vanellus vanellus)
Dankasiraly

(Larus ridibundus)
Orvos galamb
(Columba palumbus)
Vadgerle
(Streptopelia turtur)
Balkani gerle
(Streptopelia decaocto)
Kakuk

(Cuculus canorus)

Status

VF

VF

D

(dominancia)

példany

szam

10

12

22

11

%

K
(konstancia)
erddrészek %
szama
3 43
5 71
4 57
5 71
2 28
1 14
4 57
7 100
atrepult
atrepult
6 85
5 71
2 28
2 28
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Kuvik

(Athene noctua)
Macskabagoly
(Strix aluco)
Erdei filesbagoly
(Asio otus)
Lappantyu

(Caprimulgus europaeus)

Sarlosfecske

(Apus apus)
Gyurgyalag

(Merops apiaster)
Szalakota

(Coracias garrulus)
Bubosbanka

(Upupa epops)
Nyaktekercs

(Jynx torquilla)

Zéld kullg

(Picus viridis)

Fekete harkaly
(Dryocopus martinus)
Nagy fakopéancs
(Dendrocopos maior)
Kodzép fakopéancs
(Dendrocopos medius)
Kis fakopancs
(Dendrocopos minor)
Bubos pacsirta
(Alauda arvensis)
Erdei pacsirta
(Lullula arborea
Mezei pacsirta
(Alavda arvensis)
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Status

VF

VF

VF

VF

VF

VF

D
(dominancia)
példany %

szam

1 0,05
1 0,05
1 0,05
1 0,05
36 1,84
4 0,20
2 0,10
49 2,50
3 0,15
3 0,15
2 0,10
56 2,86
1 0,05
4 0,20
47 2,40
4 0,20
41 2,10

K
(konstancia)

erddrészek %
szama
1 14
1 14
1 14
1 14

csapatban atrepult

1 14
2 28
6 85
2 28
1 14
2 28
6 85
1 14
1 14
6 85
4 57
5 71



D K

(dominancia) (konstancia)
Status példany % erddrészek %
szam szama
Fustifecske VF 285 14,60 7 100
(Hirundo rustica)
Molnéarfecske VF 24 1,23 4 57
(Delichon urbica)
Partifecske F 12 0,60 1 14
(Riparia riparia)
Sargarigé F 100 5,12 7 100
(Oriolus oriolus)
Dolmanyos varju VF 12 0,60 3 43
(Corvus cornix)
Vetési varju M 2 0,10 1 14
(Corvus frugilegus)
Csbka VF 2 0,10 1 14
(Coloeus monedula)
Szarka VF 3 0,15 3 43
(Pica pica)
Szajkoé VF 19 0,97 5 71
(Garrulus glandarius)
Széncinege F 79 4,05 7 100
(Parus maior)
Kék cinege F 9 0,46 7 100
(Parus caeruleus)
Fenyvescinege VF 4 0,20 2 28
(Parus ater)
Oszap6 VF 2 0,10 2 28
(Aegithalos caudatus)
Csuszka VF 8 0,40 4 57
(Sitta europaea)
Rovidkarmu fakusz F 3 0,15 2 28
(Certhia brachydactyla)
Enekes rigo F 3 0,15 2 28
(Turdus philomelos)
Fekete rigo F 43 2,20 6 85

(Turdus merula)
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Hantmadar

(Oenanthe oenanthe)
Cigany csalancsucs
(Saxicola torquata)
Rozsdas csalancstcs
(Saxicola rubetra)
Kerti rozsdafarku
(Phoenicurus phoenicurus)
Hazi rozsdafarku
(Phoenicurus ochruros)
Fulemile

(Luscinia megarhynchos)
Vordoshegy

(Erithacus rubecula)
Baratka

(Sylvia atricapula)
Mezei poszata

(Sylvia communis)

Kis poszata

(Sylvia curruca)
Csilpcsalp-fuzike
(Phylloscopus collybita)
Szirke légykapé
(Muscicapa striata)
Kormos légykapé
(Muscicapa hypoleuca)
Orvos légykap6
(Muscicapa albicollis)
Parlagi pityer

(Anthus campestris)
Erdei pityer

(Anthus trivialis)
Barazdabillegetd
(Motacilia alba)
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Status

VF

VF

VF

VF

VF

VF

VF

VF

VF

D

(dominancia)

példany
szam

26

21

10

23

13

86

50

19

39

%

0,05

4,40

0,30

0,97

1,99

%

85

85

28

14

28

43

85

100

14

14

100

85

14

14

14

28

85



F

\%
M
B

8

Sarga billeget6
(Motacilia flava)
Kis 6rgébics
(Lanius minor)
TovisszUro gébics
(Lanius collurio)
Seregély

(Sturnus vulgaris)
Hazi veréb

(Passer domesticus)
Mezei veréb

(Passer montanus)
Meggyvagé
(Coccothraustes c.)
Zoldike

(Chloris chloris)
Tengelic

(Carduelis carduelis)
Kenderike

(Carduelis cannabina)

Csicsorke

(Serinus serinus)
Erdei pinty
(Fringilla coelebs)
Citromsarmany
(Emberiza citrinella)
Sordély

(Emberiza calandia)

=fészkel6 faj

F =valészinl fészkel6 faj
=csak megfigyelt faj
=hizonytalan megfigyelés

sszesen:

Status példany

VF

VF

33
30
11

80 faj

D

(dominancia)

szam

59

48

85

13

%

3,00
2,45
0,10

0,05

100,00%

K

(konstancia)

erddrészek
szama

%

14

28

100

100

71

100

14

85

71

14

14

100

14

71
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A rétek és vizes teruletek
megfigyelt jellemz6 madarai

Ustokoés gém

(Ardeola ralloides)
Fehér goélya

(Ciconia ciconia)

T6kés réce

(Anas platyrhynchos)
Bojti réce

(Anas querquedula)
Bibic

(Vanellus vanellus)
Goda

(Limosa limosa)

Flstos cankd

(Tringa erythropus)
Piroslabu canko

(Tringa totanus)

Réti canko

(Tringa glareola)
Sarszalonka

(Gallinago gallinago)
Pajzsos cank6
(Philomachus pugnax)
Dankasiraly

(Larus ridibundus)
FattyUszerké
(Chlidonias hybrida)
Nadirig6

(Acrocephalos arundinaceus)
Foltos nadiposzata
(Acrocephalus schoenobaenus)
Cserreg6 nadiposzata
(Acrocephalus scirpaceus)
Nadi tucsokmadar
(Locustella luscinioides)

F = fészkeld faj
VF = valészinl fészkel6 faj
M = csak megfigyelt faj
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Ottémoési  Barom-
Status rét jaras
pd. pd.

VF - -
VF - -
VF - -

VF

Sarszék Ullési
nadas
pd. pd.

3 -

2 1
14 2
9 R
17 -
76 -

5 -
50 -
15 -

6 R
6 R

120 -

1 -

1 2
- 3

. 2
— 2

Dr. Molnar Gyula



Molnarfecske (Delichon urbica) fészkében kolté
kék cinege (Parus caeruleus)

1982janius 23-4n a Kozéprigécon levé Erdészeti Szakmunkas
Kollégium molnarfecske alloméanyat kiséreltem meg felmérni,
mikor furcsa jelenségre lettem figyelmes. Egy jO nagyra épitett
fecskefészekbdl kékcinege repiilt ki.

A fészekben 10 fidka volt, melyek 16—17 naposak lehettek.
A maésodik koltés soran a cinegepar szintén 10 tojason kotlott.
Ebb6l 8 kelt ki. A kikelt fiokdk 8—10 napos korukig rendben
fejlédtek, majd 2 fidka elpusztult. A megmaradt 6 fidka rend-
ben Kirepult a fészekbol.

Tilesch Gabor

Ablakparkany alatt fészkel6 baratcinege
(Parus palustris)

1983 junius 10-én Kdozéprigdcon, az Erdészeti Szakmunkas Kol-
légium furd6jének ablakéval szemben lev6 ezistfenydn egy ide-
genesn csettegé barétcinegére lettem figyelmes, mely cs6rében
eleséget vitt. Néhany perc mulva a cinege az ablakparkéany alatt
lev6 6— cm-es résen berepilt, majd urtlékkel cs6rében elrepilt.
Ezutdn megjelent a parja szintén urilékkel a csérében. Amint a
madar eltdvozott, a hasadékhoz mentem, s az eleséget kéreget6
fiokdk hangjat hallottam. A fészek olyan mélyen volt a falban,
hogy egyéltalan nem lehetett latni. A fiokdk a megfigyelésem
utan 8 napra repultek ki. Két nappal kés6bb a rést bevakoltak.

Tilesch Gabor
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Macskabagoly (Strix aluco) korai fészkelése Szegeden

Az Ujszegedi Parkban 1985. méarcius 17-én egyetemistak egy kb.
négy hetes macskabagoly fidkat talaltak a foéldon. Sipos Imre bio-
I6gus hallgaté adta at nekem a madarat, melyet gy(r({zés utdn
Bogdan Istvan helyezett vissza a park egyik fjara. Ill. 19-én a
bagolycsaladot ugy talalta meg, hogy kés6 este az dregek és a fio-
kék egymasnak felelgetd hangja utan ment.

Visszaszamolva a megtalalas datumatdél a fioka korat, kikelése
februar 20-a korll lehetett. Innen visszaszamolva Colin Harrison
konyv altal megadott 28—30 napos kotlasi id6t, a tojasrakés janu-
ar 22-e korul torténhetett. Ez nagyon val6szind, ugyanis januar
20-a utdn egy felmelegedés volt februar 1-ig, hdolvadéssal, s napi
+6° C-os atlagh6mérséklettel. Februar kdzepén viszont egy erds
lehiilés kovetkezett be. II.14-én —20° C volt a legalacsonyabb
hémérséklet, s ekkor a macskabagoly a tojasain kotlott.

DrMolnar Gyula

Szércsdk (Fulica atra) taplalkozésa

Tatdn 1986. mércius 19-én a Té—farok menti 6sziblza vetésen a
délutdni o6rakban kb. 100-as szarcsa csapatot figyeltem meg. A
madarak egyrésze a belvizes foltokon tart6zkodott, nagyobb ré-
szilk azonban —jellegzetes testtartdsukban —a z6ld vetést legelte.

Markus Ferenc

Fecskék korai gyllekezése

1985 .janius 13-4n Balatonfenyvesen a villanyvezetéken témege-
sen gyllekeztek a fecskék. Mar kora reggel tébbszaz molnéarfeske
(Delichon urbica) és flstifecske (Hirundo rustica) tldogélt a dré-
tokon. Ropkddtek egyesével, csoportosan, akar az egész csapafi
de mindig visszatérnek rovidebb-hosszabb id6 multan.
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11 6ra utdn 4 fiatal partifecske (Riparia riparia) is megjelent, egy
kissé elkuldniiltek a tobbiekt6l. A szul6k szorgalmasan etetik
6ket, néha repllésre késztetve, csalogatva.

15 6ra. Még mindig a droton Ult a sok fecske. A partifecskék fel-
tinden sokat vakarédznak, tolldszkodnak kezdettél fogva. Méar
10 példéanyt szamoltam. A molnar— de a partifecskék is a kozeli,
azonos magassagu nyirfa lecsling6 &gaira kapaszkodnak idénkeént.
A fiatalokat a kezdeti Ugyetlenkedésrél konnyl felismerni. Ké-
s6bb mar 20 partifecske (il a drotokon.

16 6ra tajban mind eltlinnek. Masnap kevés madar még vissza-
szallt a huzalokra, rovid id6re.

Az els6 fészekalj Kirdpulésének ideje volt, talan a valtakoz6 id6ja-
ras tévesztette meg a fecskéket s emlékeztettek minket a nyar vé-
gének szomoru eljovetelére.

Dr.Voross Laszlé Zsigmond

A tbkeés réce (Anas platyrhynchos) makkevésérdl

1985.november elején a Vas megyei Szajki—tavakon egy tékés
réce gacsért ejtettem el. A boncolas soran begyebdl 5, zuzajabol
pedig 1 csermakk kerult eld. A cser (Quercus cerris) a Szajki—ta-
vak kornyékén 1985-ben igen b6 termést hozott. A b6 termés
okozhatta azt, hogy a récék az erd6ben lév6 tavakrol nem mindig
huztak ki taplalkozni, hanem a parton, vagy a vizbe pottyand
makkot vették fel. A csermakk taplalék kedvez6 beltartalmi tulaj-
donsagokkal rendelkezik, hiszen szédrazanyagra vonatkoztatva
5,6 % nyersfehéijét, 4,4 % nyers zsirt, 10,3 % nyers rostot, 1,7 %
nyers hamut és 78,0 % N-mentes kivonhaté anyagot tartalmaz.
(K6halmy 1983. vizsgalatai szerint.) Ezzel egyitt viszonylag ma-
gas a szarazanyagtartalma is. A csermakk atlagos ezermagtomege,
(évek hosszG soran mért, 1000 magra vonatkoztatott témeg):
5500 gramm, ez 6 makk esetében 33 gramm.
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A zUzOkdveken kivil mast nem tartalmazott a gyomor. A t6kés
réce csermakk evését (s altalaban makkevését) a hazai irodalom
nem emliti. A k6zép—eurdpai irodalomban is csak Turcek (1961)
kozli, bar 6 is altalaban a tolgyek termésének fogyasztdjaként ne-
vezi meg. Adatunk is mindenképpen érdekes adalék a faj hazai
taplalkozésahoz.

Dr.Farag6 Sandor

Haromszor kolté bubosbanka (Upupa epops)

Facénkerten és kdrnyékén a bubosbanka jellemz6, gyakori kol-
téfaj. A Természet—eés Vadvédelmi Allomas parkjaban 1978 6ta
—midta itt megfigyeléseket végzek —minden évben fészkelt egy
par. Eveken keresztiill ugyanazon a helyen, egy oreg nyar odva-
béan telepedtek meg és koltdttek, mig a fat 1981 Gszén kivagtak.
1982-ben kolt6helylket nem ismertem, de fészkeltek a park teri-
letén. Kétszeri koltésiuket két évben, 1980-ban és 1984-ben ész-
leltem.

1985-ben marcius 20-a4n érkeztek meg a bankadk Facankertre.
Naszjatékot és odufoglaldsra utald viselkedést mar aprilis 10-én
megfigyeltem. A pér els6 izben egy vadgesztenyefa odvaban fész-
kelt. A fészekalj nagysagat nem sikertlt megallapitanom, de a
koltés sikeres volt és legaldbb harom fidka majus 25-én minden-
képpen kirepult. Ezt megel6z6en azonban a him mar (j fészkel6-
hely utdn nézett és mér méajus 19-én, tehat a fiokdk kirepulése
elétt 6 nappal megfigyeltem, hogy a bankapar az altalam felalli-
tott kivagott nyéarfatdrzs odvaba jar be, s6t ugyanezen a napon,
még a régi odu el6tti agakon, kopulacidjukat is észleltem. Janius
8-4n mar az Uj helyen —mint kés6bb kiderilt harom tojason —
kotlott a tojé, melynek azonositdsa tavcs6é segitségével tavolrol
is egyszer( volt, mivel jobb oldali faroktollai torottek voltak. A
méasodik koltésbdl szarmazd harom fidka julius 11-én sikeresen
kirepult és még tobb napon keresztul megfigyelheték voltak a ko-
zelben szuleikkel egydtt. Jalius 24-én meglepetten tapasztaltam,
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hogy mar a jdl ismert tojo ismét tojasokon Ul a nyarfatérzs odva-
ban. Ez alkalommal hatos fészekaljon kotlott, melybél jalius 30—
31-én Ot fioka kelt. Egy tojas terméketlennek bizonyult. Augusz-
tus 6-4n mar csak négy fidka volt az oddban és eltlint a zaptojas
is, valészindileg a szil6k tavolitottak el. Az augusztus eleji kaniku-
lat kovetben 7-e és 9-e kdzott harom napig szinte egyfolytaban
esett az esd és a levegd hémérséklete is jelentdsen visszaesett. A
bankdk fiokaikat - feltehet6leg az ideiglenes tapalékhiany mi-
att —ritkdbban etették, az egyiket az odubdl ki is dobtdk, melyet
—bar visszahelyeztem —a szllék ismételten eltadvolitottak. Az
esés id6szak elmultdval a megmaradt harom fiéka még életben
volt, de mivel az 6regek a jo idd visszatérte ellenére sem etették
Oket, 10-ére elhullottak.

A bubosbanka évi haromszori koltésére sem a hazai, sem pedig a
kulfoldi szakirodalomban nem taldltam utalast, igy megfigyelé-
sem adalék a faj koltéshiologiajahoz.

Dr.Kalotas Zsolt

Bubos pacsirta (Galerida cristata)
fészkelése haztetdn

1985. 6. 13-an taplalékot hord6 bibos pacsirtat lattam felrop-
penni az egyik haz tetejére Pestl6rincen, a KISZ-lakételepen.
Kozelebbr6l megvizsgalva a négyemeletes kockahaz séderrel le-
szOrt lapostetejét, ott az egyik sarokban felfedeztem a fészket,
melyben 2 pelyhedzé fidka és 1 bezapult tojas volt. Az 6reg ma-
darak a gyengén szemerkél6 es6 ellenére sem lltek el6zbleg a
fiokakon. Téaplalékot hordtak, bar ott tartézkodasom ideje alatt
(kb. 3 perc), nem mutatkoztak. 6. 18-an ismét megnéztem a fész-
ket és meggy(rliztem a 2 fiokat, melyek méar kezdtek tollasodni.
A fejlettebb ezt kdvetben elhagyta a fészket.
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A fészek mérete: csésze bels6 atmérd: 8x 9cm

csésze kilsé atmérg: 16 x 15cm (de a la-
zan szétszorodo, fészekanyag szalakkal 22x18 cm
csésze mélysége: 6 cm

A fészek Kkizar6lag széraz fliszalakbol épult, kevés gyokérrésszel
is, keleti kitettségben talalhatd a tet6élen koralfutd 15 cm magas
perem altal alkotott sorokban. A perem megakadalyozza a fész-
ket elhagy6 még ropképtelen fiokak lezuhanasat.

Néhany nap malva a fiokak ropitése idején a szil6k alland6 harc-
ban voltak egy him tdvisszurd gebiccsel (Lanius collurio), mely
akkoriban a kornyékbeli bokrokon tartézkodott.

A tetén valo fészkelés j6 példa e foldon fészkeld madarfaj varosi
kérnyezethez val6 alkalmazkodasanak.

Dr.Bankovics Attila

FU kozott keresgél6 baratposzaték (Sylvia atricapilla)

A baratposzata a cserje- ill. lombkoronaszintben, az agak és a
lombozat k6z6tt keresi a taplalékat, a foldre ritkan szall (néha el-
ejtett herny6 utéan egy pillanatra). Az Obudai Hajogyar Szigeten
1986.3.31-én viszont két him és két tojo példanyt egymaés kozelé-
ben a rovid fliben keresgélve figyeltem meg. A kései tavasz miatt
a lombfakadas még alig indult meg, a hlivos reggeli 6rdkban az
agakon nyilvan semmiféle taplalékot nem taldltak. A négy madar
bokormentes, nyilt tertileten mozgott, a kozelben csupan néhany
nagy fa allt. Ide - oda ugraltak a fiben, gyakran felcsiptek valamit
(pokokat?). Futogyakorlatot végz6 emberek kétszer is megzavar-
tak Oket, de ekkor sem a bokorba menekiiltek, hanem csupéan fel-
replltek s valamivel odabb ismét a fiire ereszkedtek le. Rovid id6-
re egy széncinege és egy csilpcsalp-fiizike is keresgélt a kozellk-
ben. Kb.tiz percig figyeltem &ket, ezalatt mind a négyen folyama-
tosan keresgéltek a fliben. Kiléndsen a két him latszott gyengé-
nek, tollaikat is alland6an felborzoltak.

Schmidt Egon
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Adatok a kék vércsék (Falco vespertinus) taplalkozasahoz.

Toébb éven keresztill megfigyeltem, hogy a kék vércsék aratas ide-
jén el6szeretettel vadasznak az arat6 kombajnok korul. A kom-
bajnok altal felvert zold lombszocskéket zsakmanyoljak. Kar-
mukkal elkapjék a zajtol és portol felriadt szocskéket, majd egyik
labukat el6renydjtva, csérikkel dsszeroppantjdk a fejet és a tort.
Vagy a levegében elfogyasztjak &ket, vagy fidkaik éhségét csilla-
pitjdk ajol megtermett egyenessszamyuakkal.

Megfigyeléseim szerint a fioka nevelés legnagyobbrészt egybeesik
a gabona betakaritas id6szakaval Jaszalsészentgyodrgyon. igy volt
ez 1984-ben is. A fiokak zome jalius legelején kelt ki, az aratas
pedig julius 10-t6l 28-ig tartott.

Kék vércsek 6szi gytilekezése.

JaszalsOszentgyorgy térségében 1984.augusztus végétdl a kék vér-
csék elBszeretettel gyllekeztek az elmunkalt szantdsokon. Na-
gyobb rogok tetején ldogéltek és idénként 3—4 m-t repilve
valami rovar utan kaptak. Két—harom 40-60 példanybol all6 laza
csapat is tartézkodott napokig, egymastdl nem nagy tavolsagra Ié-
vO terlleteken. Késébb és hidegebb id6ben villanyvezetékeken
gyulekeztek. Pl. 1984.szeptember 16-an 50 pd.

Egy z6ld kull6 (Picus viridis) kulonds taplalkozohelye.

1985. I. 12-én, amikor —20 C°-os hidegek voltak Jaszalsdszent-
gyorgyon, egy oOreg kémény kils6 falan megkapaszkodott egy
z0ld kullg. A repedésekbél szedegette ki a rovarb&bokat legalabb
15 percig. Minden bizonnyal az igen keményen befagyott és hoz-
zaférhetetlen hangyabolyok miatt kényszerilt ilyen kulonds éle-
lemszerzeésre.

Fatér Imre
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Adatok a macskabagoly (Strix aluco) fiokainak
taplalkozasahoz.

1984—85-ben a Sotétvolgyi Természetvédelmi Terlleten (Tolna
megye), idds elegyes bikkosben, mesterséges odiban megtelepi-
tett macskabaglyok fiokanevelésérél gy(jtottink adatokat. A két
év alatt harom péar sikeres koltését tanulmanyoztuk. 1984-ben
egy par 2 fiokat nevelt, mig 1985-ben két par négyes, illetve 6tds
fészekaljabdl 3, illetve 4 fidka repult ki. (A masodik évben a leg-
fejletlenebb fidkakat iddsebb testvéreik mindkét fészekaljban el-
nyomtak még harom hetes koruk el6tt. A tetemeiket a sziil6k az
életben maradt fiokakkal etették fel.)

A fiokadk taplalkozasanak ellen6rzésére két mddszert hasznal-
tunk. A taplalék kvalitativ dsszetételének feltarasa céljabol anali-
zaltuk az oduban fellelhetd kodpeteket és taplalkozasi maradva-
nyokat (1. tablazat).

A fiokak napi taplalékigényének és a sz(l6k etetési (itemének
megallapitasahoz pedig 1985-ben a nagyobb fészekaljnal négy éj-
szakan at folyamatos megfigyeléseket végeztiink. A macskabag-
lyok éjszakai tevekenységét a fiokdk 3—4 hetes koraban, az odu
mellé 4 méter tavolsagra telepitett lessatorbdl figyeltik meg. A
zsdkmanyallatok felismerését egész éjszaka vilagité gyenge fényd
zseblampa segitette eld, de a pontos faji determinacié érdekében
minden etetésrdl bizonyithatd fényképfelvételt is készitettink. A
megfigyeléseket minden nap alkonyattdl napkeltéig folytattuk. A
szilék és a fidkak viselkedését, valamint az etetés id6pontjait
percre pontosan jegyeztuk.

Az aduit madarak —bar azonos, voroshama fazisba tartoztak —
viselkedéslik és hangkommunikaciojuk alapjan aranylag kénnyen
megkulonbdztethetéek voltak. Naplemente utdn 30—40 perccel
el6sz6r mindig a tojonak vélt madar jelentkezett. A kozeli fakon
hallatta egy—egy tagu riaszt6i?) hangjat (kvik—kvik...), majd ele-
ség nélkil az odura szallt és ellendrizte a fészekalj meglétét.
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Néhany perc malva jelentkezett a himnek vélt madar is, majd ro-

videbb id6re eltint és zsakmannyal tért vissza. Erkezésekor egy-
tagu éles rikoltast hallatott, mire a tojé elébe repiilt és atvette a
hozott kiseml6st. A hangosan kér6 fiokak kozil altaldban a leg-
id6sebb, legfejlettebb fidka varta a legkedvezébb poziciéban a
taplalékkal érkezd tojot és vette at a zsakmanyt. Ezutan rovid

idén belul valamennyi fidka megkapta a maga prédaallatat, ame-
Ilyet minden esetben egészben nyeltek el. A tojo két — harom

10—15 perces sziinetet kivéve —amikor feltehet6en vadaszott —
egész éjszaka az odu kozelében tartézkodott és szinte folyamato-
san hallatta hangjat. A himt6l gyakran atvette a zsdkméanyolt kis-
emldst, s6t mikor a him probalta dtadni azt a fiokaknak, ebben

tobbszOr megzavarta. Ennek ellenére esetenként a him is etetett.

A macskabagoly szul6k harom éjszaka 10—10 alkalommal hoztak

taplalékot fiokaiknak, egyetlen éjszaka —a masodik megfigyelési

napon —fordult el6, hogy 11 alkalommal etettek. A zsakmanyal-
latok erdei egerek voltak, kivéve a masodik napot, amikor 2 pd.

mogyoros pelét is hoztak.

Az etetések kezdete eléggé egyoOntetiien alakult. Két megfigyelési
napon 20,35-kor, mésik két alkalommal 20,25-kor, illetve 20,45-
kor széllitottak fidkaiknak az els6 zsdkmanyallatot. (Az id6pon-
tok nyéri id6szamitas szerint értend6k.) Az etetések befejezése
mar korantsem tdrtént ilyen sziik id@intervallumban. A megfigye-
Iési napok sorrendjében a kdvetkezé id6pontokban fejez6dott be
a fiokak etetése: majus 4-én 4,35-kor, majus 6-an 5,04-kor, majus
8-an 3,40-kor és majus 11-én 4,08-kor. Feltin6, hogy a méasodik
megfigyelési napon a him negyedoraval napkelte utan, mar vila-
gosban hozta a zsdkméanyolt erdei egeret!

Az aduit madarak taplalékszallitasi aktivitasdban két csucsot le-
het felfedezni. Az els6 —ez egyébként az éjszakai maximum is —
kozvetlenil az alkonyatot kdvet6en, a mésodik hajnali kett6 és
harom dra kozott volt észlelhetd. Ezirany( megfigyeléseinket a
mellékelt diagrammon mutatjuk be. Az attekinthet6ség kedvéért
az etetések szamat Oranként 0Osszegeztik. Kezdd id6pontnak
(0,00) mindig a legelsé etetés idépontjat valasztottuk, hogy a
val6s napi etetési ritmust minél jobban leirhassuk.
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Az etetések szamanak és a zsamanyolt kisemlGsok tomegviszo-
nyainak ismeretében megbecsilhetjuk a fiokdk napi ossztaplalék
fogyasztasat. Mivel egy erdei egér testttmege kdzel megegyezik
két mogyoros pele testtomegével, szdmolhatunk ugy, hogy a szi-
16k fiokaik taplalékigenyet napi 10 pd. erdei egérrel elégitették
ki. Ennek 6ssztdtmege 240—280 g., tehat egy fioka naponta atla-
gosan 60—70 g. taplalékot fogyasztott, vagyis testtbmegének
15-20 szazalékat.

Dr.Kalotas Zsolt - Dr.Streit Béla

A macskabagoly fiokadk taplalékanak dsszetétele
(Sotétvolgyi TVT, 1984—85.)

Eléfordulas Tomegviszonyok
Zsdkmanyallatok megnevezése eset gyakorisag %
pd. %
Rovarok (insecta) 9 7,4 0,2
Tavaszi ganéjtaré
(Geotrupes vernalis) 2 1,6 —
Erdei ganéjturo
(Geotrupes stercorosus) 1 0,8 —
Holdszarvu galacsinhajté
(Copris lunaris) 1 0,8
Cincér (Cerambycidae) 2 1,6
Bogar (Coleoptera) 3 2,6 -
Madarak (Avés) 10 8,2 10,5
Kis fakopancs
(Dendrocopos minor) 1 0,8 0,7
Széncinege (Parus major) 1 0,8 0,6
Enekes rigé (Turdus
philomelos) 1 0,8 2,3
Rigé (Turdus sp.) 1 0,8 2,3
Erdei pinty (Fringilla coelebs) 2 1,6 1.4
Citromsarmany (Emberiza
citrine 11a) 1 0,8 0,9
Enekesmadar (Passeriformes) 3 2,6 2,3
Emlésok(Mammalia) 103 84,4 89,3
Vakondok (Talpa europea) 3 2,4 97
Erdei pocok (Cletrionomys
glareolus) 4 3,3 3,2
Erdei egér (Apodemus sp.) 92 75,4 74,4
Mogyorés pele (Muscardinus
avellanarius) 4 3,3 2,0
OSSZESEN: 122 100,0 100,0

74



A macskabaglyok etetési aktivitasa a fiokdk 3—4 hetes
kordban, négy éjszaka megfigyelése alapjan
(Sotétvolgy, 1985.

Etetések szama
Z

1d6 /nhi
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Néhany adat a Zala megyében telelé erdei flilesbaglyok
(Asio otus) taplalkozasarol.

Az aldbb ismertetendd taplalékmintédkat a Zala HCs. tagjai gy(j-
totték teleld erdei fulesbagoly-csapatok nappali nyugvéhelyein.
A kopetgydjtés minden esetben alkalomszer(ien tortén.

A téaplalékallatok megoszlasa megfelel az erdei flilesbagoly alta-
lanos zsdkmanyszerzd viselkedésének és vadaszteriletének (kere-
s6repllés, nyilt mez6gazdasagi kultarterulet felett) ismeretében
varhatd Osszetételnek. Az egyes teriletek kdzotti eltérések nem
jelent6sek. Elsédleges taplalék mindendtt a mezei pocok, mellet-
te kisebb szdmban hasonl6 él6hely( ragcsaldk, ill. néhany esetben
madarak fordulnak eld. Kiseml@sfaunisztikai érdekesség, hogy a
csalitjaro pocok mindharom helyrél és a patkanyfejli pocok is
egy helyrél el6kerdlt.

A kopetek dontd tobbsége tormelék-allapotban kerilt vizsgalat-
ra, igy mennyiségi értékelésre nem volt lehetdség.

1. Keszthely (Kelet—Zala) Gydjtési ideje: 1983.02.17.
Gyiijté: Horvath Piroska
Faj pd %
Eml6ésok (Mammalia):

Erdei egér (Apodemus sp.) 3 3,70
Pirokegér (Apodemus agrarius) 2 2,48
Apodemus sp. indet. 1 1,23
Torpeegér (Micromys minutus) 2 2,48
Hazi egér (Mus musculus) 1 1,23
Erdei Pocok (Clethrionomys glareolus) 1 1,23
Mezei pocok (Microtus arvalis) 69 85,19
Csalitjaré pocok (Microtus arestis) 1 1,23
Patk&nyfejl pocok Microtus oeconomus) 1 1,23

OSSZESEN: 81 100,00
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2. Barlahida (Gdcsej) Gydljtés ideje: 1983.12.31.

Gylijték: Szadsz Marianne, Bakon
Sandor, Laibl Balazs, Palko
Sandor és Acs Attila

Faj pd %
Madarak (Aves)
Széncinege (Parus maior) 1 0,42

Emldstk (Mammalia):

Erdei egér (Apodemus sp.) 3 1,27
Pirékegér (Apodemus agréarius) 1 0,42
Tdrpeegér (Micromys minutus) 4 1,69
Erdei pocok (Clethrionomys glareolus) 5 2,11
Mezei pocok (Microtus arvalis) 207 87,34
Csalitjaré pocok (Microtus agrestis) 16 6,75

OSSZESEN: 237 100,00

Gy(jtés ideje: 1984. aprilis
Gydijté: Laibl Baléazs
Faj pd %

Madarak (Aves)

Hazi veréb (Passer domesticus) 1 1,01
Mezei veréb (Passer montanus) 1 1,01
Emlésok (Mammalia):
Hazi egér (Mus musculus) 1 1,01
Erdei pocok (Clethrionomys glareolus) 2 2,02
Foldi pocok )Pitymys subterraneus) 2 2,02
Mezei pocok (Microtus arvalis) 90 90,91
Csalitjardé pocok (Microtus agrestis) 2 2,02
OSSZESEN: 99 100,00
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3. Nagykanizsa (Dél—Zala) Gydijtés ideje: 1983—84 tele
Gyljté: Vaski Laszlo
Faj pd %
Madarak (Avés):

Hazi veréb (Passer domesticus) 1 0,92
Csicsorke (Serinus serinus) 1 0,92
Emlésok (Mammalia):
Erdei egér (Apodemus sp.) 6 5,51
Torpeegér (Micromys minutus) 1 0,92
Foldi pocok (Pitymys subterraneus) 2 1,83
Mezei pocok (Microtus arvalis) 96 88,07
Csalitjar6 pocok (Microtus agrestis) 2 1,83
OSSZESEN: 109 100,00
Acs Attila

Bagolytaplalkozasi megfigyelések

Gyongybagoly (Tyto alba). Ujszentmargita mellett gy(jtott
anyagban a cickany mennyisége felilmulta a mezei pocokét. 134
allatbdl 47 volt erdei cickdny (Sorex araneus) és 35 mezei pocok
(Microtus arvalis).

Kuvik (Athene noctura). Darassa—pusztdn (Hortobagy) gydijtott
anyagban a cickanyfogyasztas 13,6 %, (103 allatbol 1 erdei cic-
kany és 13 mezei cickany (Crocidura leucodon).

Erdei flllesbagoly (Asio otus). Bagotan gydjtott anyagban mind-
Ossze 5 zsdkmanyallatbol 1 vakondok (Talpa europaea), mig a
Nyir6—pusztan (szintén Hortobéagy) 66 allatbol 2 vakondok ke-
rilt el6. Berettyéujfalubol 6,5 %-os cickanyfogyasztast észleltem,
azaz 645 allatbdl 8 torpe cickany (Sorex minutus), 19 erdei cic-
kany, 6 vizicickany (Neomys sp.), 4 mezei cickany és 5 keleti cic-
kany (C.suaveolens) volt.

Dr. Endes Mihaly
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Erdei fulesbagoly (Asio otus) taplalékanak vizsgalata

A kopetgydjtés helye: Dunaszentmiklds (Arborétum)
A gy(jtés ideje: 1984.
Gylijté: Pellinger Attila

Mezei pocok (Microtus arvalis) 429 db 57T %
Erdei egér (Apodemus sp.) 159 db 22 %
Hazi egér (Mus musculus) 82 db 11 %
Foldi pocok (Pitymys subterranus) 12 db 2%
Erdei pocok (Clethrionomys glareolus) 10 db 1%
Torpe egér (Micromys minutus) 9 db 1%
Mezei cickany (Crocidura leucodon) 1db 0,3 %
Patkényfejl pocok (Microtus oeconomus) 1db 0,3 %
Horcsog (Cricetus cricetus) 1db 0,3 %
Madar (Aves sp.) 39 db 5%
OSSZESEN: 773 db

Déaniel Arpad —Frank Tamas —Pellinger Attila

Adatok a szalakétak (Coracias garrulus) fiokaneveléséhez

1983-ban és 1984-ben Tengelic kdzelében, lakott terilett6l 150,
illetve 300 méter tavolsidgban koltd 1—1 szalakotapar fikaneve-
Iését tanulmanyoztuk. A koltés mindkét alkalommal akéc torzsé-
be vajt zold kill6 oduban folyt. A két fészkel6hely egymastol
mért tavolsdga 160 méter, az oduk foldt6l mért magasséga 6, il-
letve 5 méter volt. A megfigyeléseket a fa mellé 4 méter tavol-
sdgra allitott magaslesrdl, lessatorbol végeztilk. A leshelyet a meg-
figyelések el6tti napokban allitottuk fel, hogy a madaraknak le-
gyen idejik megszokni és kevéshé idegenkedjenek téle. Mindkét
évben 15 — 15 napot toltottink folyamatosan megfigyeléssel.
Az els6 napokon napkeltétél napnyugtaig, a masodik napokon
napkeltét6l 11, illetve 14 6raig végeztiink megfigyelést.
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A fészkel6helyek kdrnyezetét a mezdgazdasagi terliletek domi-
nancidja jellemzi. Termesztett kultdrnévények — amelyeket
mindkét évben monokulturalis nagysagrendben termeltek —az
6szi buza (1983) és a kukorica (1984) voltak. A fészkel6helyek-
t6l 500 méter tdvolsagban 120 ha nagysagu lucernatéblat, illetve
1.5 km tdvolsadgban 150 ha nagysadgu homoki legel§ (Festucetum
vaginatum) talédlhatd. A fészkel6hely kodzvetlen kdrnyezete egy
2.5 ha nagyséagu kaszald volt, melynek szélein id6sebb akacfak all-
tak. A fészkel6faktdl 100 (1983), illetve 25 (1984) méter tavol-
sagban kozepes forgalmu ddléat talalhato.

Az adatgydijtések id6pontja 1983-ban jalius 2—3-a, 1984-ben juli-
us 21—22-e volt. 1983-ban 3 példany 22—24 napos, 1984-ben 2
példany 16—18 napos fidka volt a szalakotak fészekalja.

A megfigyelések eredményei: a sziil6k mar nem éjszakaztak a fio-
kakkal az odiban, a kozeli fak lombijai kdzo6tt huzddtak meg.

Napkelte utdn kb. egy oraval jelentek meg a fészkek kdzelében,
egy kiszaradt akacfa csucsan. Itt 20—30 percig napfird6ztek,
csak ezutan szélltak az odura, ,megszemlélni” a fiokdkat. Kez-
detben mindig gyanakvoéan viselkedtek, az odu kozelében gyak-
ran hallattdk riasztd korrogd hangjukat. A fiokdk etetését nyari
id6szamitas szerint 7,00 -kor és 6,38 -kor (1983), illetve 7,27-kor
és 6,16 -kor (1984) kezdték meg, 18,15 -kor (1983), illetve
19,22 -kor fejezték be. 1983-ban a teljes megfigyelési napon 6sz-
szesen 130 alkalommal, napkeltétdl 11 6raig 79 alkalommal etet-
tek. Mivel a tojé gydirQs volt, igy lehetség volt a két nem etetési
aktivitasdnak megfigyelésére is, de kildnbséget nem tapasztal-
tunk.

A taplalékul szolgalé rovarokat —szinte kivétel nélkil saskéakat
és gabonaszipolyokat —a fészkel6hely kozvetlen kozelébdl, nem-
ritkin 50—100 méteres korzetbdl, a kaszalén, illetve a gabonatéb-
lan zsdkméanyoltdk. igy el6fordult, hogy egy perc leforgasa alatt
haromszor is etettek. Az 6rankénti maximalis etetésszdm 27 volt.
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Ez két alkalommal is el6fordult, 11—12 éra kdz6tt (1. nap), illet-
ve 8—9 dra kozott (2.nap). Az etetések kdzotti legnagyobb szi-
neteket 8,16 és 9,57 kdzott (101 perc), illetve 16,30 és 17,20 ko-
z0tt jegyeztik fel a megfigyelés els6 napjan. A masodik megfigye-
Iési napon ugyszolvan folyamatos volt a fiokak etetése. 1984-ben
az elsé (teljes) megfigyelési napon 6sszesen 114 alkalommal szal-
litottak fidkaik szaméra eleséget a szalako6tak. A masodik megfi-
gyelési napon napkeltétdl 14 draig dsszesen 108 alkalommal etet-
tek. Ekkor aszilék ivari megkulonboztetésére nem volt médunk,
azonban nyilvanval6 volt, hogy mindkét szulg etet, hiszen el6for-
dult, hogy egszerre érkeztek taplalékkal az oduhoz. A taplalékot
illetéen tapasztalataink megleget6sen hasonlatosak voltak az
1983. évi megfigyeléseinkhez. A szalak6tdk foképp egyenes-
szarnylakkal (saskéakkal), kevesebb gabonaszipollyal, esetenként
findncbogéarral (Anomala vitis), valamint egy kozelebbr6l meg
nem hatérozott bogar kampodeoid larvajaval (hollobogar?) etet-
tek. A zsdkmanyolt rovarokat a fészkel6fa melletti kaszalordl
hordtak. Az 6ranként mert maximalis etetésszdm az els6 megfi-
gyelési napon 14—15 o6ra k6zott 18 etetés, a masodik megfigye-
lési naon 10—11 dra kodzott 31 etetés volt. Az etetések kozott
mért legnagyobb sziinet 9,35 és 10,39 koOzott 64 perc, 12,42 és
13,45 kozott 63 perc az elsd napon, illetve 6,49 és 7,41 kozott
52 perc a masodik napon. A ddlédaton foly6 gyalogos és kerék-
paros forgalom zavar6 hatdsa miatt a szalakétak 5—10 perces
sziineteket tartottak a fiokak etetésében. A gépjarmivek athala-
dasa nem zavarta meg az etetés ltemét. A masodik napon két
alkalommal is volt rovid ideig tartd, de heves zapor. Az es6 ideje
alatt a fiokdkat nem etették, de annak elmultaval a taplalék-
szallitasi tevékenységlik normalis Utemben folytatddott.

A szalakotdk taplalékszallitd aktivitasat a mellékelt diagramon
mutatjuk be. A zsadkmanyolt rovarok nagysag és tomeg szerinti
egyontet(isége, valamint a rovarok él6tdmegének megkdzelitd is-
merete lehet6séget adott szdmunkra, hogy megbecsiljuk a szilék
altal hordott rovartaplalék ossztomegét és megéallapitsuk a fiokéak
napi taplalékfogyasztasat. Eszerint 1983-ban a 22—24 napos, te-
hat a kozvetlendl kirelilés el6tt all6 fiokak szamaéra a szulék
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21—27 grammos intervallumba foglalhaté taplalékot szallitottak.
Egy fidka napi taplalékfogyasztasa (rovarfogyasztasa) tehat 7-9 g.
volt. 1984-ben szinte azonos 6sszetételli rovartaplalékbdl a szala-
kotak 16—18 napos fidkaik szdmara 18—24 grammos interval-
lumba foglalhatd mennyiségii taplalékot hordtak. Egy fidka napi
taplaléka (rovarfogyasztasa) tehat 9—12 g. volt.

Feltling, hogy a kirepiilés eldtt all6 fiokaknak kisebb a taplalék-
felvétele, mint a kozel sem olyan fejlett kb. 4—5 nappal fiatalabb
fajtarsaiké. Ez —feltételezésiink alapjan —azzal magyarazhatd,
hogy a 22—24 napos koru fiokak ,,talsulyosak” —irodalmi ada-
tok alapjan testtomeguk 160 g koruli, mig akifejlett (aduit) sza-
lakotak testtdbmege csupan 140 g (Heinroth, 1965.) —és ezt a
»folosleget” Kkirepulésiikig ,.le kell adniuk”. Ezért szileik a kire-
pllési id6szak el6tt fokozatos éheztetéssel ,,kondicionaljak”,
majd késztetik fidkaikat a fészkel6odu elhagyéaséara. Masrészt eb-
ben az id6szakban a legintenzivebb és egyben legfeltlinébb a tol-
lazat ndvekedése, melyhez a fiokdknak okvetlendl fel kell hasz-
nalniuk a szervezetiikben addig felhalmozott energiat (zsirt).
Val6szinl, hogy ennek a folyamatnak a ,katalizalasat” is nagy-
ban el6segiti a csOkkentett tdplalékmennyiség.

Végul megjegyezziik, hogy megfigyeléseink eredménye egybevag
Molnér és Haraszthy (Mad.T4j., 1980.) a Kiskunsagban hasonld
maddszerrel végzett megfigyeléseinek eredményeivel. Esetlinkben
a szalakotak kb. feleannyiszor hordtak taplalékot tollas fiokaik-
nak, de az ott zsdkmanyolt rovarok (féleg nagy test{i csereboga-
rak) tomegviszonyaiban mutatkozd tobblet egalizélja a zsék-
manyallatok szamaban fennall6 kiilénbségeket.

Dr.Kalotas Zsolt —Dr.Streit Béla —Kosaras Zoltan
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A szalakétak taplalékszallitasi aktivitasa
(Tengelic, 1983—84).

Etetések szama

1d6 /ni

Etetések szama

1984.

1d6 1hJ
10 11 12 13 14 15 16 17 18 19

Els6 megfigyelési nap O
Mésodik megfigyelési nap gg
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Egy gardzda macskabagoly (Strix aluco) torténete

1985 decemberében kdzérdek( bejelentésekre hivatkozva, szinte
egyszerre kerestek telefonon a megyei tanacstdl, a helyi MAVOSZ-
tol és az Ingatlankezel6 Vallalattdl. A bejelentést a Szolnoki M-
vésztelep lakdi tették, ugyanis mér kb. egy hdnapja alkonyat
utan, de féleg 19-20 6ra tdjban nem mernek kimenni a kertbe,
mert megtdmadja 6ket egy macskabagoly. Az addigi blnlajstro-
ma: két konnyebb fejsériilés és néhéany ,eltulajdonitott” kucsma,
kalap és svdjci sapka. A madar rendszeresen hatulrél tamadta a
parkban koézlekeddket. Ha nem volt az illet§ fején sapka, akkor
karmainak vérz6 nyomai maradtak, ha viszont volt, akkor azzal
libbent tova a soététben. A sapkak természetesen meglettek a kert
tavolabbi részein.

A baglyot estéken keresztil figyeltem, de sem rdm, sem csaladom
tagjaira érdekes moédon nem tdmadott. Ha az odujdban akartam
megfogni, hazon kivil volt. Probéalkoztam S&gi Oszkar solymész
tagunktol kolcsonkért ragadozobefogd haldval és él6 galamb csa-
limadarral is, de eredménytelenil. A bagoly ugyanis megnézte a
galambot, de nem érdekl6dott iranta kilondsebben. Végil is csak
az odajaban sikeriilt kézzel megfogni. Mivel az elszallitdsdhoz az-
nap mar kocsit keriteni nem tudtam, a nap hatralévé részét a fiir-
dészobankban téltotte. Ebben a kérnyezetben teljesen szelid ma-
darként viselkedett. Békés szunydkalasdban sem a jovés-menés,
ajtd csukogatds, sem a gyerekek simogatdsa, széval egyéltalan
semmi nem zavarta. Estére némi unszoldsra mar enni is hajlandé
volt.

A mivészek elmondésa szerint ez a bagoly mar kb. két éve lakik
abban az oddban, s emiatt nem engedték a kertésznek a mar Kki-
szaradt fat kivagni.
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Nalunk a madar ugy viselkedett, mint ami a szoros emberi kozel-
séget megszokta. De miért éppen két év utan érzett ilyen ellenall-
hatatlan vonzalmat az emberek irant? Vagy ez a madar mar nem
ugyanaz, mint a két évvel ezel6tti? Nehéz lenne elddnteni.

Masnap délel6tt kocsival elvittik Szolnoktdl j6 20 km-re és egy
Tisza-menti erd6ben meggy(rizve szabadon engedtik.

Lérinez Istvan

Sziirke vaqu (Corvus cornix) kiilonés
taplalékszerzése

1986.marcius 18-an az A&svanyraréi hajokikot6ben két szirke
vaiju érdekes taplalékszerzési modjat figyeltem meg. Arra lettem
figyelmes, hogy a hajokrol vizbekeruld Gsz6 kenyérdarabokat sze-
deget6 danka- és viharsiralyok kdzott el6szor egy, majd késébb
egy masodik szirke vajd jelent meg. A varjak szinte sirdly médon,
nagy ugyességgel emelték ki a vizb6l a kenyérhulladékot. Olykor
még a siralyok el6l is felkaptak egy—egy darabot. Miutan az Uszé
hulladék elfogyott, az utdlag kisérletként bedobélt Gjabb kenyér-
darabokra ismét rarepultek, amint a viz azokat legaldbb 30 m t&-
volséagra vitte a hajotol. A két vaiju fél ora alatt 17 esetben vette
fel a taplalékot a vizbdl és ezen felll csupan harom sikertelen
prébalkozasuk volt. Minden esetben a viz felett enyhén fajdogéald
széllel szemben kisérelték meg a haldszgatast. 1986. marcius
19-én a Duna és a Mosoni—Duna 0sszefolyasanél szintén megfi-
gyeltem egy sziirke varjat, amint a vizrél hasonl6 médon vett fel
taplalékot.

Markus Ferenc
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Széncinegék (Parus maior) és kék cinegék
(Parus caeruleus) kuldnleges taplalkozasa

1986. januar 2-an havas, tiszta id6ben a Szigetkdzben, Vének ha-
taraban az Oreg-Duna és a Mosoni-Duna 6sszefolyasanal végez-
tink madartani megfigyelésket. A kissé aradé Mosoni-Duna vize
szdmos uszadékfat sodort a torkolat felé. Tarsaimmal felfigyel-
tink arra, hogy a folyot szegélyezd flizfakrdl tobb kék- és szenci-
nege repul a folyé irdnyaba, majd raszall a viz tetején tovalszo
kisebb-nagyobb fadarabokra. A tavcs6é segitségével megallapi-
tottuk, hogy itt taplalék utan kutatnak. Egy-egy uszadékon 2—3
cinege is tartozkodott egyszerre, mig taplalkozasuk kdzben aviz
sodra gyorsan vitte lefelé ezt a keresgél6 madarakkal egyutt, de
ez a tény a cinegéket szemmel lathatéan nem zavarta.

DrJuhasz Lajos

Harkalycsalogatd

1985. 6. 29-én a BOrzsdny magasabb régidju blikkoseit jartam fe-
hérhatd fakopéancsok (Dendrocopos leucotos) utan kutatva. Egy
alkalmasnak latsz6 oreg bukkodsben megalltam és egy aggal ko-
pogtatni kezdtem a fak torzsét, probalva utdnozni a harkalyok
,dobolasat”. Hamarosan megélénkiilt a harkalyok mozgasa. Fél
Ora alatt a kovetkez6 fajokat sikertlt ,,behivni”: kis fakopancs
(Dendrocopos minor) 1 pd.; kozép fakopancs (Dendrocopos
medius) 1 pd.; fehérhatd fakopéncs (Dendrocopos maior) 4 pd.
A madarak szemmel lathatéan a kopogasra jottek a kdzvetlen
kozelembe.

Az egyik nagy fakopancs igen érdekl6dd volt, a fejem folott 3-4
m-re lév6 &gra szallt és onnan figyelt fél percen keresztil. A fe-
hérhatu fakopancs-par igen er6s larméat csapott, feltehetéen Kki-
repult fiatalok voltak a kozelben.

Julius 1-én Csépéany Zoltan és Schmidt Andrés tagtarsaimmal is-
mét a kdzelben jartunk és akkor is sikerilt behivni egy fehérhata
fakopéancs himet.

Hozz4 kell tennem, hogy e mddszer nem minden esetben volt si-
keres.
Boros Emil
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Libah(ség

A libdk parkapcsolatardl, hiiségérél sok tanulmany készilt, elsé-
sorban Konrad Lorenz és kovet8i jovoltabol. Az etoldgiai megfi-
gyeléseken tul mas bizonyitékaink is lehetnek a libahdségrél.
1986. januar 9-én gydjt6aton voltam a Dunan Gonyi és Szob k-
z0Ott azzal a céllal, hogy fontosabb fajokbdl néhany példanyt el-
ejtsink biometriai és taplalkozasokologiai vizsgalatok céljara.
Nyergesutjfalunal, az 1736—35 fkm-ek k6zott a parton két vetési
ludat pillantottunk meg. Mivel a libdk napk6zben rendesen a
vetéseken taplalkoznak, oriltink a lehet6ségnek. Valdsziniinek
tlint ugyan, hogy sebzett, ropképtelen példanyokrél van szo, de
igy is be kivantuk gydjteni 6ket. Kozelikbe érve azonban az
egyik madar felroppent, a mésik pedig futva menekilt. Sikerllt
mindkett6t elejteni. A boncolas soran kiderilt, hogy a ropképte-
len egy sebzett gunér, a repll6s pedig tojo volt. Bromatologiai
vizsgalat kimutatta, hogy a répképtelen gunar begyében, z(z4ja-
ban a vizparton talalt gyomnovények maradéka volt. A tojoéban
ezzel szemben nagy mennyiségben 6szi blza friss hajtasait talél-
tam. Osszeallt a kép. A beteg madar nem tudott kihuzni reggel a
csapattal a vetésre, a parton csipegetett. A tojé viszont kihazott,
gyorsan teleette magat és visszatért egyedilhagyott péarjahoz.
Engedelmeskedett a létfenntartds és parh(iség 6sztonének egy-
arant. Ez lett ugyan a veszte, de mi gazdagabbak lettiink egy
Ujabb tapasztalattal a vetési lud parhiiségét illetéen. Az ehhez ha-
sonld vizsgalatoknak ilyen értelme —eredmeénye is lehet.

Dr.Farag6 Sandor

A fattylUszerké (Chlidonias hybrida), a fehérszarnyu
szerk6 (Chlidonias leucopterus) és a kormos szerkd
(Chlidonias niger) taplalkozasi viselkedése

A hortobagyi mocsarak, halastavak és zsombékosok nagyszer le-
het6séget nyujtanak a tobbé-kevésbé rendszeresen el6forduld
szerk6k tanulméanyozéasara (Kovacs G. /1983/: Szerk6telepek vizs-
galata a Hortobagyon, Puszta 1/10: 89-102). A szerk&fajok fész-
kelési helyei k6zott jol jellemezhetd kilénbségek vannak.
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(Kapocsy Gy.(1979): Weissbart— und Weissfliigelseeschwalbe.
A Ziemsen Verlag. Wittenberg Lutherstadt). A fészkel6helybeli
elkulonulés mellett a harom faj taplalkozasi viselkedése azonos-
nak tlinik.

Vizsgalatunk alapkérdése volt, hogy megfigyelhet6k-e a fészkelési
szokasokhoz hasonl6an taplalkozasi kulonbseégek a fajok kozott.
Az adatgydijtést a kistjszallasi Moricz Zsigmond Gimnézium altal
szervezett XI. Kozépiskolai Természetvédelmi Kutatotdbor mun-
kajanak keretében végeztik 1985. julius 1—7. kdzott. A megfi-
gyelések a Kunkapolnasi mocsarban a kdvetkez6 maodszerrel ké-
sziltek: a a taplalkozd szerkdk taplalkozasi magassagat és visel-
kedését rogzitettik 5 masodpercenként. A magassagot a talaj —
vagy vizfelszint6l becsultuk. A viselkedést harom kategdriaba osz-
tottuk : replilés (taplalékkeresé mozgas), szitdlas (zsdkmany meg-
pillantdsa utan felette lebegés), zuhanés (levegébbl zsdkmanyra
levagés). Az adatgydijtést tobb személy végezte, de mivel egysze-
ri és egyértelm( elemek keriltek rogzitésre, igy az egyes megfi-
gyel6k adatait dsszevontuk.

1 2 3 4 5 6 napon  0sszesen
Fehérszarnyu
szerkd 24 141 176 28 3 8 380 esetben
Fattyuszerkd 23 237 72 3 8 1 344 esetben
Kormos szerkd 19 25 8 2 1 55 esetben
1. tdbl4zat

A harom szerkdig megfigyeléseinek szdma a kiilénb6z6 taplalko-
zasi magassagokban.

Szitalas Repllés Zuhanas 0sszesen
Fehérszarnyu
szerkd 53 291 36 380 esetben
Fattylszerkd 51 244 49 344 esetben
Kormos szerké 12 43 - 55 esetben
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2. tiblazat

A harom szerk6faj taplalkozasi viselkedéseinek gyakorisaga.
A megfigyelések alapjan a kovetkez6 megallapitasokat tehetjik:

1 A hérom szerk6faj taplalkozési magassaga eltérd, legmagasab-
ban a fehérszarnyl (atlagos magassag (X =2,6 m), alacsonyab-
ban a fattyd — (X =2,2 m), s legalacsonyabban a kormos
szerkd (X =1,9 m) taplalkozott. A fajok taplalkozési magassa-
gai kozott a kulonbségek szignifikdnsak (kétmintés t—proba).

2. A szerk6k taplalkozasi viselkedései szintén kiulénboz6ek.
A fattylu—eés fehérszarnyu szerkd taplalkozasi viselkedésében
kis kulonbség van, a fehérszarnyl ritkdbban szitél és zuhan,
mint a fattyuszerkd. A kormos szerkd viselkedése a mésik két
fajtol eltérd, mert a ndvényzet felett alacsonyabban szitalva
kapta el a zsdkmanyt, igy ennél a fajnal hidnyzott a maga-
sabbrol torténd zuhanas.

A megfigyelt killénbségek elvi jelent6sége, hogy alatamasztjak a
rokon fajok egydttélésérdl akotott elképzeléseinket. Ugyanis
ezen kildnbségek létezése nélkil az egyik faj el6bb—utdbb sike-
resebbé vélna egy forras (taplalék, fészkel6hely) kihasznalaséban,
és igy Kkiszoritana a tobbi fajt az adott forrdsokbol. A forrasokbol
valé kiszorulds miatt a tobbi faj taplalék, vagy fészkelShely hi-
anya miatt elpusztulna (kompetitiv Kizarési torvény). A tartos
egylttélés alapfeltétele tehét a forrasok kihasznélaséban elkulo-
nilés (niche—szegregacio).

Hogyan johetnek létre a forrasok kihasznalasanak kiilénbségei?
Az egyik lehet6ség, hogy a fajok a forras tartomany kilonb6zé
részeihez elkalmazkodnak (adaptalédnak), és ehhez a szlikebb
részhez specializalodva eredményesebben hasznaljadk, mint a tob-
bi generalista faj (Bogon, M-Mortimer, M(1981.): Population
Ecology: a Unified Stdy of Animals and Plants. Blackwell Sei.
Publ.Oxford). A masik lehet6ség, hogy az egyes forras részekbdl
kompeticioval kiszoritjdk egymast, igy mindegyik faj a lehetséges
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tartomanynak egy részét hasznalja. (A fajok kozotti kompeticio
nem feltétlentl agressziv viselkedést jelent, megnyilvanulhat a
forrasok egymas el6li elvonéséban is.)

A szerk6knél megfigyelt fészkelési és tdplalkozasi kilonbségek le-
het6vé teszik a fajok tartdés egyuttélését, ez azonban nyilvanvald
modon még sz&mos mas tényez6, pl.: id6jarés, fészkelési helyek
alkalmassaga, ragadozo jelenléte is jelentésen befolyasolja, ame-
lyek tovabbi vizsgalata sziikségszerd.

A munka kovetkezetes tdmogatasat koszonjik a tdbor vezetdse-
gének, Dr.T6th Albertnek és Papp Gyuldnak, tovabba Dr.Kovacs
Géabornak, a HNP teriiletkezel6jének. Az adatgydjtést a Termé-
szetvédelmi Kutatdtabor viselkedés—8kologiai szekcidjanak tagjai
végezték (Gal Robert, Marton Istvan, Nagy Tamas, Petd Csaba,
Sipos Tamas, Takacs Antal).

Az egyszer(i modszerekkel végzett viselkedés—ékologiai munka
egyben a jelenlegi természetvédelmi és ornitoldgiai tdborok f6-
ként faunisztikai célt adatgydijtései mellé (megfigyelés és gydrQ-
zés) viselkedésokologiai vizsgalati lehetdséget is kinal.

Székely Tamas
Holl6par és egerészolyv légiharca

A Maros jobbparti hullamterét egy éve tartjuk rendszeres megfi-
gyelés alatt. Ide vezetett utunk 1985.0kt6ber 27-én is. Ekkor a
délel6tti strd kod délben feloszlott, szélcsend és + 13° C volt a
hémérséklet.

A Maros géatjan haladva az artér fel6l hollok mély kérrogé hangja
hallatszott, 6lyvek vijjogasaval keverve. Ez a hangzavar az egyéb-
ként csendes erd6t egészen megtoltotte. Egy hollopéar bukkant Ki
a fak takarasabdl, amely négy egerészdlyvvel viaskodott, mintegy
50—80 m magassagban. A madarak felvéaltva tamadtidk egymast,
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anélkil, hogy kart tettek volna egymasban és hol a holldk, hol
az Olyvek kerekedtek fellil. Rovid csata utdn a hollok tovabball-
tak, de kis id6 mulva visszatértek ide, azonban az 6lyvek mar
nem voltak itt.

Az érdekesség az, hogy a légiharc afdlott a fészek folott folyt,
mintegy 100 m-es korzetben, ahol a hollok az idén tavasszal sike-
resen koltéttek. A hollokat majustol oktéberig nem lattuk itt,
most jelentek meg el6szor. Val6szinl, hogy fészkik reviijét véd-
ték.

Téth Sandor —Hajas Gabor
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Beszamol6 a Il. Csongrad megyei Termeészetvédelmi
és Ornitoldgiai Tabor (TOT) munkajardl

A 1l. Csongrad megyei TOT-ot Gjra Martélyon akartuk megren-
dezni, mivel az 1984. évi megfigyeléseket még szélesiteni és foly-
tatni kellett volna. A Tisza magas vizalldsa miatt azonban masik
helyet kellett keresniink. A Dél—AIlfoldi Erd6—és Fafeldolgoz6
Gazdasag (DEFAG) koltségmentesen rendelkezésiinkre bocsatot-
ta a rizsai Kallai—erd6ben 1évd erdei pihendhelyét. Itt dreg tol-
gyek alatt kialakitott tisztdson arammal és sok egyéb létesitmény-
nyel ellatott Kitin6 taborhely allt rendelkezéstinkre.

A tdborban 1985. junius 17- és junius 26. k6zott két pentadban
Osszesen 120 f& vett részt. Ebb6l 78 f6 14 éven aluli volt. A
munka gy(iriz6 (vezette Tajti L&szl6 és Gyovai Ferenc), faunisz-
tikai (vezette Széli Antal), ifjusagi (vezette Farkas Erzsébet) és
fotd (vezette Novédk Laszl6) szekciokban folyt.

A gylrizok 23 faj 112 egyedét fogtak be (6 japan haléval és 6
kandlival), ebb6l 11 sajat visszafogés volt. Tizenegy fajnal kotlo-
folt meglétével vagy juvenilis egyedekkel bizonyithatd volt e fa-
jok helyben fészkelése. A befogott és meggydr(zétt madarak ko-
zul néhany érdekesebb faj: lappantyd, kis fakopancs, nyakte-
kercs, parlagi pityer, erdei pityer, cigany csalancsucs. A gy(rlizok
az esBbeallé alatt m(ikodtek, a befogott madarakat és a gy(ir(-
zést folyamatosan bemutattdk a tdborlakdknak. Ugyanitt allitot-
tuk ki a begydjtott, mar elhasznalt fészkeket, felcédulazva. A
faunisztikai szekcid6 6 kisebb-nagyobb csoportja forgdszinpad-
szer(ien jarta az el6z6leg az Erdészettl beszerzett térképeken
megjel6lt, jol elhatarolhatdé erdérészeket. A hét erdén kivil két
rét (Ottomaosi rét és Baromjaras), egy nadas (Ullési nadas) és egy
szikes t6 (Sarszék) is a megfigyelési kdrzetbe tartozott.
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Osszesen 94 faj jelenlétét regisztraltdk, amelybdl 35 faj konkrét
fészkek' ji. ¢ Mit fészek stb. alapjan), 37 valoszin( fészkel6nek
bizonyult, dsszesen tehat 72 a fészkel§ fajok szdma, ami egy ho-
moki él6helyen igen jonak mondhat6. Az dsszedllitott tablazaban
a dominancia (D) azt jelenti, hogy egy faj dsszesitett egyedszama
hény szazaléka az 0sszes megfigyelt egyedszdmnak. A konstancia
azt, hogy a megfigyelt erd6érészek kozul hanyban fordult el6 a
faj egyéltalan.

Az erd6 egy szakaszon érintkezett Ruzsa szélsé hazaival, igy fi-
gyelhettik meg az emberkdzelben é16 fajokat, mint a gélya, bal-
kéani gerle, kuvik, balkéni fakopancs, hazi rozsdafarku, flsti—és
molnéarfecske, hazi veréb. Egy karvaly-par minddéssze 100 méter-
re a falu szélét6l egy fenyvesben, 9 m magasan Iév6 fészkében ne-
velte harom fidkajat, kizardlag verebeket hordva, melyeket meg-
kopasztva és fej nélkil vitt a fészkébe. Az erd6részek kozott és
a széleken elteril6 homokos tisztasokon, irtasokon fordultak el
a pacsirték, a partifecske, a hantmadar, a csalancsucsok, a parlagi
pityer, a billegetdk, a tovisszurd gébics, a sordély.

Ebben a nagy Kkiterjedési és oreg fakban bé&velked6 erdében
olyan, az Alfoldon ritkanak szamitd fajok is élnek és fészkelnek,
mint a lappantyd, a nyaktekercs, a fekete harkaly, a kis fako-
pancs, az erdei pacsirta, a fenyvescinege és a csuszka.

Az ifjusagi szekcio tagjai 6—10 fOs csoportokban f@iskolasok és
egyetemistadk vezetésével jartdk a kozeli erd6ket és a gyakoribb
novényekkel, rovarokkal, madarakkal ismerkedtek, magyar és la-
tin neveiket feljegyezték, megtanultdk. A szekcidvezetd altal 6sz-
szeéllitott diasorozatot tobb alkalommal levetitették. A gyere-
keknek szellemi vetélked6t és rajzos termeészetvédelmi plakéat-
palyazatot is szerveztlink, ami igen szép eredménnyel zarult. Min-
den résztvevé kapott valamilyen jutalmat az elért eredményért.

A tadborban két teljes napon at résztvevdé Szolldsi Istvan botani-

kus els@sorban az ifjusagi szekcié tagjaival foglalkozott, igy na-
gyon sokat tanultak novényfelismerés és fajismeret terén is.
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Ezen felul felmérték a fellelhet6 novényfajokat, 102 faj kozul
emlithet6 a széleslevell n6sz6fl (Epipactis hellebrorine), a homo-
ki arvalanyhaj (Stipa sabulosa), a serevényfiiz (Salix rosmarini-
folia) és az Ustokos gyongyike (Muscari somosum).

A fotd szekcid tagjai a tabor életérél, a kornyék téjairdl és mada-
rairdl készitettek felvételeket.

Ko6zos programok voltak: két alkalommal (V1.20-an és 24-én)
egy-egy egész napos buszkirandulasra kerilt sor Zsomboi—ap —
Fehértd6 — Opusztaszeri Nemzeti Emlékpark — Kisteleki Nagy-
szék Utvonalon. Minden este neves el6adok tartottak diaképes
el6adasokat a tdborlakdknak. Néhany cim: a Dél—-AIfold termé-
szetvédelmi terlletei; Martély és Kortvelyes élévilaga; A homoki
erd6k es pusztadk éldvilaga, kornyezet és természetvedelmi prob-
Iémaik; Balatonkdmyéki madarvilag; Kisfilmek a madarvilagrol;
Szines rovarvilag; Az alfoldi szikesek madarvilaga; Madargy(ir(izé
tdborokral.

Szerencsés helyzetben voltunk, ugyanis a kozeli erdészhdz nyu-
galmazott erdésze, Sebdk Alajos, nagy madarbarét lévén, valdsa-
gos madarvédelmi bemutaté—kertet m{kodtet mar hosszi évek
Ota haza korul. Az erdészeti munkalatok alatt dsszegy(jtott ter-
mészetes oduk véagatait helyezte el kertjében oreg tolgyek alatt.
Itt egymés kozelében kolt a nyaktekercs, a bubosbanka, szénci-
nege, kék cinege. Ugyanitt széncinege két postaladaban is k6Itott.
Az erdészhazat természetesen minden csoportunk meglatogatta.

Az esti tdbortlizek, hangulatos beszélgetések f& szervezdje
Bogdan Istvan taborvezetd helyettes volt.

Béar a ponttérképezés sordn Ruzsat és kdrnyékét mar madartani
szempontbol felmérték, mégis egy 10 napos tabor sokkal ponto-
sabban és részletesebben tudta felderiteni e szép és részben isme-
retlen dél—alféldi homoki erdét.

DrMolnar Gyula
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Beszamol6 az V. Skandinav Ornitolégiai Kongresszusrol

A skandinav ornitoldgusok kiemelkedd jelentéségliek az eurdpai
madartani kutatdsokban. Az &ltaluk két évente minden alkalom-
mal més-mas skandindv orszdgban megrendezett konferenciak
nemcsak a személyes ismeretségek kialakitdsanak és folytatasa-
nak helyei, hanem a legUjabb eredményekr6l is atfogd képet ad-
nak. Ez inspirdlt hArmunkat arra, hogy az 1985. augusztus 5—9.
k6zott a Goteborg melletti Gottskar-ba'n megrendezett konferen-
cian résztvegyunk és el6adast tartsunk.

A konferencia 5 napja alatt kilénb6z6 témak keriltek teritékre:
populécié—szerkezeti vizsgalatok, sdrlségbecslési modszerek, ko-
z0sségi  vizsgalatok, vonuldskutatasi eredmények. Esténként
kerekasztal beszélgetések forméajaban egy—egy orszag madartani
egyesuletének szervezetér6l és természetvédelmi kérdéseirél volt
sz0.

A hivatdsos ornitologusok el6adéasai kozul igen érdekesnek bizo-
nyult Jan Ekmannak a kormosfejl cinege taplalkozési viselkedé-
sérél tartott beszamoldja. A csér és a fejtartas alapjan 3 viselke-
dést kulonitett el a tplalkozési folyamat sorén: 1., ragadozo fi-
gyelése (csér a vizszintes sik felett helyezkedik el), 2., tAplalékke-
resés (csér a vizszintes sik alatt helyezkedik el), 3., tdplalkozés
(csér fliggblegesen lefelé iranyul).

Ezen latszolag egyszer(i, am a megfigyelhet6ség szempontjabdl
nem is olyan kénny( kategoriak elemzésével kimutatta, hogy:

— nagyobb csapatban az egyedek kevesebb id6t toltenek a raga-
dozok figyelésével, igy tobb idejik marad taplalkozésra.
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— A lombkorona szélei felé sokkal gyakrabban figyelték a raga-
doz6t, mint a térzshdz kozel, mert kivul nagyobb a ragado-
z6k tAmadasi lehetdsége.

— Télen a dominéans egyedek alacsonyén, a sliribb névényzet-
ben taplalkoztak, a subdominansak magasabban. A dominéns
egyedek ,kiszoritjadk” a subdominénsakat a slr(bb, biztonsa-
gosabb erddérészekb6l.

El6adasadnak szemléletbeli jelentésége, hogy felhivja a figyelmet a
predacio taplalékkeresést médositd hatésara.

Az amatdr ornitolégusok koziil figyelemre mélté eldadast tartott
Olof Persson a fiigg6cinegékrdl. Persson, aki esti iskolaban biold-
giatanar 13 éve vizsgalja egy teriilet fligg6cinegéinek parvalaszta-
sat, fészkelési viselkedését. Vizsgalatai szerint a fliggécinegék kol-
tése és pérvélasztasa kaotikus: egy—egy koltési szezonban a parok
kétszer—h&romszor cserélédnek, s szdmos olyan fészekaljat rak-
nak, melyeket nem koéltenek ki, hanem elhagynak.Vizsgélatait a
szines jelz6gydrlkkel végzett ,csaladfa—analizis” tette lehetévé.
A latszdlag abnormalis parvalasztési rendszert egy, a matematika-
bol atvett elmélettel, ajatékelmélettel probalta értelmezni.

Az esti kerekasztal beszélgetések kozil kulondsen érdekes volt a
repatriacié korul lefolyt vita. Az izgalmas vita egyik leglényege-
sebb konklizidja volt, hogy kordbban kipusztult fajok visszatele-
pitése csak abban az esetben indokolt, ha elterjedési teriiletének
jelent6s részén veszélyeztetett. A visszatelepitést minden esetben
alapos vizsgalatnak kell megel6znie, hogy az életfeltételek rendel-
kezésre allnak—e. Kiilonds gondossaggal kell eljarni, ha Gj faj be-
telepitésérdl van szé.

Az el6adasok és a beszélgetések alapjan jo képet kaptunk a skan-
dinav ornitoldgiarodl, melynek jellemz6je, hogy az amatérék mun-
kajat az egyetemeken, kutatdintézetekben dolgozé hivatasos
ornitolégusok iranyitjak (odukolté madarak tobbéves populacio-
dinamikai vizsgalata, s(ir(iségbecslé orszdgos programok).
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A konferencia ideje alatt hajokiranduldson vettink részt a Gote-
borg korryéki szigetvilagban. Utunk soran szamos , hazankban
ritkan el6fordulé madarfajt lathattunk (kanadai lud, pehelyréce,
orvos buko, voros kénya, haldszsas, csigaforgato, ekfarka halfar-
kar, kenti csér).

A konferencia, melynek els6dlegesen feladata az amatdér és a hi-
vatasos ornitolégusok kozotti kapcsolat megerdsitése volt, hasz-
nos tapasztalatokkal szolgéalhat a hazai konferencidk szervezésé-
hez és lebonyolitasahoz.

Székely Tamas, Dr.Térok Janos és Dr.Moskat Csaba

Beszamold a IX. Nemzetkozi Madarszamlalasi és
Térképezési Konferenciardl

A Nemzetkdzi Madarszdmlalasi Bizottsdg (IBCC) 1985.szeptem-
ber 2—6. k6z6tt a franciaorszagi Dijonban rendezte meg 9. kon-
ferencidjat, melyen alkalmunk volt résztvenni. A konferencia
els6sorban a madarszamlalassal és a madartarsulds—szerkezet ana-
lizissel foglalkoz6 kutatoknak kinalt forumot eredményeik bemu-
tatdsara és tapasztalataik kicserélésére. A konferencian 22 orszég-
bol, mintegy 130-an vettek részt. F6ként az eurdpai orszagok
képvisel6i voltak ott. Eurdpan kivili orszag csupan 3 volt jelen:
Kanada, az Amerikai Egyesiilt Allamok és Burkina. A bejelentett
el6adasok nagy szamara valo tekintettel (kozel 80), az el6adasok
mintegy felét poszter formajaban mutattdk be. Poszterként ke-
ralt bemutatasra a magyar részrél bejelentett dolgozat is (Moskat:
Estimation of breeding bird densities in Hungarian beech woods).

Az IBCC atmutatasai szerint Eurépa kiulénb6z8& orszagaiban
immar egy—két évtizede folynak madarszamlalasi programok,
melyek eredményei a populaciék mennyiségi ingadozasarél szol-
galtatnak megbizhaté adatokat (abudancia monitor—programok).
Az évente rendszeresen lejelentett eredményeket kdzponti adat-
bankokban gyiijtik 6ssze, s szamitdgépes modszerekkel értékelik
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ki. Remélhet6leg 1986-ban Magyarorszagon is lehetségessé valik
egy hasonl6 akcié beinditésa.

A madarkozosségek szerkezetének vizsgélata volt a konferencia
mésik nagy témakore, mely jelenleg az ornitoldgia egyik legdina-
mikusabban fejl6d6 részteriilete. Az utdébbi években atébbvalto-
z6s statisztikai moddszerek fejlédésének és a szdmitdgépek elter-
jedésének kovetkeztében lehetévé valt a madarkdzosségek és a ve-
getacidszerkezet kozotti osszefliggések kutatdsa. Szamos el6adas
és poszter foglalkozott a témaval, valamint a hozzé szorosan kap-
csoldédd kozosség—szukceesszio és szegelyhatas témakorokkel is.
Ugyanakkor az Uj mddszerek térhdditasaval egyidében felmerilt
az eljarasok standardizalasanak szlikségessége is.

Immar 7. alkalommal a konferenciat egyutt rendezték az Eurdpai
Ornitoldgiadi Atlasz Bizottsag (EOAC) 0Osszejovetelével, melyen
sz0 esett egy Uj, egész Eurdpéra kiteijedd térképezési program be-
inditasardl. Tekintettel a nagy terlletre, az 50x50 km-es négyzet-
halot fogadtak el a térképezési racskdd léptékéiil. A konferencia
sordan egynapos terliletbemutatdé kirdndulast szerveztek Dijon
(Burgundia) kornyékére, ahol elsésorban a kutatasi teruleteket
képez6 oreg tolgyeseket néztuk meg. Ezek madarvilaga hasonlo a
hazai tolgyesekéhez. (Buteo buteo, Parus maior, Panis palustris,
Sitta europaea, Certhia brachydactyla, Erithacus rubecula stb).

A konferencia befejezése utan a Rhone—deltdban fekvé Camargue
rezervatumba és Avignon kozelében hizédé Alpilles hegységbe
iranyult egy zar6 tanulméanyudt, melyen egyikiink (Bankovics)
vett részt. Az el6bbi helyen megtekintettiik a vilaghir( flamingé
(Pheonicopterus ruber roseus) telepeket.

E kés6i id6pontban (1X.7.) az egyik kis telepen a szul6k még
etették anyanyi fiokaikat. 4 fekete golyat (Ciconia nigra) is ész-
leltlink, ami ritkasag itt. Megjelenése kapcsolatban lehet a faj are-
djanak nyugati irdnyu kiteijesztésével.
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Az Alpilles hegységben dogkesely(it (Neophron percnoperus),
bajszom porTatat (Sylvia cantillans), kucsmas poszatat (Sylvia
melanocephala;, kék kovirigét (Monticola solitaria) stb. észlel-
tink. A darazsolyv (Pemis apivorus) hatarozott DNy—+ irdnyu
vonulasban volt mindkét napon (IX.7—8.) Dél-Franciaorszag
felett. Tobb helyen lattunk 1-3 atvonul6 példéanyt.

A dijoni konferencia minden bizonnyal a napjainkban kibonta-
koz6 ,,quantitativ ornitologia” egy f6 allomésa volt.

Dr.Bankovics Attila és Dr.Moskéat Csaba

Kulfoldi hirek

1985. aprilis 20-an Pozsonyban megalakult a Szlovdk Madéartani
Egyesilet (SOS).

Az egyesiiletet kozel 60 alapito tag hozta létre, akik kdzul Ing.
Aladar Randikot elngknek és RNDr. Branislav Matouseket pedig
fétitkarnak valasztottak meg.

Terveik kozott a madarvédelem szervezettebbé tétele, a madar-
gy(r(zés fejlesztése, Onallé folydirat alapitdsa és a faunisztikai
megfigyelések bdvitése szerepel.

Az SOS szervezetileg a Szlovdk Természetvédelmi Szovetséghez
tartozik, felugyeletét pedig a Szlovak Kulturélis Minisztérium 14t-
jael.

A MME képviseletében 1986. januar 14-én részt vettink a szlo-
vak tarsegyesiilet elndkségi Ulésén, ahol kolcsdonds tajékoztatas
mellett az egyuttm(kodés lehet6ségeit egyeztettik.

A SOS cime: Slovak Ornithological Society
Obrancov mieru 3 —L.istiny
814 34 Bratislava

Kallay Gydrgy
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A Vasi (Dunéntali) Szemle ornitologiai targyd cikkei

A folydirat Szombathelyen jelent meg, 1934 és 1944 kdz6tti tel-
jes évfolyamokkal 1939-ig VSz, majd DSz cimmel. Viszonylag kis
példanyszdma miatt a konyvtarakban alig talalhaté meg vala-
mennyi lapszdma, ezért adom kozre értékes szakirodalmi cikkei-
nek bibliogréfiai adatait a szerz6k sorrendjében.

1
2.

3.

S

10.
11.
12.
13.
14.

15.
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Barany Laszl6: A balkani kacag6 gerle. 1941. 233- 238. o.
Beke Odon: A magyar névény—és allatnevek torténetéhez.
1939. 236-243. o.

Bendefy LaszI6: Egervari gy(rizésti madar Afrikdban. 1938.
353. o.

Bendefy Laszlo: A turulmadar. 1940. 307—312. o.

Bendefy Laszl0: Pavai Agoston: Rigaszas a Vendvidéken eés
az Orségben. 1943. 78. o. (Ismertetés).

Bemrieder Katinka: A Rabavidék madarfaungja Ratot kor-
nyékén. 1938. 133-138.0.

Bernrieder Katinka: Gdlyaink védelmében. 1940. 203 —
204. o.

Bemrieder Katinka: A karvaly poszata (Sylvia nisoria) meg-
jelenése Ratot vidékén. 1941. 169—172. o.

Bemrieder Katinka: Madartani megfigyelések. 1942. 225 —
226. 0.

Bddéi Janos: Madarfogdk Gocsejbdl (Zalabaksa). 1939.
162 - 167.0.

Bd&déi Janos: Népies novény—=s allatnevek Gocsejbdl. 1939.
100-101. o.

Csaba Jozsef: A sargafejl kiralyka fészkelése Magyarorsza-
gon. 1938.291-295.0.

Csaba Jozsef: Ujabb tdzok adatok Vas megyébdl. 1939.
97-98. o.

Csaba Jozsef: Fels66ri forgadcsok (Madar— allat— novény-
nevek). 1939. 176-180. o.

Csaba Jozsef: A félholdas gerle Szombathelyen is megjelent.
1940. 163.0.



16. Csaba Jozsef: Népies allat— és ndvénynevek Farkasfarol.
1941. 172-174.0.

17. Fromm Géza: A sarlds fecskérdl. 1934. 142—145. o.

18. Gunda Béla: Egy madarhurok dunantali elterjedésér6l.
1939. 90-92. o.

19. Kolosvary Gébor: A Madartani Intézet 50 éves. 1935. 229.0.

20. Molnéar Jozsef: A fiigg6cinege fészkelés Vas varmegyében.
1934. 134-135.0.

21. Molnar Jozsef: Népies allat—és névénynevek Molnaszecsé-
rél. 1935. 280-281. o. ;

22. Péavai Agoston: Neépies allat—és novénynevek az Orségbdl.
1935. 282. o.

23. Vajkai Aurél: Adatok a Bakony gyd(ijtogetd és vadfogo élet-
modjarol. 1938. 152-163.0.

24. Vasvari Miklos: Dunéntali madarproblémék. 1942. 57—62.0.

Dr.Tolgyesi Jozsef
Olvasai levél

A madartan tudomanyos szinten valé mlvelésének alapvetd, de
tavolrél sem egyetlen feltétele a rendszeres terepmunka. Ugy vé-
lem, ezzel egyenrangu, fontossagl a szakirodalom ismerete. Még-
is tetemes azoknak a cikkeknek, dolgozatoknak a szdma, amelyek
a ,,nem olvasok, csak irok” tényét bizonyitjak, s igy szakmai érte-
kik is csekélyebb a lehetségenél. Ennek oka azonban az esetek je-
lent6s részében nem a lustasag, vagy a talzott dnbizalom, hanem
egyszerlien az, hogy a szerz6k képtelenek a hazai (a kulfoldirél
nem is beszélve!) irodalomhoz hozzajutni. A magyarazat abban
rejlik, hogy egy keziinkén megszamolhatjuk azoknak a folydira-
toknak, periodikdknak a szamat, amelyekhez e célbdl fordulha-
tunk. Els6 helyen emlitem a Madartani Tajékoztatét, az Aquilat,
a Pusztéat, de sok jo anyagot talalhatunk a Bavarban és az Elet —
és Tudomanyban. Kevésbé ismert Az Allattani Kozlemények, am
annal tartalmasabb.
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Szamtalan kival6 munka ,,sikkad el” azonban, svalik szinte elér-
hetetlenné kulonb6z6 egyetemek, f6iskoldk, vidéki mazeumok
évkonyveiben, megyei kiadvanyokban, kulfoldi folydiratokban és
még sok mas helyen. Pedig szerz6iknek sem ez a célja és, mint lat-
tuk a koz érdeke sem ezt kivanna. Mindezek tudataban mit lehet
tenni? Javaslataim a kovetkez6k. Elérebocsatva, hogy kdzismert
a teljedelem korlatozott volta, Magyarorszagon a legnagyobb ol-
vasotaborral rendelkez6 madartani forum a Madartani Tajékoz-
tatd. Kovetkezésképpen ennek kellene vallalni egy ,,Irodalmi fi-
gyel6” szerepét,azaz rendszeresen, vagy évente egy alkalommal
felsorolast, netan egymondatos ismertetést a megjelent munkéak-
rél. Ez azonban csak akkor valna lehetségessé, ha a szerzdk kote-
lessegliknek tekintenék munkaikbdl egy—egy példanyt az Egyesi-
let Kdzponti Irodajanak megkildeni. Ugyanakkor az is tudott do-
log, hogy a munkék szerzd8i nagyobb mennyiségli —0tven, vagy
szdz —kulénlenyomatot (szeparadtumot) is kapnak dolgozataik-
bdl, amelynek jelentGs része irdasztaluk fidkjaiban fekszik el. Ok
e mennyiség csekély részét atengedhetnék abbdl a célbdl, hogy
azt a helyi csoportok (legaldabb a megyekdzpontokban mikdd6k)
archivuma szdmaéra —ha eddig nem volt, most létesitsenek —az
Egyesilet eljuttassa. Hiszem, hogy mindezzel a hazai madartan
szinvonala is jelent6sen emelkedne!

Dr.Endes Mihaly

Felhivas

A Természettudomanyi Mdazeum Allattara kéri, hogy az elpusz-
tulva talalt, de még bomlasnak nem indult madarakat cimére szi-
veskedjenek eljuttatni (Természettudomanyi Muazeum Allattara,
Madargydjtemény, 1088 Budapest, Baross u.13.). A madarakat
expressz csomagban, Ujsdgpapirba (nem nylonzacskoba!) csoma-
golva kérjuk elkildeni. A madarakat kezelni semmivel sem sza-
bad. (Alkoholos vattat se tegyunk a torokba és az esetleges séri-
Iés helyére, legfeljebb egy kis konyhasot szérhatunk a torokba).
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Melegben a tetemek hamar bomlasnak indulnak, ezért ilyenkor
még express se adjuk postara, ha tudjuk, akkor e legrévidebb
idén belll személyesen hozzuk be a Mizeumba. (Néhany napig a
htészekrény mélyh(it6jében kérosodas nélkil tarolhato).

A megtalélokat kérjik, hogy az aldbbi adatokat is mellékeljék
minden madarhoz: pontos datum (év, ho, nap), a gyd(ijtés helye
(kbzséghatar) és a gytijt6 neve. Szivességiiket a Természettudo-
manyi Muzeum el6re is kdszoni.

DrMoskét Csaba

Egy madardkologiai konyv megjelenéséhez

Az Okologia fejl6désében, kilondsen a kozosség oOkolbgia
(,,community ecology”) kialakulasaban az ornitologusok igen je-
lent6s szerepet jatszottak. A 60-as években a MacArthur-iskola
altal képviselt (j szemlélet vilagszerte lazba hozta az ornitolégu-
sokat, s nagy lendileret adott a kutatdsoknak. A magyar ornito-
l6gia —meglepé mddon —hosszl ideig egyaltalan nem reagalt er-
re a folyamatra. Szerencsére a kérdéskor sok tekintetben még ma
sem tekinthetd lezartnak, s szamos kordbbi eredmény var még
pontositasra. Remélhet6leg a magyar ornitoldgusok figyelmét fel
fogja hivni erre a szakteriletre egy nemrég megjelent md, ugyanis
1986. elején a kdnyvesboltokba kerilt az els6 magyar konyv a
madarokoldgia alapjairdl. Dr.Sasvari Lajos ,,Madardkoldgia” cimi
konyvét az Akadémia Kiado jelentette meg a ,,Korunk Tudoma-
nya” sorozatban. A m( két kotetb6l &ll, s 6sszesen 11 fejezetben
ad bepillantadst a madarokologia kilénbdz§ agazataiba. A szerzd
konkrét esettanulményok ismertetésén keresztil tekinti &t az
Okoldgia fe6bb fejezeteit. Az els6 kotetben kapott helyet a ma-
darfauna felmérésének és értékelésének néhany maddszere, a taj-
tipusok faunisztikai mingsitése, a madarak energiagazdalkodasa,
a taplalék osszetétele és vizsgalata, valamint a taplalékszerz§ és
védekez6 stratégiakrol irt fejezet. A masodik kotet targyalja a
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reprodukciohoz kothet6 szelekciés mechanizmusokat, a koltés-
bioldgiai és a populéciédinamikai kérdéseket, a populécios kap-
csolatokat és a madarkozosségek szerkezetvizsgalatdnak néhany
kérdését. Mindkét kdtet végén irodalmi felsorolast talalunk, me-
lyet jé1 hasznosithatnak az egyes kérdések utdn bévebben érdek-
16d6k.

A madarokologia egy még fejlédé, egyes részeiben forrongé tudo-
ményag, ezért rendkivil hasznos lenne, ha a madarokologusok
més 0kologusokkal egyutt 0sszejoveteleiken szakmai vitat rendez-
nének az aktudlis kérdésekrdl, el6segitve ezzel a tudoményag
hazai fejlédését. Kilondsen fontos lenne az dkoldgiai alapfogal-
makkal kapcsolatos problémaékat attekinteni. Nem konny(d eld6n-
teni, hogy adott esetben pl. tarsulast, kdzdsséget vagy egyiittest
hasznéljunk, vagy hogy mikor beszélhetlink habitatrél, biotoprél,
vagy eél6helyrél. Tovabbi probléma, hogy mikor kell megtarta-
nunk az eredeti angol (vagy gyakran latinra visszavezetett) kifeje-
zést, s mikor helyettesithetjuk egy tobbé-kevésbé sikeres magyar
forditassal (pl. populédcié vagy népesség, resource vagy forras,
resource—partitioning vagy forras—felosztds, load vagy toltet,
vegetacio vagy névényzet).

Reméljik a most megjelent konyv sokakban ébreszt majd kedvet
madardkoldgiai kérdések tanulményozasahoz.

DrMoskat Csaba

Magyar tudosrdl elnevezett amerikai madarfaj

Amikor 1982.nyaran az Amerikai Egyesilt Allamokba késziiltem,
megkérdeztem madarasz ismerdseimet, hogy szlikségiik van-e va-
lamilyen szakkodnyvre. Egyikiuk arra kért, vegyem meg neki a
Golden Field Guide sorozat Birds of North America (Eszak Ame-
rika madarai) kotetét, mivel az viszonylag olcs0, és az egész kana-
dai és USA—beli madarfaunat leiija.
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Mikor aztan vésérlasra kerult a sor, magamnak is vettem egy pél-
danyt. Az (j szerzeményt lapozgatva megakadt a szemem egy
alka-féle, az Endomychura hypoleuca angol nevén: Xantus’
murrelet. Rogton fel6tlott bennem a kérdés, csak nem Xantus Ja-
nos utan nevezték igy el ezt a fajt?

Hazatérve tapasztalt madardszokhoz fordultam véleményért, de
csak homlokrancolas és fejcsdvalas volt a vélasz, ,,Nem tudom....
nézz utana” - hangzottak a feleletek. Tanacsukat nagy késéssel
megfogadtam, és 1986. januérjaban kutatni kezdtem a Madartani
Intézet konyvtardban. Hala Nechay Gabor segitségének, sikerult
olyan szakirodalmat talalnom, melybdl egyértelm(en kitiint, ezt
a madarfajt, mely a Kaliforniai—félsziget Csendes 6ceéan fel6li
partvidékén fordul el6, Xantus Janos irta le el6sz6r 1859-ben. Az
err6l sz6l6 dolgozata 1860-ban jelent meg a Philadelphiai Termé-
szettudomanyi Akadémia évkonyvében. Ezen a fajon kivil még
leirt tobb mas Gjnak vélt fajt is.

Miutan ilyen mddon vélaszt kaptam a kérdésemre, elgondolkoz-
tam. Vajon mi az oka, hogy ennyire nem ismert ez a tény magyar
madardsz korokben? Pedig ugy gondolom biszkék lehetlink az
ilyesmire! S vajon hadny méas madarfajt neveztek még el magyar
tuddsrol ugy, hogy ma alig tudunk rola? Talén tagtarsaink segit-
hetnek dsszegydjteni ismert tényeket!

Cséaszar Ede
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Készilt a Magyar Madartani Egyesiilet hazinyomdajaban.
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IRJON, AGITALJON, TARTSON ELOADASOKAT
A TUZOK VEDELMENEK ERDEKEBEN

Ha Egyesiletink minden tagja csupan egyszer tesz valamit is
ez évben a thzok védelméért, maris felbecsiilhetetlen segitséget
kapott a magyar alloméany!



BET

REPRINT

Az Allami Kényvterjeszté Vallalat reprint sorozatdban meg-
jelent:

Chemel Istvan: Magyarorszag madarai (1899) cimi md, ha-
rom kétetben.

A szép magyarsdggal megirt munka behatdan foglalkozik a
torténelmi Magyarorszag madarvilagaval.

A kotethez Schmidt Egon, a Magyar Madartani Egyesilet
alelndke irt magyardzd utdszot.

MEGRENDELOLAP
Megrendelem Chemel Istvan: Magyarorszdg madarai cim( m(ivét, harom
kotetben, ....coceeveeveee, peldanyban, 1.800,—Ft-0s &ron.

AmEgrendell NBVE: .........cveiiecieee st

Kérjik, sziveskedjek a megrendel6lapot szabvanyméretli boritékban, bé-
lyeggel ellatva cimiinkre feladni.

Postan utanvéttel szallitunk, a portokéltséget felszamitjuk.

Cimink:  Allami Kényvterjeszt6 Vallalat
EOTVOS LORAND KONYVESBOLT
Budapest, Kecskeméti u. 2.
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ARANYGYOMBER, ARANYAT ER!

A vallalat éves arbevétele eléri az 1,8 mil-
lidrd forintot, amely 6sszegh6l a zoldség-
gyumolcs nagykereskedelem 500, a kiske-
reskedelem és vendéglatoipar (62 egység)
700 és a szerteagaz6 ipari tevékenység 600
millié forintot termel.

SZEGED

A vallalat 1983 nyéalatol kezd6dben foglalkozik a Canada Dry
és ET—UD szénsavas UditGitalok gyartasaval, valamint forgal-
mazasaval. Kozkedvelt italunk az eredeti narancs, rostos Juice,
és 1984 oktdberében keriilt forgalomba az energiamentes (csak
10 kJ/2,4 kcal/100 ml-ben) Narancs szénsavas Uditdital. Eme
itaiok bioaktiv inya.gforgaim <kr.ai fogm. Kkitlin6 eélénkitd és
robotalé hatast fejtenek kia : fesztd szervezetében.



Kedves fiatal baratnak!

Kedvez6 elhelyezkedést ajanl

szamotokra a GLOBUS NYOMDA

F6 profilunk a dobozgyartas,

de mellette szép prospektusokat, falinaptarakat,
hanglemeztasakokat és killonb6z4

tajékoztatd nyomtatvanyokat készitiink

Jelentkezéseteket varjuk az alabbi szakmékra:

Altalanos iskolai végzettséggel: Kozépiskolai végzettséggel:
ofszet gépmester (filk),  fényképész (lanyok, filk),
magasnyomd gépmester (fiuk),  ofszet gépmester (fidk),
kéziszedd (lanyok, fiuk),  kéziszed6 (lanyok, fiuk)
konyvkoto (lanyok, fidk),  nyomdai retus6r (lanyok, filk),
valamint tmk-részleglinkbe  fénymasolé (fiuk),
lakatos, asztalos és villanyszerel6 1 montirozé (lanyok)
Képzési idd 3 év.. Képzési idd 2 év.
A tanulok tanulményi eredményik utan jaré osztdndijon felul —tanul-
manyi szerzédés —700 Ft/h6 tarsadalmi dsztondijat kapnak.
A masod-, illetve harmadéves tanuldkat az utolsd évben szakmunkéshér-
rel foglalkoztatjuk.

A szakmunkésvizsga letétele utan jO kereseti lehetéséget biztositunk.
A munkaban kiemelkedd, jO képességekkel rendelkezé fiatalokat kozép-
iskolaba, technikus mindsitére, mestervizsgara javasoljuk.
Lehet6ség van a masodik szakma megszerzésére is.

SZOCIALIS ES KULTURALIS JUTTATASOK:

40 6ras munkahét, minden héten szabad szombat,
sportolasi lehetGségek, szépirodalmi és mlszaki konyvtar. KISZ-rendez-
vények Udul6 a Balaton mellett és a Romai-parton.

Jelentkezni lehet
szemdyesen vagy levélben a vallalat személyzeti vezet6jénél.
GLOBUS NYOMDA, Budapest VI., Aradi utca 8—10.
Levélcim: Budapest Pf. 346.1393 Telefon: 324-130.



SZEP A FENYKEP FORTE PAPIRON
SCHON SIND DIE BILDER AUT FORTE PHOTOPAPIER
YOUR PICTURES ARE NICE ON FORTE PHOTOPAPERS

FENYKEPEZESHEZ HASZNALJA A FEKETE-FEHER ES SZINES
FORT E-ANYAGOKAT!

BENUTZEN SIE ZUM PHOTOGRAPHIEREN DIE SCHWARZ WEISSEN
UND FARBIGEN FORTE MATERIALEN!

USE THE BLACK-AND-WHITE AND COLOR PHOTO-MATERIALS
MADE BY FORTE!

FORTE FOTOKEMIAI IPAR

2061 VAC, VAM UTCA 3. PF. 100. TELEX: 22-5022
HUNGARY






Beszamol6 az MME kékcsdrd réce visszatelepitési
programjanak Ujabb eseményeirdl.
Az els téltdl a szabadon engedésig

A Madartani T4jékoztatd 1984. évi 4.szaméban beszdmoltam a
kékcs6rl réce program el6készileteirdl, ill. az els6 6szig tortén-
tekrél. Az azéta eltelt id6szak eseményeir6l szeretnék most
tajékoztatast adni.

Az elsd télnek egy —a medencék folé épitett —foliasatorral in-
dultunk neki, amit egy hatalmas szélvihar a tél kozepén szétté-
pett. Ezek utdn a —20-22 C°-o0s hideg kemény préba volt a ré-
cék, de féleg Molnéar Lészl6 telepvezetd szamara, mert a meden-
cek teljes befagyasat mindenképpen meg kellett akadélyoznia.
Ez az emberfeletti munka sikerrel jart, és igy egyetlen veszteség
nélkul 23 récével kezdhettik az 1985. évi tavaszt.

Csodalatos latvany volt az egyre kékebb cs6rrel udvarld himek
csoportja. Legnagyobb 6réminkre 3 tojo Osszesen 10 tojést
rakott. Oriltink ennek, annak ellenére, hogy biztosan tudtuk,
az els6 éves madarak tojasai terméketlenek.

Ez j6 jel volt ugyanis arra, hogy madaraink jol érzik magukat, és
remélhet6leg a kovetkezd tavaszon mar szaporulat is varhatd
télik. 1985. juniusaban, amikor mér a kovetkez6 tojasszallit-
many érkezésének datuma ismert volt, varatlan telex érkezett
Anglidbdl. A British Airways 3 ingyenjegyet biztosit a London-
Budapest—tondon Gtra 1985. évre.

Ennek koszonhet6en lehet6ségem nyilt arra, hogy egy héttel
el6bb kiutazhassak és a helyszinen is tanulmanyozzam azt, amit
7 évvel kordbban turistaként méar futdlag lattam.

Kiutazasom el6tt is tudtam, de most személyesen is meggy6z6d-
hettem réla, hogy Anglidban a magyar kékcsdrii réce program
sokkal nagyobb nyilvanossagot kap, mint idehaza.

Az angol televizi6 és sajtd egész ott tartozkodadsom alatt és elin-
dulasunkkor mindennapos vendég volt Slimbridgében. Erdekes-
ségként megemlitem, hogy a British Airways azt a repilégépet,
amellyel a tojasokat szallitottuk erre az Utra elkeresztelte kék-
csOrii récének és ezt a feliratot jol lathatd maédon a gép oldalara



fel is ,festette . Mivel ezt Budapesten is el6re tudtuk, sikerdlt
ezzel a kilonlegességgel a Magyar Televizidt és sajtot is meg-
mozgatni.

Az 1985. évi 49 tojashdl 36 fioka kelt ki. A nyar folyamén a
TAURUS Gumiipari Vallalat egy kivételével befejezte a meden-
cek elkészitését, mi pedig kdzben készultlink a télre. Sajnos egye-
I6re csak lélekben, mert pénziink nem volt, viszont akkor mar
igen elérehaladott targyaldsokat folytattunk a World Wildlife
Funddal (WWF - Vilag Vadvédelmi Alapitvany), akikt6l kiilon-
b6z6 tamogatasok kozott a kékcs6ri récetelep téliesitésére
100.000,—Ft-ot kértink.

Szerencsére a megallapodast sikerult id6ben megkdtni és igy Ki-
alakithattunk két fedett medencét. Az 1985-86-0s télen Fuldp-
hadzan Molnar LéaszI6 &ltal mért legalacsonyabb hémérséklet -25
C° volt, ami a kacsdk szadmara észrevételn maradt és telepveze-
tdnknek sem kellett éjjelente 2 dranként ellen6rzést végeznie,
mint a korabbi télen.

Oktoberben Sir Peter Scott a Wildfowl Trust (Vizivadvédelmi
Tarsasag) alapitoja és jelenlegi igazgatdja felesége és Mr.Michael
Ounsted a slimbridgei telep igazgat6janak tarsasagaban megtekin-
tette a flilophazi telepet és az ott folyd munkat. Mar maga az a
tény, hogy ezért Magyrorszagra utazott jelezte, hogy munkank-
rél, eredményeinkr6l —munkatarsaitél kapott informacioi alap-
jan is —j6 véleménnyel van. A latottak alapjan az elismer6 szavak
nem maradtak el. A hires allatfestd, aki egydttal a WWF egyik
megalapitéja is volt, fantasztikus megfigyel6képességével, emléke-
z0tehetségével és rajztudasaval valamennyilinket elkapraztatott.
Kordbban 40 évvel ezel6tt jart méar a Hortob&gyon, akkor azon-
ban vadaszként. Azdta a kordbbi vadaszzsdkmanynak, a libaknak
vilagszerte egyik legfébb védelmezdje lett. Tiszteletére Nagy-Bri-
tannia nagykovete Mr.Unwin és felesége rezidenciajan fogadast
adott. A fogadast kovet6en abban a megtiszteltetésben volt ré-
sziink, hogy a kovet ur és felesége a dél-alfoldi természetvédelmi
nevezetességek megtekintésére sz6l6 meghivasunkat elfogadta
és Fllophazara is ellatogatott.

A tél kilondsebb nehézségek nélkil telt el, 1986. tavaszan pedig
befejez6dott az utols6 medence gumizésa is.
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1986. tavaszan —csakigy mint kordbban —megindult a koltés
és sajat masodéves madaraink kozil 11 tojé Osszesen 34 tojast,
valamint az 1985. évi els6éves madarak kozil 18 tojé 85 tojast
rakott le.

Anglidbol 1986-ban 0Osszesen 21 tojas érkezett, amelyekbdl 16
fioka kelt Ki.

1986. junius 7-én 5 pér ivarérett 2 éves kekcsérl récét bocsatot-
tunk szabadon. A szabadonbocsatasrol Hajté Lajos a Pest megyei
Tanacs Természetvédelmi el6addja, az els6 magyar kékcsorii
réce 6r szamol be, aki két héten keresztiil folyamatos megfigye-
Iés alatt tartotta a madarakat.

A tovabbi tenyésztési eredményekrdl és a tartas tapasztalatairdl
Molnér LészI6 fogja tajékoztatni tagtarsaimat.

Haraszthy Léaszl6
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Blcstznak a nagy fulemulék
(Luscinia luscinia)?

A nagy fllemile a szazadforduldé tdjan még koltdtt a magyar
Duna szakasz artéri erdeiben, de onnét fokozatosan eltlint s
napjainkra bizonyitottan mar csak az északkeleti orszagrészben,
a Tisza és a Bodrog arterlletén fészkel. EI6sz6r Warga Kalméan
(1930) talalta meg Nagyhaldsz kozelében, majd Farkas Tibor
vizsgélta a faj elterjedését és eredményeit részletes tanulmany-
ban ismertette. Az 6tvenes évek elején, amikor Végh Istvannal
el6szor jartak a terlileten, a felsd Tisza arterének oreg allomanyu
és gazdag aljnovényzetli fliz-nyar ligeterdei még érintetlentl all-
tak és a nagy fiilemile mindenitt nagyon gyakori volt. Fészkelt
a kozonséges (kis) fulemile is, de csak csekély szamban, elsésor-
ban a szélek bokrosaiban és a folyéhoz vezet6 csatorndk mentén.
A két faj szdmaranya kb. 10:1 volt a nagy fulemile javara. Aztan
jott egy nagyon elhibazott, szerencsétlen rendelet és a kanyargd
szOke folyot kisér6 gyonyorl erd6k jelentds részét kivagtak.
Innét szamithatjuk a magyar nagy fiulemile allomény fokozatos,
de egyre gyorsulé hanyatlasat.

Egy allatfaj szdméara a legnagyobb veszélyt az jelenti, ha 6kolo-
giailag tdmadjdk meg, azaz él6helyét sziintetik meg, vagy teszik
tonkre. Amig a folyd kétoldalt kisérd széles erd6sav létezett, a
nagy fulemule &llomény is allandénak bizonyult, a parok szama-
ban legfeljebb a természetes fluktuaciét lehetett megfigyelni.
Merében megvaltozott azonban a helyzet, amikor az erdék jelen-
t0s része eltlint és ezzel a nagy fiulemile allomény fokozatosan
mind nehezebb helyzetbe keriilt. Magam 1968 6ta kisérem figye-
lemmel a teriletet és az ott él6 nagy fulemile populacié sorséat.
Lattam még viragkordban, amikor a majus eleji hajnalok és a
langyos éjszakék csak Ugy harsogtak a tertiletet foglalt himek éne-
két6l, de tanuja voltam annak a szomoru folyamatnak is ami az
els6 Tisza parti fejszecsapasokkal kezd6dott és a mai allapotig,
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az allomény teljes leromlasaig vezetett. Az 1978-ban érvénybe
Iépett jogszabaly, amely Dombrad és Tiszabercel koz6tt a moza-
ikszerlen megmaradt eredeti erd6foltokat védelem ald helyezte a
folyamatot legfeljebb lassitani tudta, de annak megallitisahoz a
718 hektéros, tobb darabbdl all6 terlilet mar kevésnek bizonyult.
Majus eleji tiszai Gtjaink soran Végh Istvannal nemcsak a madarak
érkezését, a teruletfoglalas korulményeit kisértiik figyelemmel,
de mindig kuldnos érdeklédéssel hallgattuk az egyes himek éne-
két is. A nagy fllemile ének tertletenként er6sen valtoz6. Rausch
1900-ban megjelent kdnyvében 72 kulonbdz6 strofat kilonboz-
tet meg s a terileti felsorolasnal kulén emliti a magyarorszagi
nagy fulemuléket. Aki ismeri ill. még id6ben megismerhette a
Tisza mentén fészkel§ himek énekét, vagy meghallgatja az Orszag
Mihdly itthon és kilfoldon egyarant nagy elismerét aratott nagy-
lemezén énekl6 tiszai példanyokat és mellette az ugyancsak nem-
rég mejelent észt lemez nagy fllemdiléit, bizonyitva lathatja,
vagy inkabb hallhatja, hogy Rausch, a hires fiilemile szakérté
nem beszélt a leveg6be. A fels6 tiszai, illetve az észt teruiletekr6l
szdrmazd példanyok énekében egyetlen kozos strofat sem talé-
lunk s 6ket hallgatva olyan érzésink tdmad, mintha nem is
ugyanannak a madarfajnak az egyedei énekelnének.

Ha valaki ma majusban Tiszatelek, vagy Tiszabercel kérnyékén,
az ott hizod6 védett erd6részekben jar, joggal hihetné, hogy a
nagy fiilemiile teljesen kipusztult a tertletrél, hiszen mindeniin-
nen az orszag mas tertleteir6l jol ismert kis fulemuile stréfakat
hallja. De akinek jo fiule van, vagy mar némi gyakorlatra tett
szert ezen a téren, annak bizonyara felt(inik, hogy ez az ének
azert valahogy mégiscsak més. Az egyes strofak er6teljesebbek,
ércesebben csengenek, mint amit példaul a Budapest kornyéki
erd6kben megszoktunk. Aztdn ha tavcs6é elé kapjuk az énekl6
madarat valahol fent a hatalmas nyarfa vagy flizfa koronéajaban,
jol lathatjuk a sotétebb szineket és a mell felh§zottségét. A nagy
flilemilék tehat még nem bulcsuztak el teljesen, még maradt
itt mutatéban néhany példany. Csak éppen a hangjuk fogyott
el, vagy ha ugy tetszik megvaltozott. Es nem elényiikre. Mert
nagyon szép a kis flilemile ének, varazslatosan szall felénk a
Pilisbél, a Bakonybdl vagy a budai erd6kbél, de itt a felsé Tisza
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mentén mashoz szokott a madarasz ful. Az ezekre az erd6kre va-
laha oly jellemz6 csodélatosan cseng6 ,,Judit” és ,tarak-tarak”
strofakat azonban sajnos nem hallani tébbé. Eltlintek azokkal az
oreg fakkal egyutt, amelyek az alattuk hulldmz6 buja artéri alj-
novényzettel otthonukat jelentették.

De vajon hogyan torténhetett ez a valtozas?

Amidta, immar kereken 20 esztendeje, minden tavasszal rendsze-
resen felkerestem ezt a terlletet, a sok tiszta énekd (verés(i) nagy
fulemile mellett mindig el6fordult egy-egy Ugynevezett dupla
verés(i him. melynek énekében a két fajra jellemzd strofakat ve-
gyesen lehetett hallani. Akkoriban az ilyesmi ritasagnak szami-
tott és be kell vallanom, mindig nagy élvezettel hallgattam és fi-
gyeltem a madarat, amelynek torkdbdl a két faj leszebb stréofai
aradnak szét az erd6ben. Eleinte Ggy t(int az erd6k megfogyatko-
zésa sem okozott nagy karokat, legaldbbis az éneket illetéen nem,
mert egyebként a fészke l6terllet jelent6s csokkenésével a parok
szama is erdsen megfogyott. Egyel6re tehat inkabb mennyiségi
véaltozasrél volt szd. De aztan Végh Istvannal kdzos Gtjaink soran
rovidesen arra figyeltiink fel, hogy a dupla verésii madarak egyre
gyakoribbak . itt is, ott is lehetett hallani 6ket. Ugyanakkor a Ki-
vagott erd6k helyén felndvekedett bozotosban mind inkébb tért
nyert a Kis fulemule. Rovidre fogva a szomord beszamol6t, 1980-
ban mar két olyan példanyt sikertlt megfigyelniink, amelyek bar
killlemukre nézve nagy fulemiléknek bizonyultak, énekiikben
csak a kis fulemuleéktdl atvett strofdk voltak hallhatok. 1982-ben
mar csak kevés tiszta verésl példanyt hallottunk, 1983-ban egyet
sem, csak dupla verésd, ill. olyan példanyokat, amelyek kis file-
mile strofdkat énekeltek. 1984-ben hallottam Tiszabercelen az
utols6 még szazszazalékosan nagy fiilemiile strofakat énekld ma-
darat, 1986 majusdban ugyanott mar csak vegyes énekd, ill. kis
fulemulét utdanzo6 példanyok jelenlétét allapithattam meg.

Méar a szadzadfordul6 irodalmaban felbukkantak olyan vélemé-
nyek, hogy elterjedési teriiletek taldkozasanal a két faj kereszte-
z8dhet egymassal, s ezt volieres kisérletek soran be is bizonyi-
tottdk. 1983-ban azutdn Ch.Stadie az NSZK északi részén meg-

......

kat. Ezek szerint a keresztezett példanyok, béar killemileg
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els6sorban a nagy fulemile bélyegeket érizték meg, bizonyos vo-
natkozasokban mégis hajlottak a rokon faj felé (pl. vorhenyesebb
tollazat). A keresztezésb6l szarmazd példanyok koézil az ellendr-
z0tt tojok sterileknek (szaporodasra képteleneknek) bizonyultak,
a himek viszont eredménnyel szaporitottak. Miutan pedig a fé-
szekben 016 fiatal himek els6sorban apjuknak a kdzelben halla-
tott énekeét tanuljak meg, a kis fulemile himmel vegyes csalad
esetében mar adva van a gyokeres valtozas és a keresztezéshdl
szarmaz6 himek, akarmelyik faj tojojaval allnak is parba a késéb-
biekben, mar ezt az énekformat adjak tovabb. igy egy-egy allo-
manynak az ének szempontjabol torténd leromlédsa viszonylag
nagyon rovid id6 alatt végbemehet. Bér ezt bizonyitani nem tu-
dom, hiszen a nagy tavolsag miatt gydrGzésekkel 6sszekotott
folyamatos vizsgalatot nem végezhettem, meg vagyok gy6zdédve
arrél, hogy a fels6 tiszai valtozas is ilyen keresztez6dés ered-
ménye. Ahhoz pedig, hogy mindez létrejohessen, kellett az alap-
vet6 és negativ jellegli 6kologiai valtozas (erd@irtés) s ezt kovetd-
leg a felndvekvd bokrosokban a kis fulemule szdmbeli megndve-
kedése és térnyerése.

Amikor az utols6 jégkorszaknak vége szakadt, allat és novény-
fajok hatoltak észak felé. Olyan fajok, amelyeket ajég korabban
elvéalasztott egymaéstdl, Kozép-Europaban ismét talalkoztak.
llyenek a kétéltliek kozott példaul a zold és a nédi varangy, a
madarak kozil a két fiillemile. A nagy kérdés, amit nehezen
lehet egyértelmien elddnteni, hogy vajon mar két ,j6” fajjal
allunk szemben, vagy a taldlkozas még a fejl6dés, a fajja valas
befejezése el6tt tortént meg. Ez utdbbira utal az a lehetség,
hogy a két faj adott esetben keresztezddik egymassal. Az inkabb
keleti elteijedés nagy fulemile és a nyugatabbra €él6 rokon faj
ilyen jellegli problémai természetesen csak a hatarteriileteken
jelentkeznek, ahol a két faj egyutt fordul eld, a tisztdn nagy
vagy kis fllemule &ltal lakott vidékeken az ének természetesen
nem valtozik. Stadie Kkisérletei egyeértelmien bizonyitottak,
hogy a két faj mesterségesen felnevelt egyedei azt az éneket ta-
nultdk meg, amelyiket magnetofon segitségével jatszottdk nekik.
A tiszta vér( kis fulemulék nagy fulemile strofakat énekeltek és
megforditva Homogén &lloményoknal ezek szerint semmiféle,
az éneket kedvez6tlenul befolyasol6 valtozas nem torténhet.
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Felmerul a kérdés, hogy a keresztezett példanyok, az Ggynevezett
dupla verésli madarak hangjuktdl eltekintve miben kiilénb6znek
a tiszta vér( nagy fulemulékt6l. Bar huzamosabb terepi megfi-
gyelésekre a nagy tavolsadg miatt nem volt médom, a rendelkezés-
re all6 id6 alatt és néhany kisérleti példany hosszabb révidebb
ideig tartd zarttéri megfigyelése alapjan a kovetkez6ket mondha-
tom: tavcsével nézve az ilyen madarak egyértelmiien nagy fiile-
mulének hatdrozhatok meg. Kézben tartva azonban feltlnik,
hogy egészbe véve valamivel vorhenyesebbek, mint a tipusos
példanyok, killonosen all ez a faroktoliakra A vedléshdl szarma-
z6 és egymas mellé helyezett laroktollaknak a harom csoport
(nagy és kis fllemule ill. hibrid (?) példany) esetében ez egyér-
telImden megmutatkozott. A feltételezhet6en keresztezett példa-
nyok korménytollai voérhenyesebbek voltak, mint az ,,igazi”
nagy flulemuléké, de nem annyira vorosek, mint a kis fulemule
faroktollai. Barkdjuk nem volt olyan fejlett, nem hatarolta olyan
élesen a vilagosabb torokfoltot. Az els6 kis evez§ a nagy fulem-
lére jellemzGen rovid, bar néha azokénal viszonylag hosszabb volt.
Eneklés kdzben rendszeresen a magas fak koronaszintjének alsd
és kozépsO részét keresték fel, ez a nagy fulemulére jellemzd.
Nagyon jellemzd a farok mozgatasa, amely Farkas szerint geneti-
kailag sokkal stabilabb bélyeg, mint az ének. Koztudott, hogy
a kis fllemdle alulrél felfelé billegeti a farkat, izgatott allapotban
egész teste koveti ezt a mozgast. A nagy fulemile farokmozgéasa
lassubb, oldaliranyd, mintegy csavarja a kormanytoliakat, ame-
lyeket id6r6l id6re legyezdszerlien szétterpeszt. Az &ltalam hosz-
szabb ideig figyelt, feltehet6leg hibrid példanyok (csak kis fiile-
mile hangon énekeltek) farokmozgatasa korilbelll a ketté ko-
zOtt allt, azaz fel-le mozgattdk némi oldalirdnyu kitérével, de a
tollak széttartdsa, a satorozas elmaradt, vagy csak minimalis volt.
Fentiek alapjan a hazai tisztavér(i nagy fulemile allomany, leg-
aldbbis az altalam jart terlletekrél gyakorlatilag eltlintnek nyilva-
nithatd. Nem ismerem a Dombréad feletti szakaszt és a Tisza-
konydk masik agat. E teriiletek ellen6rzése és a nagy fllemiile
ottani helyzetének tisztazasa a kérnyéken lak6 tagtarsaink érde-
kes feladata lehetne.

Schmidt Egon
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Hazai fehér gélya (Ciconia ciconia) adatok, 1985.

Az MME tagok megfigyelései ésjelentései alapjan kuldott adatok
feldolgozésa utan az alabbi eredményt kaptuk:

Megye, varos Helyi- HPa HE HPm HPo JZG JZa JZm
VAros ségek
kdrnyék szama

Baranya m.

Komlé 13 9 7 2 21 2,3 3.0
Szigetvar 11 10 8 2 20 2,0 2,5
Mohécs 6 6 - 4 2 11 1,8 2,8
Siklés 7 14 10 4 26 1,85 2,6
Borsod-A-Z.m.

Mez6kovesd 3 12 - 12 — 33 2,75 2,75
Tokaj 1 8 . 7 1 24 3,0 3,42
Csongrad m.

Szeged 1 8 1 7 1 25 3,12 3,57
Szentes 1 9 - 6 3 24 2,66 4.0
Fejér m.

Szekszard 1 1 - 1 - 3 3,0 3,0
Hajdu-B.m.

Balmazujvaros 5 71 - 70 1 199 2,8 2,84
Puspokladany 2 19 - 18 1 54 2,84 3,0
Heves m.

Poroszlé 1 5 - 5 - 15 3,0 3,0
Nograd m.

Rétsag 6 11 - 11 - 30 2,7 2,7
Pest m

Vac 4 4 - 4 - 11 2,8 2,8
Szolnok m.

Karcag 1 3 - 3 — 10 3,3 3,3
Tiszafured 2 53 - 45 8 115 2,16 2,55

65 243 1 218 25 621 2,55 2,85

Jelm agyardzat:

HPa a parok szama

HE a fészket maganyosan lak6 gdélya

HPmM gélyapar kirepulé fiokakkal

HPo go6lyapar kirepuld fiokak nélkal

176G kirepult fiokak szama

JZa a koltéparokra es6 fioka atlag

JZm eredményesen kolt6 parokraesé fiokaatlag

Jakab Béla
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A Szentendre, Szabadsag-forrasi odutelep
vizsgalati eredményei

A Pilisi Parkerd6gazdasag 1980 tavaszara odUtelepet létesitett
Szabadsag-forras kdzelében, amely azéta is, 71 oddval mikddik.
A fészekodvak 300 m t.sz.f. magassagban, 5 csoportban helyez-
kednek el. Az els6 csoport 2 odubdl all, a Paprétre vezet6 ut mel-
lett, gyertydnos-télgyesben taldlhat6. A masodik sor, 8 odd, az
Oreg-viz szurdokvolgyének peremén, sir( aljnévényzetii gyertya-
nos-télgyesben helyezkedik el, pdrhuzamosan a 9 odubdl allé V.
sorral, amelyik lenn, a szurdokban van. A Ill. sort szaraz cseres
télgyesben telepitették, egy fiatalos szomszédsagaban. Ez a sor a
szokasosnal sdribben, kb. 10 m-enként kihelyezett 21 odut tar-
talmaz. A IV. sor a Paprétre vezet6 Gttal parhuzamosan, id6s
cseres tolgyesben taldlhatd, 350 m t.sz.f. magassadgban, 31 odu-
bol all.

Az odutelepet 5 kulénb6z6 oduatipushél alakitottak ki, amelyek
az 0t sorban kombinaltan vannak elhelyezve. Az els6 a ,,deszka”
odu, ez négyzet alapd, 180x150x260 mm-es belsd élekkel, 32
mm-es atmérdjl ropnyilassal. Oldalrél ellenérizhetd. Ebb6l a
tipusbol 2 db. a Il.sorban, 31 db. aIV.sorban taldlhat6. A méso-
dik a ,,GAB” odu. Bels6 4&tmérdje 130 mm, mélysége 150 mm,
ropnyilasa 35x50 mm. 10 db. helyezkedik el a Ill.sorban, 8 db.
pedig az V.-ben. A harmadik tipus a ,,hosszi GAB”—edU. Bels6
atmér6je 110 mm, mélysége 190 mm, répnyildsa 30x40 mm. Eb-
bél a tipusbdl 5 db. a Il.-ik, 9 db. a Ill.sorban van. A kdvetkez6
odutipus a ,,hosszu deszka”—edu, ez négyzet alapt, 100x90x280
mm-es élekkel, 30 mm-es ropnyilassal. 2 db. a Ill.— 1db. az V.
sorban talalhat6. Az utolsé a ,,négyszogletes GAB” —edu. Adatai
a kovetkezék: bels6 élei 125x125x150 mm-esek, roépnyilasa
50x70 mm. Ezek kozul 2 db. az l.sorban, 1db. all.-ban helyez-
kedik el.

Ezek utan el6szor ratérink a koltési eredményekre. (1.tablazat).
Mint a tablazatbdl lathatd, az odatelepen el6fordul6 5 faj kozil
az Orvos légykapd (Ficedula albicollis) és a széncinege (Parus
maior) gyakori— a kék cinege (Parus caeruleus) kisszamdu, de
rendszeres— mig a csuszka (Sitta europaea) és a fakusz (Certhia
brachydactyla) alkalmi koltéfaj. Ilyen kis adatsorbdl merészség
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lenne hatérozott kdvetkeztetéseket levonni, annyit azonban
mégis valdszin(sithetlink, hogy ezen a telepen az 6rvos légykapo
a dominans faj, s 1981-ben csak, a szaméra kilondsen— ked-
vez6tlen kornyezeti feltételek miatt szorult vissza jelentésen. A
telepen fészkel6 légykapdk fészekaljainak atlagos tojasszama
5,36. Ugyanez az adat a széncinegénél 8,83, a kékcinegénél
11,19 és a csuszkanal 5,40.

A kovetkez6kben roviden kielemezziik, hogy milyen 6sszefliggé-
sek mutatkoznak a kiilonb6z6 él6helyek (sorok) és odutipusok,
valamint a fészkel6 populéciok kozott (2., 3. tablazat) A 2. tab-
lazatot attekintve szembeszokd, hogy a csuszka csak a gyertya-
nos-tolgyesben talalhato 1., 11. és V. sorban kdlt mesterséges odu-
ban, a cseres tolgyesben levé 111. és IV. sorba nem hatol be, bar
a szamara legkedvez6bb odutipus ott is megtalalhat6. A légykapo
kiugréan magas értéke a IV. sorban, mint a 3. tdbladzat mutatja,
inkdbb az odutipus kdvetkezménye. A széncinege, a légykapohoz
hasonloan, mindenhol el6fordul, de eloszlasa sokkal egyenlete-
sebb. Erdekes, de egyenl6re elég nehezen értékelhetd adatokat
kaptunk a kék cinegénél. Egyrészt dlloménya részben ellentétes
valtozast mutat a széncinege populécié ingadozasahoz képest,
masrészt bizonyos mértékd, de nem tul éles eltérés mutatkozik
a fenti hdrom fajnél a leginkébb preferalt oddtipusok kozt is.
Madaraink és az odutipusok viszonyat tekintve azonnal szembe-
tnik a légykapo és a ,,deszka”—edu kozti Osszefliggés. E faj
77 %-ban ilyen odukban kolt, sitt a tojas szam is kissé magasabb
az atlagnal. A széncinege egyenletesebb eloszlasu, a beton oduk-
ban is nagyobb aranyban kdélt. A kék cinege a ,,hosszi GAB”
tipust lakja legnagyobb aranyban. Felt(ing, hogy a két szdgletes
tipust (hosszU deszka és sz6g.GAB) elkerili. Megfigyelhetd az is,
hogy a két gyakori faj altal kevésbé kedvelt ,,GAB” -odukban is
nagy szazalékban kolt. A csuszka kizarélag a beton odikat hasz-
nélta.

Az eredményeket Osszegezve azt tapasztaltuk, hogy ezen a tele-
pen a két legkedveltebb oduatipus a ,,deszka”— és a ,,hosszu
GAB”—eduk, ugyanakkor a legaltalAnosabban hasznalhaté a
»GAB” tipus.

Vida Gyula —Kalivoda Béla
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Faj

0.1égykapé
széncinege
kék cinege
csuszka
fakusz

Gres odl

20

1. tablazat:

Fészkel6 parok szama a
kulénbdz8 években

Evek
1980. 1981. 1982. 1983. 1984. 1985.
27 12 17 22 23 30
22 21 26 17 5 5
7 4 2 3 2 5
- - 4 1 - 3
1 - - - - -
21 36 24 28 40 30

Atlag

21,83
16,17
3,83
1,33
0,17
29,83



2. tablazat:

Fészkeld parok
sorok szerinti megoszlasa

Faj 5.1égykapo széncinege kék cinege csuszka (x)
fakusz (xx)

Sor % fa % % fa % s% fa % s% fa % ures
1. 15,0 0,3 1.4 25,0 0,5 3,1 - - - 15,0 X 22,6 40,0%
0,3
n. 15,0 1,2 55 21,3 1,7 10,5 10,0 08, 20,9 10,0 \ 60,2 47,5%
0,8
ni. 11,0 2,3 10,5 26,2 55 34,0 7,1 1,5 39,2 - - - 52,4%
V. 51,6 16,0 73,3 24,2 7,5 46,4 1,0 0,3 7,8 0,6 XX 100 27,4%
0,2
V. 16,7 15 6,9 11,1 1,0 6,2 13,3 1,2 31,3 2,2 \ 15,0 57,8%
0,2
s% = Az adott sorban, az adott faj altal lakott oduk, %-ban, atlagban,
fa = Az adott sorban, az adott fajbol kéltd parok szama, atlagban.
% =  Adott fajnak, az adott sorban kolt6 alloménya, %-ban, atlagban.



AX

3. tadblazat:

Fészkel6 parok odutipus
szerinti megoszlasa

Faj 0.1égykapd széncinege kék cinege csuszka (x)
fakusz (xx)

Tipus 0% fa i% 0% fa % 0% fa m 0% fa % ires
deszka 50,9 16,8 77,0 22,7 7,5 46,4 0,9 0,3 7,8 0,6 XX 100 29,5%
0,2
GAB 22,2 4,0 18,3 15,0 2,7 16,7 8,3 15 39,2 1,1 X 15,0 54,6%
0,2
hossz. 1,4 0,2 09 35,7 5,0 30,9 14,3 2,0 52,2 3,6 X 37,6 47,6%
GAB 0,5
hossz.
deszka 16,7 0,5 2,3 16,7 0,5 3,1 66,7%
sz0g. X
GAB 10,0 0,3 1,4 16,7 0,5 3,1 23,3 0,7 52,6 50,0%
0% = Adott tipusbdl, az adott faj altal lakott oduk, %-ban, atlagban,
fa = Az adott tipusban, az adott fajbdl kélté parok szama, atlagban.

Pyl

f = Adott fajnak, az adott tipusban koélté allomanya, %-ban, atlagban.



Aktiv uhu (Bubo bubo)
védelem Magyarorszagon

Az uhu védelmét a mar 1883-ban kiadott vadaszati torvény sza-
balyozta, elejtését csak az augusztus 15-t6l januar 31-ig terjedd
id6szakban engedélyezte. 1925-ben kerilt teljes védelem ala.
1954-ben minisztertanacsi rendelet irta el6 fokozott védelmének
szlikseégessegét. Mindezek ellenére kdzismert tény, hogy az uhu
tojasok és féleg a fiokak kiszedése, az uhuval tértén6 vadaszat
a fenti id6északban nem szamitott ritka eseménynek. Mindezek-
nek igazén csak a legutobbi évek igen szigoru természetvédelmi
intézkedései vetettek véget. Meglehet késon.

Az uhu 1982-t6l hazankban fokozottan védett faj, elpusztitasa
blncselekménynek minésil, néhany tradiciondlis fészkelGterllete
szintén védettséget élvez.

Megalakuldsatdl a Magyar Madartani Egyesilet is aktivan bekap-
csolodott e faj védelmébe, Szentendrey Géza vezetésével fészek-
Grzési akcid indult az utols6 pilisi parok szaporulaténak megéva-
séra. Az Orzési akciok eredményesek voltak, de az éreg madarak
késébb eltlintek a tertletrdl.

A szazad els6 felében szinte mindegyik kdzéphegységilinkben
néhany parbdl all6 ugynevezett fészkelési goc létezett, s6t a
nagyobb folydk széles artereiben is eléfordult az uhu. Ezidaig,
a korabeli adatok és egyéb informaciok feldolgozasaval 64 régi
fészkelési pontot sikerllt kimutatni. Azonban az 1980-as évek
elejére az uhu Magyarorszdgon mind teriletileg, mind egyed-
szdmban er6sen visszaszorult. A fészkel6 parok szama tiz koril
mozog. Fészkenként az atlagos évi szaporulat alig két fidka, ami
tekintve a magas fiatalkori elhullast, a 2-3 éves ivarérést, az oreg
madarak parvesztés miatti Uj par igényét a tovabbi allomanycsok-
kenés irdnyaba mutat. A kis populacié miatt bizonyos id6én belil
a rokontenyésztettség tényével is szamolni kell. ami a kilfoldi
vizsgalatok szerint esetenként 50 %-kal csdokkenti a szaporasagot.
A hazai taplalkozasi viszonyok feltardsdra 1983-ban tortént
konkreét vizsgélat (Haraszthy 1984. Puszta 2/11.), amely meg-
allapitdsa szerint a tapiadlk ... tehet6ségek adottak. Hasonl6an
nincs hiany a fészkéléhelyek kelteiében sem.



A Madartani Intézet és a Magyar Madéartani Egyesulet 1985-ben
munkacsoportot hozott létre az uhu védelem érdekében, amely
megallapitotta, hogy a fészkelési gocok felmorzsolddasa, az ala-
csony szaporodasi rata nem teszi lehet6vé a faj dlloméanyéanak
természetes Uton torténd novekedését. Ezért alapos el6készitd
munka utan aktiv védelmi beavatkozas kezd&dott. Kapcsolatfel-
vetel tortént a Német Szovetségi Koztarsasagban miikédd, az uhu
védelem terén jelentés eredményeket elért Uhu Védelmi Akcid
(AZWU) szervez@jével, aki 1985-ben Magyarorszagra latogatott.
Az él6helyek és potencidlis fészkel6helyek atvizsgalasa utan, a
fészkel6péarok szamanak és szaporulatainak ismeretében a fenti
szervezet felajanlotta, hogy az allomany névelése érdekébe, na-
luk zartérben a visszavaditas céljara szaporitott fiokdkat ajan-
dékoznak Magyarorszagnak tébb éven keresztiil, az esetlegesen
parnélkil maradt 6reg madarakhoz pedig ivarérett, szaporodasi-
hajlamot mutaté kifejlett példanyokat. Ez bevalt adaptacios
mddszer a nyugat-eurdpai orszagokban.

1986 tavaszan két teriileten tortént 1-1 ivarérett tojo kieresztése,
amelyek kozil az egyik mér 1986-ban fiokdkat nevelt. 1986. ju-
nius 4-én 9 fidka érkezett az NSZK szervezettél. A Lufthansa
Légitarsasdg a madarak szallitasat dijmentesen vallalta. A 4—6
hetes fiokdk (el6re egyeztetett koruak) a meglévd fészkekbe,
vagy azok kozvetlen kozelébe keriiltek, a természetes fészekalja-
kat négyre kiegészitve. A szilék az uj fiatalokat elfogadték, tap-
laltak. A kihelyezést kovetd koriltekintd, folyamatos ellen6rzés
utan megallapithatd, hogy az adatptacié els6 lépése sikerrel za-
rult. A munka természetesen éveken keresztul folytatodik.

Kérem valamennyi tagtarsunkat, hogy az uhuval kapcsolatos min-
den multbeli, vagy jelenlegi informacioit kuldjon meg cimemre.

Markus Ferenc
1121. Budapest, Kolté u.21.
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Gépjarml okozta madarpusztulasok Sopron kérnyékén

Aprilis
04. 1 pd.
15. 1 pd.
18. 1 pd.
1 pd.
Majus
14. 1 pd.
1 pd.
15. 1 pd.
21. 1 pd.
1 pd.
22. 1 pd.
1 pd.
23. 1 pd.
28. 1 pd.
30. 1 pd.

1986.04.

T.philomelos
C.carduelis

T.merula o
P.domesticus

T.merula o
P.domesticus
T.merula o
T.merula o
P.domesticus o
P.domesticus o
T.merula o
T.merula o
T.merula o
T.merulajuv.

Junius
04. 1 pd.
2 pd.
1 pd.
11. 1 pd.
17. 1 pd.
20. 2 pd.
24. 1 pd.
1 pd.
26. 1 pd.
1 pd.
27. 1 pd.

—06. honapokban

P.domesticus juv.
T.merula o +juv.
M.striata
T.merula o
T.merula o
T.merula o +juv.
S.atricapilla
C.carduelis
R.aquaticus juv.
(Fertérakos)
T.philomelos juv.
P.domesticus

Mogyorosi Sandor

Jarmivek altal elttott allatok Puspokladany és
HajduszoboszIé kozotti Gtszakaszon

Megfigyelés ideje: 1986. janius 15.

Madarak:

Emlésok:

fiatal facan
balkani gerle
hazi veréb
tovisszuro gébics
csicsorke

hoércsog
sun

15-20 pd.
1pd.
8 pd.
1 pd.
1 pd.

1 pd.
1 pd.

Krug Tibor
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Eredményes macskabagoly (Strix aluco) fiokamentés

1985. junius elsdé napjaiban a Soproni hegyvidék parkerdejébdl
egy még ropképtelen macskabagoly fiokéat hoztak lelkes tdristak
az Erdészeti és Faipari Egyetemre. A madarat Herpayné az erd6-
védelemtani tanszék dolgozdja etette tobb napon keresztil laka-
san. Az 0 kérésére és Dr.Karpati LaszI6 tanacsara a madarnak el6-
szOr harom, néhany napos verébfiokat hoztam, amelybdl kett6t
el is fogyasztott. Ezutan a madarat egy olyan Als6-L&véri kertbe
vittem, amelyben élt egy macskabagoly csalad harom, mar repil-
ni tudd fiokaval. Itt felvittem kb. 9-10 m magasra egy szelid-
gesztenyeféara, ahol a bagolycsalad elézetes megfigyelés alapjan
el6szeretettel tartozkodott. Mindez a délel6tti 6rdkban tortént.
Estefelé, szlrkiletkor tébbszor lehetett hallani a fiokak eleség-
keres6 hangjat, koztik az Uj ,csalddtagét” is. A méasik harom
fioka is arra az agra telepedett, amelyre az el6bbit feltettem. Az

és az ,,igazi” harmat is.

Mogyorési Sandor

Szeghalom fehér gélya (Ciconia ciconia)
allomanyanak adatai 1986-ban

Tavaszi érkezések: méarc.24. 2 pd.
25. 2pd. A tobbi nem észlelt
apr. 1L 9pd. gélya is kb. ebben az

6. 2 pd. intervallumban érke-
8. 2 pd. zett.
Fészek szama: 20 db.
ebbdl lakott: 18 db.
koéltés: 16-ban
Fészkek kora: idei : —
1 éves 1db.
2-5 éves : 8 db.
régebbi 11 db.

Megsziint fészek: 1 db. (egy golya idénként megjelent rajta és
apréankent elhordta a fészek anyagat).
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Fészek helye:

oreg golyadk szama:

Fiokak szama:

Tetdn 1db.

Fészektartés kéményen 1db.
Fészektartos villanyoszlopon 6 db.
Kéményen 12 db.

35 pd.

Csokkeneés el6z6 évhez: 8 pd.
Paratlan:  1pd.

Meddé pér: 1

48 pd. (a szamlalés jualius 14-én tortént)
Novekedés el6z6 evhez 16 pd.
Fészkenkénti megoszlas:

2- es fészek 5db.
3- as fészek 6 db.
4- es fészek 5db.

Fészkenkénti fioka atlag: 3 pd. /16 fé-
szek.

oreg golyakra juté fidkdk szadma: 1,37
pd. (el6z6 évben 0,74 pd.)

Eszlelt fioka pusztulas: 1 pd. Oka isme-
retlen.

Kurpé Istvan

Hantmadar (Oenanthe oenanthe) eredményes koltése

mesterséges fészekoduban

A hantmadar eredeti él6helye Kiteljesztésének, teijeszkedésének
koszonhetéen az utobbi években egyre gyakrabban mutatkozik
emberi telepllések, kertek és udul6ovezet terliletén. Megfigyelé-
seimet a fajjal kapcsolatban Debrecenben és a varost dvezd tdil6-
Ovezet K-i részén 1982. Ota végzem. A varos hataran belul 1982-
ben kertvarosi zondban 1 fészkeld parrol volt adatunk. Az az6ta
eltelt id6szakban a véaros peremi kertekben s6t mélyebben beha-
tolva is tobb par mutatkozik, s eredményesen kolt a hazak repe-
déseiben, tetészerkezeti nyilasokban.

A vérost dvez6 udulé —vikend—ovezetben is évek Ota ismertek
fészkel6 parok se faj egyedszamaban lassu gyarapodas is érezhet6.
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1986-ban, aprilis hdnap elején a Debrecentél K-i irAnyban h(z6-
doé udil6ovezet egyik hétvégi hdzara probaképpen egy mestersé-
ges fészkel6odut helyeztem ki, az egyik mar kordbban ismert par
revirjén belul. Az &ltalam kihelyezett kolt6ldda méretei: 20x 15x15
cm. A koéltélada nyilasa asszimetrikusan a lada oldalanak egyik
felsd sarkaban nyilt, nagysagra 4x4 cm. Aprilis kdzepén a ladaban
mar félig kész fészek volt, s majus els6 napjaiban 0t tojasos fé-
szekaljon kotlott a toj6. Az els6 kotlasi napt6l szamitva a fiokéak
a 14. napon Kikeltek, egy tojas terméketlennek bizonyult. Két
hét mulva a négy fidka elhagyta a fészekodut, de a csalad még
sokaig a kornyéken tartézkodott.

A fenti sikeres koltést még egy kdvette junius vegén. Ekkor 4 to-
jasos fészekaljbol 2 fidka kelt ki s ezek julius harmadik hetében
hagyték el akoltladat.

A tervek szerint a jov6 évt6l kezdve megprobéalkozunk hasonld
meret( 14dak kihelyezésével az tidul6teriilet més pontjain is.

DrJuhasz Lajos

Az 1986. évi kerecsen (Falco cherrug) fészkel6hely
6rzés eredménye a Blkk-hegységben

1986-ban —hasonldan a korébbi évek gyakorlatdhoz —ismét 6r-
zést kellett szervezniink a veszélyeztetett kerecsen-fészkek biz-
tonsagos, eredményes koltése érdekéeben.

Héarom sziklan kolt6 parnéal indokoltnak tartottuk az 6rzés biz-
tositdsat. Az odaadd természetvéddék munkdja eredményeképpen
mindhdrom fészekben sikeresen kikeltek a fidkak, ami persze
még nem jelenti azt, hogy valamennyi ki is repllt. Egyik 6rzott
fészekbdl héja vitt el két fiokat az 6rz6k szeme lattara. A meg-
maradt egy fiokéat athelyeztiik egy masik, megfigyelés alatt tar-
tott fészekbe, ahonnan sikeresen Kkirepilt mostohatestvéreivel
egyltt. A maésodik fészeknél kotlasi id6ben eltlint egy tojas
(6sszetorott?), a tobbi Kikelt és a fiokdk sikeresen Kirepultek.
A harmadik 6rzott fészeknél a koltés zavartalanul, sikeresen
zajlott le.
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Tovéabbi harom megfigyelés alatt tartott fészeknél a f6 problémat
a fészkek rossz allapota jelentette. llyen szempontbdl a sziklan
fészkel6k koltése eredményesebb volt. Két gallyfészékbdl kiesett
és elpusztult egy-egy fioka, egyet a fészekben talaltunk elpusztul-
va a kirepulést kovetd kopetgyljtés kozben. A harmadik fészek-
nél a kotlési id6 kezdetén emberi zavards miatt Uj fészket kellett
valasztania a parnak, ahova mar csak két tojast rakott le és abbdl
csak egy fioka kelt ki.

A kelési és Kirepulési arany az 6rzott és megfigyelés alatt tartott
kerecsen-fészkeknél:

Orzott, sziklan kolté parok
Fészek szdma Tojasok szdma Kikekt fiokak  Kirepult fio-

szama kdk szama
1 4 3 3
2. 5 4 4
3 3 3

1
géthelyezve a
.sz.feszekbe)

Megfigyelés alatt allo, fan kolté parok

Fészek szama Tojasok szdma Kikelt fiokdk  Kirepilt fio

szama kak szama
4. 4 3 3
5. 4 4 2
6 2 1 1+1

Az eredmény valamennyi Grzésben és felderitésben résztvevd tag-
tarsunk &ldozatvallalasdnak koszonhetd, melyért ezuton szeret-
nék koszonetét mondani abban a reményben, hogy jovdre is talél-
kozunk. Kulon szeretnék kdszonetét mondani a Bukki Nemzeti
Park lgazgatdsdganak aktiv tdmogatasukért, a fészkelShelyek vé-
delméhez biztositott segitségért.

Szittd Tamas Bagyura Janos
a Bukki HCs.alelntke a MME kozpont ragadozémadar-
védelmi el6addja
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Adatok az erdei szalonka (Scolopax rusticola)
fészkeléséhez Magyarorszagon

Egyesuletink Vizivadvédelmi Szakosztalya felvette programjaba
az erdei szalonka vizsgalatat is. Ezt segitendd felhivast intéztem
az erdészekhez az ERDO c.folydirat 1985. évi aprilisi szaméban.

Kértem, hogy azok irjdk meg szalonka fészkelési megfigyelései-

ket, akik egész életliket az erd6ben, az erdGért toltik. A beérke-

zett adatokat az aldbbiakban, id6rendi sorrendben kézlom:

1945. Sarkadremete (Tszfm: 90 m) 45 éves tolgy szalerd6ben,
kisebb bokor tovében, korhaddé bikkfa mellett 4 db. kel§
félben levl tojasat talalta Povazsay LaszIo.

1954. Eszteregnye (Tszfm: 250 m) A zalai kdzség hataraban, 30
éves gyertyanos-télgyes-blikkds elegyes erdében 2 fidka
repulését figyelte meg julius folyaman Gigler Ferenc. A
szil6ket ezt megel6zGen folyamatosan latta.

1966. aprilis 17. Sarkadremete 70 éves szlavon tolgy allomény-
ban kisebb tolgy tovében 3-as fészekaljat taldlta Povazsay
Lészlo.

1970. majus 8. Sarkadremete 15 éves tolgy fiatalos tisztitasa
soran 4-es fészekaljat talaltdk a dolgozdk. A facéntelepre
valé széllitds soran 2 tojas eltorott, de a maradék kettdt
Keres6 Ferenc telepvezet6 a keltetébe helyezte. A két
fioka ki is kelt, de elpusztultak. (Povazsai Laszl6 kozlése).

1970. majus 10. Sarkadremete 60 éves tolgy-kéris allomany ko-
kényes cseijeszint(i részén oldalazva repiil6 szalonkara lett
figyelmes Povazsay Laszlo. A kdkényesen atvezetd gyalog-
Gt mellett mintegy 5 m -es tertileten 3 pd. 4—5 napos sza-
lonka fi6kat meg is lelt, amint azok mozdulatlanul a féldre
lapultak.

1981. majus eleje.Szilaspagony (Tszfm: 300 m) A 3.A erd6rész-
letben. Oreg gyertyanos tolgyesben, sir( cserjeszint alatt
talalta fészkét Reményfy Laszlé. A fészekalj nagysagarol
adatot nem kozolt,

1981. majus 12. Sarkadremete 70 éves tolgy-kéris elegyes erd6-
ben gyérités soran, kdzvetlenil a flirész el6l, az egyik fa
tovébél szalonka repult fel. A fészekben 3 db. igen kotlott

30.



1982.

1985.

1986.

tojas volt, melyekb8l mésnap ki is keltek a fiokak. Ké-
s6bb, a faanyag feldolgozdsakor a fészekt6l mintegy fél
méterre megtalaltdk a negyedik térott tojast, amit feltehe-
téen a megriadt kotld6 madar sodort ki a fészekb6l. igy a
fészekalj 4-es volt. (Povazsay L&szl6 kozlése).

aprilis 23. Lesencetomaj (Tszfm: 120 m) A 29.H. erdé-
részletben, 12 éves gyertyanos-cseres-fenyd elegyes sirti
fiatalosban, (ahol msenként 10-12 fa él), figyelte meg
koltését Gigler Ferenc, Csikos Imre és Csikds Imréné. A
két fioka ki is kelt. hiszen majus 12-én, —ellenérizve a
fészket — abban mar csak a tojashéjak voltak. Erdekes
volt a fészek elhelyezkedése. Egy kavicsbanya szélétl 10
m-re, az Uzemi koves Utt6l 20 m-re koltott. Mellette allan-
doan rakoddgepek raktdk a kavicsot, az uton pedig hétfo-
t6l-péntekig folyamatos szallitds tortént, erds jarm(iforga-
lommal.

aprilis vége. Blkkzsérc (Tszfm: 350 m) Az 52. A erd0rész-
letben, 20 éves gyertydnos-tlgyes alloményban talélta 4
tojasos fészekaljat Reményfy Laszlo.

majus 22. Sarkadremete 70 éves cseres s(r(i aljndvényzet-
ben Povéazsay Laszl6 oreg szalonkat vert fel. Par méterrel
tdvolabb, mintegy 10 m~-es terlletr6l a 4 anyanyi fidkat
és a 2 0reg madarat ismételten felrebbentette. Ezek szerint
elég korai koltésuk volt a vidéken 1986-ban.

Osszefoglalva elmondhatjuk, hogy a télgyes, vagy tolgy elegyes
erd6kben észlelték koltését, amely a fafaj szalonka szdmara is
kedvezd termOhelyi viszonyainak (hidrolégia, mikro-mezoklima
stb.h tovabbéa a talajszintben rendelkezésre allé bdséges taplalék-
nak a kdvetkezménye. A 6 fészekalj (tojas allapotban ellen6rzoétt)

kozil
Végul

1 kettes. 1harmas és 4 négyes volt.
megkdszondm adatkdzldimnek, hogy megkildték észlelé-

seiket. bévitve a faj hazai fészkelésének ismeretét.

Dr.f-arag6 Sandor
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Fészkelési adatok a Kozép-Tiszali
T4jvédelmi Korzetbdl 1986.

Az alabbi tablazat néhany fontosabb madarfaj fészkelési adatat
tartalmazza. A kozolt adatok a felderitett koltésekre, ill. revirek-

re vonatkoznak.

Madarfaj

Karokatona

(Phalacrocorax carbo)

Szirke gém
(Ardea cinerea)
Kis kocsag
(Egretta garzetta)
Bakcso

iNyctico rax nycticorax)

Fekete godlya
(Ciconia nigra)
Barna kanya
(Milvus migrans)
Héja

(Accipiter gentilis)
Egerészolyv
(Buteo buteo)
Kaba

(Falco subbuteo)
Elrj

(Coturnix coturnix)
Kis lile
(Charadrius dubius)
Jégmadar

(Alcedo atthis)
Szalakoéta
(Coracias garrulus)
Partifecske
(Riparia riparia)
Vetési varju
(Corvus frugilegus)
Halvany geze
(Hippolais pallida)
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Fészkel§ parok szama

Pélyi Obballai Egyéb
madar-re- TT. teriletek
zervatum
55-60 — —
40-45 28-30 —
20-25 12 —
75-80 34-36 —
1 1 3
1 1 -
1 — 8
2 8
2 1 6
1 — —
— — 1
— 1 4
1 — 3
— — 3000
— 40-50 —
3 nem végez-
tunk felmé-
rést
Firi Andréas



1986-0s fészkelési adatok a Hortobagyrél
és kornyékérdél

Feketenyakud vocsok (Podiceps nigricollis)

Kunképolnas 12-14  par
Csécsi halasto 8-10 pér
Fényes to 3 par
Kecskés, Herep 10-12  par
Vorosnyakl vocsok (Podiceps griseigena)
Kunképolnas 10-12  par
Cseécsi halasto 4-5  par
Fényes toé 2 par
Derzsi to 3 par
Herep 5-6  par
Kérokatona (Phalacrocorax carbo)
Tisza Il.tarozé 450-500  pér
vedett részén
Szirke gém (Ardea cinerea)
Tisza Il.védett 10-12  par
részén
Derzsi erd6 3 pér
Arokt6 100-110  par
Vorosgém (Ardea purpurea)
Kunképolnas 80-100  par
Hortobagy-Halasté 15-20  pér
Fekete rét 20-25  par
Kecskési mocsarak €s
Tiszacsege kornyéke 20-25  par
Ustokos gém (Ardeola ralloides)
Kunkapolnas 45-50 paér
Hortobagy—Halast6  8-10 par
Fekete rét 16-18 par
Kis kécsag (Egretta garzetta)
Tisza Il.v.r. 16-18 pér
Derzsi erdd 20-25 par
Bakcsd (Nycticorax nycticorax)
Tisza Il.védett r. 15-2- par
Derzsi erdd 100-120 par

(2 telep)
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Kanalas gém (Platalea leucorodia)
Hortobagy-Halastd6 120-130 pér
Tisza Il.védett r. 100-110  paér

Kunképolnés 40-45 par

Fekete rét 35-40 par
Fekete gélya (Ciconia nigra)

Tiszai arterek 2 par
Nyari lud (Anser anser)

Kunkéapolnas 70-80  par

Zarni mocsarak 10-12  pér

Halastavak dsszesen 50-60  par

Fekete rét 35-40 par

Kecskeés,Cserepes 8-10 par

Tisza Il.védett r. 8-10  par
Darazsélyv (Pernis apivorus)

Tiszai rtér 1 pér
Barna kanya (Milvus migrans)

Tiszai arterek 3 par
Hamvas rétihéja (Circus pygargus)

Angyalhéaza 1 pér

Agota 1 par

Borsos 1 pér
Kis vizicsibe (Porzana parva)

Csécsi to 2-3  par

Hortobagy-Halastd 6-7 pér

Kunképolnaés 25-30 par

Torpe vizicsibe (Porzana pusilla)
Képolnési rétek 10-12  par
Széki lile (Xharadrius alexandrinus)

Nagyszik 3-5 par
Kis lile (Charadrius dubius)

Nagyszik 2-3  pér

Zam 1 par
Golyatdcs (Himantopus himantopus)

Balmazujvaros 1-2 par
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Gulipan (Recurvirostra avosetta)

Nagyszik 11-13  par

Kungyorgy 8-10  par

Akadémia :Harmas 4  par

Villongdi libanevel6k 4 par

Vagohidi td 2 par (fészkelési kisérlet)
Daru-Karinkd 2 péar

Hortobéagy-Halasto 2-3  par (széraz téfenéken)
irtyk (Burhinus oedicnemus)

Kunmadarasi puszta 1 pér

Nagyivani puszta 5 par

Tiszabrs 1 par

Angyalhéza 1 paér

Szelenceés 1 pér

Z&m 1 pér

Agota 1 par

kicsér (Glareola pratincola)
Kunmadarasi puszta 20-22 par

Nagyivani puszta 5 par
Borzas 2 pér
Szerecsensirdly (Larus melanocephalus)
Fekete-rét 2 par
Dankasiraly (Larus ridibundus)
Fekete-rét 600-700 pér
Tisza Il.vedett r.  500-550  par
Agota 120-150  par

Kunképolnas 130-150  par
FattylUszerk6 (Chlidonias hybrida)

Hortobagy-Halasto 6-8 par

Kunképolnés 120-130 par

Kecskeés, Herep 70-90 pér

Fehérszamyu szerkd (Chlidonias leucc
Kunkéapolnas 80-85 pai (4 vegyes telep)
Z&m 8-10 par

Kecskés 56 péar



Kormos szerkd (Chlidonias niger)
Kunképolnéas 100-120  par

Borzas 16-18  pér
Hortobagy-Halasté 10-12  par
Herep,Kecskés 40-60 par
Kiiszvago csér (Sterna hirundo)
Nagy szik 1 péar
Tisza Il.védett r. 16-18  pér
Fekete-rét 1 par
Jégmadar (Alcedo atthis)
Tisza-part 2-3  par
Gyurgyalag (Merops apiaster)
Ujszentmargita 3-4 pér
Szalakéta (Coracias garrulus)
Ohati erd6 1 par
Tiszafired |, par
Margitai erdd 1 par
Szikipacsirta (Calandrella brachydactyla)
Szelencés 13-14  pér
Angyalhéza 4-5  pér

Kunmadarasi puszta 5-6 par
Kékbegy (Luscinia svecica)

Halastavak 16-18  paér
Németéri-fécsatorna 3  par
Ecsezug,Karcag 2 pér
Saros-ér 1 par
Hortobagy folyé 1 pér
Tisza Il. védett rész

nadasai 2-3  par

Fllemdulesitke (Lusciniola melanopogon)

Kunkéapolnas 20-22  par
Z&m 2 par

Hortobagy-Halasto 3-4 par
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Csikosfejli nadiposzata (Acrocephalus paludicola)
Kunképolnasi rétek 80-100 par
Kunmadarasi puszta 15-20 par
Nagyivani puszta 25-30 par

Borzas 10-12  pér

Karcag (Ecsezugi

rétek) 6-8 par
Kucsmas billeget6 (Motacilla flava feldegg)

Szelencés 1 pér

Angyalhaza 2 par

Dr.Kovacs Gabor —Bodnar Mihaly
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Kis karokatonak (Phalacrocorax pygmaeus)
a Kis—Balatonon

A Kis—Balaton véddérendszer tavain 1985-ben tébb alkalommal
figyeltem meg kis k&rdokatondkat (1X.21. 1 pd., XI.16. 2 pd.,
XI. 17. 4 pd.). Nyér kdzepetdl varhatd felbukkanasa az apréhal-
ban bdévelkedd Aallovizeken. Megpillantdsa nem konnyl az 6szi
vizeken tartdzkod6 vizimadar csapatok kodzott. Viselkedésének
ismerete azonban segitheti a felismerést. Ebb6l a célbdl szeret-
ném kozreadni az alabbi megfigyeléseimet.
1985.XI. 16-an tavcsovem latomezejebe berepult egy példany,
majd leszallt a vizbdl kiall6 gallyak kozé, ahol egy Ujabb pél-
danyt vettem észre. Viselkedésiik hasonlé volt a karékatonaké-
hoz, szétteijesztett szarnyaikat ugyanugy szaritottdk a szélben,
mint nagyobb rokonaik. De a kis kéardkatona joval Kisebb,
csupén felényi. A szarcsahoz hasonlé mozgésu, de annak kdzelé-
ben —kulondsen, ha mindkét faj a parton tartozkodik —véko-
nyabbnak, nyuldnkabbnak latszik.
Hossz( ecsetszer( farka és nyaka jol megkulénbozteti a szarcsa-
t6l még tavolabbrdl is. A tobbszdzas széarcsatomegben kdénnyi
szem el6l téveszteni, de mig a vizen (szé szarcsa alig meril a
vizbe, addig a kis kardokatona majd egész testével a viz ala me-
rilve Uszik, csupan kigyoszerli nyakat és magasra emelt fejét
latni.

Vagner Géza

Feny6rig6 (Turdus pilaris) koltése
a Bukk—fennsikon

1983. majus 25-én egy zoologus csoporttal kirepiilt fiokakat

etet6 fenydrigopart figyeltink meg Javorkaton, a Hotel Olefin
(volt taristaszalld) mogotti kis réten. A 3—4 fidka és a szlldk
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a frissen kaszalt fliben egymas kdzelében mozogtak, s idénként
berepiiltek arétet dvez6 oreg bikkds—ucos erdébe. A kovetkez6
napon ugyanitt megtalaltam a csaladot.

1983-ban még taldlkoztam fenyérigokkal a Nagymezdn is, junius
21-én 2+45+2+2 példannyal, valamint vannak nyéri adataim a Ka-
rancs-Medves hegységbdl is: Satorospuszta (Siatorska Bukovin,
csehszlovék oldalon) 1983.8.12. 4 pd.; Salg6banya, Medves—
fennsik 19&3.8.13. kb 25 pd.

Dr.Moskéat Csaba

Szikipacsirtak (Calandrella brachydactyla)
csapatos vonulasa)

1986.4.9-én Csuvar Csaba MME taggal érdekes vonulast figyel-
tink meg a HNP-hez tartozé Angyalhdza és Szelencés pusztak
hatéran.

A Tekeszarvhalom melletti, er8sen szikes, taposott gulyaallason
17 szikipacsirtat szdmlaltunk, melyek fel-felrebbenve erésen 6sz-
szetartottak, mindig egyutt mozogtak, élénken futkosva szedeget-
tek. Ugyanezen a napon viszont a szelencés pusztai Sebeser mel-
mett mar énekl6, revirt tartd példanyokat, s6t, egy frissen elké-
szilt, 1 tojat tartalmazd fészket is talaltunk. (Rendkivil korail)
Napok ota igen meleg, (28-30 °C!), szaraz id6 volt.

Apr. 14-én, téliesen hideg, havas id6ben jartam itt legkdzelebb,
amikor P.Berthold professzorral (Radolfzell) méar 26 szikipacsir-
tat szamlaltunk a gulyaallason. Apr. 17-én, kovetkezé Utam al-
kalméval 34-et figyeltem meg, 3 nap mulva viszont nyomtalanul
eltlintek.

Emlitést érdemel még, hogy 1982 szeptember elsé napjaiban, ha-
vasi lile (Eudromias morinellus) megfigyeléseim soran tébbszor
is lattam itt egy 11 pd-bol allé szikipacsirta csapatot, 6szi vonula-
son.

Dr.Kovacs Gabor
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Cifra pehelyréce (Somateria spectabilis)
avisegradi Dunan.

1986. 4.3-an iskolai kirdndulds keretében jartunk Visegradon és
a délel6tt folyaman az dgynevezett sarkantyu (k6géat) alatti sza-
kaszon egy szinesedd fiatal him cifra pehelyrécét figyeltem meg.
A madar kb. 12 fistds réce (Melanitta fusca) tarsasadgaban tartdz-
kodott, valamivel odébb 1 jeges récét (Clangula hyemalis) és 31
hegyi récét (Aythya marila) figyeltem meg. Mésnap Magyar
Géabor és Boros Emil a jelzett helyen talaltdk a madarat, 5-én
reggel apammal, Schmidt Egonnal és mas megfigyel6kkel lattuk
a cifra pehelyrécét 20 fistds réce kdzelében. Valamivel tdvolabb
2 jeges rece és 30—35 hegyi réce tartdzkodott. E napon 7—8 6Ora
kozott (nap szerinti id@), tiszta, viszonylag hivos idében a cifra
pehelyrécénél sorrendben a kovetkezd bukasi id6ket mértik:
30, 45, 40, 35, 38, 35, 18, 40, 32, 35, 45, 40, 47 mp. A madar
néha felhozta a taldlt taplalékot, amelyet Boros Emil 30x-0s
nagyitdsu tavcsdvel csiganak (faj?) hatarozott. Egy izben fiir-
dott, tobb alkalommal repilt. llyenkor a lejjebb sodrédott madéar
a fustds récékkel egyltt eredeti tartozkoddhelyére tért vissza.
Tobb izben megfigyeltik, hogy utdbbiak Uszds kdzben feléje
csiptek. Aprilis 6-an még ugyanazon a helyen tartézkodott.
(Dr.Bankovics A., Dr.Lang I., Mérkus F.) de 8-&n maér eltlnt a
kornyékrél. (Dr.Augustin B.).

Schmidt Andréas

Adatok Balmazujvaros madéarvilagahoz |.

A Nagyszik madarvildga 1985-ben.

A Nagyszik a falu és a Keleti—f6csatorna kozott elteruld, igen
kopar, szoloncsédk szikes terlilet. Madarvilag szempontjabol a
legértékesebb része a hatarnak. Madarvildga fajokban elég gazdag,
béar az egyedek szama viszonylag alacsony. A fészkel6 fajok kozul
kettd a fokozottan védett kategoridba tartozik (gulipan és széki
lile). A fokozottan védett madarak mellett fészkel még a bibic, a
piroslabu canko, valamint a kiszvagd csér is sikeresen koltott az
egyik apré szigeten.
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Ezek a fajok a kis teriilethez képest még elég nagy szamban fész-
kelnek, de ha nem védjiik meg a teruiletet, kénnyen 6rokre elt(in-
hetnek Balmazujvaros hatardbdl. A Nagyszik egyre jobban szeny-
nyezddik és egyre jobban zavarjdk a madarak nyugalmat. A gye-
rekek focipalyat épitettek, motoroznak, kerékpéroznak a fészke-
16 madarak kdzvetlen kozelében. A Nagysziken méajusban megje-
lent egy par goélyatdcs is. Fészkelésre alkalmas helyet talédltak, de
a hé&borgatottsagot nem tudtak elviselni és igy atkoltoztek a
kozeli hustzem ulepittavara. Ha a terulet védett lenne, talan
mar a golyatdcsot is a Nagysziken fészkel6 fajok kozott emleget-
ném. A veédettseget konny( megoldani, hiszen a kdzeli Horto-
bagyi Nemzeti Parkhoz lehetne csatolni. Ez csak egy lehetség
és még szamtalan sok megoldas létezik. A Nagyszik egy részét a
vizlizem mar felturta, lecsapolta a szikes tavakat, csatornat &sott.
A csatorna éppen ott hGzddik végig, ahol 1 par szeki lile koltott
ebben az évben. Fészkelésiik még sikeres volt, de a jovOjik mar
bizonytalanabb. Tehat surg6sen meg kell védeni a Nagysziket,
mert nagyon ritka madarak jovG6jérél déntink!

Az aldbbiakban a Nagyszik faunisztikai adatait ismertetem:

Kis vocsok (Podiceps ruficollis): 08.6. 1 pd. 08.12. 1 pd
Ustokosgem (Ardeola ralloides): 08.5. 2 pd. 08.26. 2 pd.

Kis kdcsag (Egretta garzetta): 08.18. 15 pd.
Szirke gém (Ardea cinerea): 08.5. 7 pd.
Voros gém (Ardea purpurea): 06.17. 1pd.
Kanalasgém (Platalea leucorodia):  08.6. 80-85 pd.

Nyilfark( réce (Anas acuta):

04.19. 2 pd. (1 pér)

Kanalas réce (Anas clypeata): 03.31. - 04.6. 10-17 pd.

Cigéanyréce (Aythya nyroca): 05.17. 3 pd.
Parti lile (Charadrius haticula): 09.11. 1pd.
Kis lile (Charadrius dubius): 07.30. 20 pd.

Széki lile (Charadrius alexandrinus): 3—4 par fészkelt a teriileten
Bibic (Vanellus vanellus): vonuléas idején max. 180 —
200 pd., kb. 2 par koltott

Apro partfutd (Calidris minuta): 05.10. 30 pd.
Havasi partfuté (Calidris alpina): 08.18. 1 pd., 09.11. 2 pd.
Fenyérfut6é (Calidris alba): 09.11. 1pd.
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Pajzsoscanko (Philomachus pugnax):'>4.19. 100—200 pd., 07.
31. 100 pd.

Flstds canko (Tringa erythropus):  08.5. 15 pd.

Piroslabl canké (Tringa totanus):  vonulés idején max. 40—45
pd. 10-12 pér fészkelt.

Szirke canko (Tringa nebularia): 04.22. 1 pd.,, 08.18.-09.

14. 2 pd.

Erdei cank6 (Tringa ochropus): 06.30. 1 pd., 07.30. 1pd.,
08.21. 1pd.

Réti canké (Tringa glareola): 08.12. 25 pd., 08.18. 22 pd.
08.21. 22 pd.

Billeget6 cankd (Tringa hypoleucos): 04.23. 8—10 pd., 08.26.
4 pd.

Goda (Limosa limosa): 08.26. 120 pd.

Nagy p6ling (Numenius arquata): 08.26. 40 pd. 09.3. 90 -
95 pd.

Séarszalonka (Gallinago gallinago):  08.21. 13 pd., 09.3. 12 pd.

Golyatécs (Himantopus himantopus): 05.7. 05.17. 2 pd.
(1 par).

Gulipan (Recurvirostra avosetta): 8 par koltott

Kormos szerkd (Chlidonias niger):  05.7. 6 pd., 08.12. 40 pd

Fehérszarnyl cerk6 (Chlidonias leucopterus): 05.10. 4 pd. 07

30. 15 pd.

Klszvéago csér (Sterna hirundo): 1 par sikeresen koltott a
tertileten.

Szalakota (Coracias garrulus): 09.25. 1 pd. (a teruletet

atszeld tavvezetéken).

Ecsedi Zoltan
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A feny6szajko (Nucifraga caryocatactes)
fészkelési id6ben a Méatréban

Métraszentimre-Bagolyirtds (Stella Gdilg) 1986. méaj.15 —jun.
1 kozotti megfigyeléseimet foglalom dssze.

Megjegyzem, hogy el6tte 1985. dec. kdzepén tartozkodtam itt és
naponta talalkoztam tobb példannyal is a Bagolyirtason, ahol a
fak fokoztatos kiirtasa kovetkeztében igen felszaporodtak a mo-
gyorébokrok. A feny@szajkokat legtobbszor a mogyorobokrok
alatt figyeltem meg, amint cs6rikkel a falevelek alél mogyorot
keresgéltek. A Tatraban ismert szelidséguk itt is feltlint. Vald-
szinlileg ezekbdl a példanyokbdl maradtak itt néhanyan és a
jelek szerint nagy a valdszin(isege, hogy az idén feszkeltek is.
1986. majus 17. Jellegzetes hangjat hallom a Stella Gdil6 és a
sifelvond kozott a zold tdristadt tajan, lombos fak kozil. A ma-
darat ekkor még nem lattam.

1986. majus 21. Estefelé 7 orakor egy him er6sen szél a Stella
fenyves kertjében a feny6csucson, hamarosan felrepll hozza a
tojo (ugy tlnik, csak a him szdl) s feny6csucsrol, fenydesicsra
széllva szedeget, friss feny6hajtasokat szakit és fogyaszt. A him
kozben er6sen sz6l. Hamarosan elszallnak egytt dél irdnyéaban.
Az el6z8 megfigyelés azt sejteti, hogy a tojé fészkérél jott le
taplalkozni és a him kisérte. A terlilet 820 m magasan fekszik.
A kozelben két fenyves van, egyik a sifelvoné kozelében, a méasik
a Fallés kuttol felvezetd mauattol délre. Ezekben tobbszor jartam
de feny@szajkdt nem lattam, nem hallottam.

1986. méaj. 22. Reggel 5 ora. A kert fenyveséb6l a him lagyabb,
kedveskedd hangjat hallom ablakombol, de lemenve mér nem ta-
laltam.

1986. maj. 24. A kozeli trafos tdvvezeték drétjan Ul egy tojo
szotlanul. Egy id6 utan a lombos fak kozé szallt be. A fészket
és madarat nem sikertlt megtalalnom.

Méj. 28. A him szdl a Stella fenyvesében, majdnem ugyanazon a
fenydnek csucsan szdl, mint 21-én s ugyancsak este 7 koril. Ha-
marosan eltinik északi irdnyba, kb. ott ahol mé4j.17-én hallottam.
Maj. 29. Egy him sz6l a tojonal emlitett trafé kozelében az egyik
villa kertjében. A kozelgd zivatar miatt abbahagytam a keresést.
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Ezutan az id6 elromlott és a feny6szajkok se jelentkeztek. Ugy
tlnik, hogy a matyasszajkokhoz hasonléan fészkelési id6ben na-
gyon csendesen viselkednek.

A két hét alatt tébb, hosszabb—ovidebb kirdndulast tettem na-
ponta (Csérg6patak, Agasvar, Somtets, Matraszentistvan stb.), de
masfelé nem hallottam, nem lattam.

Szabd Laszlo
Viztaposok tavaszi vonulasa Hortobagyi—halaston

1986. majusaban Hortobagy—halastd, Kondas tavan nyari tollaz-
zatban 1évd viztaposok jelentek meg. A még 6sszel lecsapolt me-
dencében, mar csak a halagyban és a halagy egy kis kiontésén volt
viz . Els6ének majus 24-én, egy tojo vékonycsdr( viztaposoét
(Phalaropus lobatus) észleltem, amely a kiontés kdzepén magéa-
ban taplalkozott. Méasnap, 25-én Zeke Tamés apré partfutd csa-
patban talalta. 31-én a halagyban egy him és egy tojo vékonycs6é-
ri viztaposot (Phalaropus fulicarius) figyeltem meg. Koézeledtem-
re a vékonycs6rl viztaposék 7 m-rél, tak-tak hangot hallatva el-
szélltak Dél felé, majd egy 6ra malva visszatérve havasi partfutd
csapatba szalltak be, a laposcsérd viztaposé 9 meéterr6l, tik-tik
hangot hallatva a kiéntés szélére szallt. Junius 1-én tébb egyesi-
leti tag is latta mind a két viztaposé fajt. 7-én mér csak a lapos-
csOrl viztaposdt lattam, de ez is csak 40 méterre engedett magéa-
hoz.

Gyd6rosy Tamas
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Ivararany vizsgélatok fekete rigoknal (Turdus merula)
(1986.januar —februar)

Az ivarardny vizsgalatokat a Soproni Tajvédelmi Korzet terlle-
tén végeztem, ill. a kdzvetlenll ide tartozo peremterileteken.

1986.1 1-15. him 22 pd (66,7 %)  toj6 11 pd (33,3 %)

1. 16-31. him  3pd(75,0%) toj6  1pd (25,0%)
Osszesen : him 25 pd (67,6 %) tojo 12 pd (32,4%)
Januar: megfigyelési napok szama 9.

1986.11. 1-15. him 11 pd (61,1 %)  toj6 7 pd (38,9 %)
Il. 16-28. him 5pd (71,4 %)  toj6 2 pd (28,6 %)

Osszesen him 16 pd (64.0%) tojé 9 pd (36.0 %)

Februar:megfigyelési napok szama 7.

Mogyorosi Sandor

A gulipan (Recurvirostra avosetta) megjelenése
és fészkelése a kengyeli halastavakon

A Tisza mellett létesitett halastavakon az utébbi években egyre
gyakrabban jelentek meg fészkel6 gulipanok. Legujabb adatunk
a négy éwvvel ezel6tt kialakitott kengyeli tavakrdl szarmazik.
El6szor 1985.6.18-4n figyeltink meg egy part, amint a sekély
vizben vezetgették két, néhdny napos fiokdjukat. 1986-ban mér
Ot péar gulipan fészkelését sikeriilt megfigyelnliink a fenti halas-
tavakon.

Firi Andras —Urban Sandor
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Lilealaktak 1986. évi tavaszi vonuldsa Hortobagy—halastén

Az idei tavasszal a halastén kialakult viszonyok kiiléndsképpen
kedveztek a llilealaktak el6fordulasanak, mivel tébb tdegység
lecsapolas alatt allt.

A leeresztett tbegysegek jellemzése:

A Kondéas tavat mar 85 Gszén, a VI-os tavat most tavasszal enged-
ték le és gazdasagi okokra hivatkozva nem toltotték vissza, igy
fokozatosan kiszaradtak, csak a halagy kornyékén maradt az es6-
zésektdl fuggd vizmennyiség. A nagyrészt kiszaradt medencék
méajus kozepétdl fokozatosan elgazosodtak. A 1V. tdegység le-
eresztése kozben Aallandéan ingadozott a viz szintje. Az észlelt
fajok és rovid jellemzése:

Csigaforgato: majus els6 napjaiban a hatodik tdegységen két
naszruhas peldany tartézkodott,
Bibic: allanddan lehetett 1atni, de nagyobb csapatban

csak a koltési id6szak utan jelentkezett. A
Kondéason 05.24-én pelyhes fidkajat talaltuk.
Aranylile: 04.10-én egy nészruhas északi alfajt lattunk.
Ujjaslile: 05.17 —06.13. kozott kis csapatokban tartoz-
kodott az iszapos medencékben. A maximu-
mot, 17 példanyt majus 24-én észleltik.

Parti lile: 05.17 - 06.07-ig lattunk egy csapatot, amely
maximuma 21 példany, majus 17-én volt.
Kis lile: Kondas medencében koltése feltételezhetd:

tobb alkalommal riaszt6 egyedek és majus
31-én egy fiatal példany megfigyelése,

Kis poling: aprilis elején nagyobb szamban fordult el6:
04.09. 50 példany. Méajusban mar csak egy-egy
példanyt lattunk.

Nagy péling: ez id6 alatt csak kisebb csapatokat lehetett
latni.
Goda: aprilis kdzepéig még ezres csapatait lehetett

latni, de késébb mar csak kis csapatokkal
lehetett talalkozni.

Kormos cank6: az elsd példanyt 03.22-én lattuk. A maximum:
300 pd 05.2-4n.
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Piroslabu canko:

Sziirke canka:
Erdei canko:
Réti cank:
Billegetd canko:

Ké&forgato:

nagyobb példanyszamban csak marciusban lat-
tuk, koltési id6re teljesen eltlint. Maximum:
150 példany 03.22-én.

ez id6 alatt 4 alkalommal lattunk: 03.22. 1 pd.;
04.10. 1pd; 04.09. 3 pd;04.19. 13 pd.

csak egyszer kerult el6: 04.10-én 1 példany.
04.09—05.24. kozott lattuk Kisebb csapatait.
03.23-t6l majus 1-2 példany tartézkodott a hal-
agyaknal.

05.17-én és 30-an két-ket példany a Kondéson,
majd 06.07-én 4 példany a VI-os t6 haldgyanak
a szélén. Mindharom megfigyelés alkalmaval
naszruhas példanyokat lattunk.

Nagy sarszalonka: 05.31—06.07. kdzott a halasto melletti kis

Sarszalonka:

Fenyérfuto:

Apro partfutd:

mocsarak egikének a szélében egy példany tar-
tozkodott. 06.13-4n 1 példanyt a IV-es téegy-
ség iszapjaban lattunk.

a halastdo melléki mocsarszéli zsombékosokban
koltése feltételezhetd.

05.31 —06.07. kozott 2 téli és egy nyari tolla-
zatu példéany volt lathat6. Altaldban apré part-
futd csapatban tartdzkodtak.

05.17 —06.07-ig lattunk altaldban 50-60 pél-
danyt. A maximumot, 100 példanyt 05.24-én
lattuk.

Temminck-partfutd: 05.17 —06.01. k6zott egyesével vagy kisebb

Havasi partfuto:

Sarlés partfutd:

Séljare:

csapatokban lattuk. A maximumat, 14 peldanyt
05.31-én érte el.

el6szor 03.22-én lattunk. A maximum 800 pd.
05.27-én volt.

négy alkalommal kerilt eld: 04.09. 6 pd., 05.
17. 3 pd., 05.31. 8 téli és 2 nyari tollazatd, 06.
01.1 téli és 1nyari toll. pd.

05.24-én a Kondas tavon vegyes partfutd csa-
pat szélében két téli tollazatl példany tart6z-
kodott.
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Pajzscanko:
Golyatocs:

Gulipéan:

marcius elejétél volt lathat6. 04.09-én 15000
pd-t lattunk!

majus 2-an egy példanyt a Xl. t6 felett lattunk
repulni.

marcius 22-én lattunk el6szor. A halastd kor-
nyékén koltd példanyok a lecsapolt medencék-
re jarnak taplalkozni.

Vékonycsorl viztapos6: 05.24 —06.01. kdzott a Kondéason egy

tojo, majd 05.31-én méar egy him példanyt is
lattunk.

Laposcsérl viztaposéd: 05.31 —06.07. kdzo6tt egy nészruhas him

Viharsiraly:

EzUstsiraly:

Heringsiraly:

Kis siraly:

Fattyuszerkd:

Kormos szerkd:

példany tartézkodott a Kondason,

mérciusban szazas csapatait észleltiik a tavakon
és még majusban is itt tartézkodott egy-két
példany.

ez id6 alatt csak kisebb csapatai fordultak meg,
de 06.07-én 300 példany volt a Kondas felszan-
tott részén.

05.01 —03. kodzott egy aduit példany volt lat-
hato.

az els6 példanyokat majus 17-én lattuk. A leg-
tobb 71 példany volt. A csapatok 85 %-at ese-
tenként 100 %-at fiatal egyedek alkottak.
els6nek aprilis 5-én lattunk 6 példanyt. Ko-
borlé csapatai allanddan el6fordultak.

els6bnek 04.19-én lattunk. Nagyobb példany-
szamban volt lathat6, mint az eléz6 faj.

Fehérszarnyl szerk6: majusban, junius elején 2—4 pd. volt lat-

Lécsér:

Kiszvago csér:
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hato.

ez id6 alatt hdrom esetben észleltik, minden
alkalommal sekély viz(i tavaknal: 04.19. 3 pd;
04.20. 1pd; 05.03. 1pd;

néha 1—2 koborld példanyt lattunk.

Zeke T. —Gy06'résy T. —Emri T.



Néhany érdekesebb madéartani adat a
budapesti Gellérthegyr6l

Cserreg6 nadiposzata (Acrocephalus scirpaceus): 1984.5.25. 1
him énekelt hangosan a bokrok kozétt (masnapra el-
tlint).

Foltos nadiposzata (Acrocephalus schoenobaenus): 1984.5.4.
1 him énekelt (mésnapra ugyancsak eltlint a teruletrdl).

Geze (Hippolais icterina): 1986-ban fészkelt az altalam jart teru-
leten (a Szabadsdg—szobortol a Gellért szallo felé es6
rész).

A hegyen a geze szorvanyos, de rendszeres tavaszi atvonuld, de

ez a him janius 1-én gyenge s6ben kitartéan énekelt egy harsfa

cstcsan. Akkor még megkésett vonuldonak véltem, de 6. 20-an
djra hallottam s ezuttal a fészket is megtalaltam egy vordsgydr
somon. 25-én még nem ult a tojd, de a kdzelben mozgott, 28-4n
mar kotlott, mélyen belesillyedve az egyébként is mély fészekbe.

Csak a farka vége és a cs6re allt ki, de egy szerencsés véletlen

folytan a kozeli atrél félig meddig felllrdl lattam ra. Ezutan az

atrol tobbszor ellendriztem a fészket, a tojé mindig ugyanabban

a pézban, ugyanabba az iranyba fordulva kotlott. A himet csak

néha lattam, de bar kulénbdzé napszakokban latogattam oda,

soha nem hallottam énekelni. Jalius 8-a4n a tojé nem volt a fész-
kén, belepillantva 2 tojast és 3 éppen kikelt fiokat lattam. 12-én
csak az egyik madar, valészinlileg a tojo etetett, paija félt6 han-
gokat hallatva mozgott a kozelben. Etetéskor mindig ugyanazo-
kat az agakat hasznalva alulrél kozelitette meg a fészket,majd
mindig ugyanabba az irdnyba repiilt ki az agak kozil és a szom-
széd bokor el6tt fliggOgetett parszor. Ausztriai utam miatt to-
vabb sajnos nem figyelhettem, ezért Bécsy LA&szl6 baratomat
kértem meg arra, hogy néhany felvételt készitsen az etetésrol.

O figyelte meg, hogy kora reggel a tojé a fidkakon maradt s a

him altal hordott rovarokat atvéve, 6 adta a kicsinyeknek. A

kirepiilésrdl nincs adatom, hazaérkezésem utan a fészket lresen,
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de épségben taldltam. A fészek néhany adata (Julius 24-én):
foldtél szamitott tavolsaga: 252 cm (vOrdsgy(iri somon)
magassaga: 7,6 ill, 5,6 cm (egyik oldalan magasabb)

szélessége: 9,0 x 10,1 cm

a csésze mélysége: 4,2 cm; belmérete 4,8 cm; bélelése finom
novényi részekkel, ill. sok kutya (macska is?) szérrel.

Tlzesfejl kirdlyka (Regulus ignicapillus): 1981.10.1. 2 pd.; 1982.
10.11. 2 pd; 1983.9.23. 2 pd; 1985.9.16. 2 pd; (Sch.
Andréas) 1985.9.17. 2 pd.; 1986.3.29. 1pd.

Tdvisszurd gébics (Lanius collurio): 1986.5.7-én péarban, a tojé
épitéanyagot hord. Valodszin(ileg megzavartdk 6ket, mert
eltlintek, de ugyanott 1986.7.12-én (jra lattam, val6szi-
nlleg ugyanazt a part.

Schmidt Egon
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Macskabagoly (Strix aluco) kilénos viselkedése

1986. marcius 4-én a kora reggeli 6érédkban Pilisszentlaszlé hatara-
ban Raymann Tamds erdész tarsasagdban madarakat jel6ltem.
Gyl(rlizés kdzben egyszerre csak megjelent egy macskabagoly és
hidba prdbaltuk elzavarni, néhany méternél nem ment odébb.
Minduntalan lecsapott a haléra ha benne madarakat latott és
négy cinegét sikerult is megdlnie. Megprobaltuk megfogni, de
nem sikerult, mert a fliggdnyhal6 kis zsakjabol kidobta magaét.
Alkonyaikor még a kdrnyez6 fakon tartézkodott.

Ziegner Antal

Megfigyelések a telel6 bolombikak (Botaurus
stellaris) viselkedésérol

A Hortobagy nagyobb vizeinél (mocsarak, halastavak, f6csator-
nak) rendszeres jelenség a bolombikak attelelése.

Az 1984-85-0s, rendhagyodan hideg tél kivételével az elmult tiz
év soran mindegyik telelésiik alkalméaval viszonylag kénnyen ju-
tottak taplalékhoz. A mocsarakban befagyatlanul maradd dgyne-
vezett ,halnyalasok”, a kisebb-nagyobb mocsargéaz-feltorések, fo-
lyasos helyek vizében mozg6 nagyszamu vizipoloska, aprohal elég
sok bolémbikat és az ugyancsak itt telel§ guvatot (Rallus aquati-
cus) tart el.

Halastavi kornyezetben a tulfolyo zsilipeknél, csorgasoknal van-
nak er6sebb folyasd, be nem fagyé vizfeliletek, ahol ezek a ma-
darak taplalkozhatnak.

A fent leirt helyeken talalhat6 vizi taplalékon kivil, f6leg erés hi-
degben gyakori, hogy a zsombékos réteken a bélémbikak a hora
kimerészked6 kiseml@soket is fogdossak. Nagy fagyok esetén, f6-
ként ha az a tél végén kovetkezik be, sz(ikds a taplalék, ilyenkor
mar kevés a telet taléld ragcsald is. 1986. februar végén -15 —
-12 °C-os télutoi fagyban Ujabb, érdekes taplalkozasi médokat fi-
gyeltem meg.
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1. A Kunképolnasi mocsar déli teriiletén (Haroméag-fenék, Rend-
6r-ér) exkavatorokkal mocséarkotrést végeztettiink. A mély viz-
ben dolgoz6 gépek munka kdzben a vastag jeget betdrték. A bo-
I6mbikak szorgosan jartdk a friss vizfelllet szélét és a saros, isza-
pos folddeponia kdrnyékét. A legnagyobb hidegben némelyik fel-
batorodott madéar a mikddé gépet 8—10 méterre is megkdzelitet-
te. A kotras terlletén 12—15 bdlémbika tartozkodott heteken
keresztul.

2. Hasonléan érdekes jelenség volt ugyanezekben a hideg napok-
ban (febr.24-28.) a mocsar északnyugati részeén telel6 tobbi
bolombika viselkedése.

A Kunmadaras—Nagyivan kozotti hatéijelz6 arok két partjat és a
vele szomszédos Kotan-ér mocsarrész zsombékosat néhany vad-
diszné alaposan 6sszeturta, kihasznélva, hogy a hétakar6 alatt a
fold alig fagyott at. Febr. 24-én 1200 méteres szakaszon 7 bo-
[6mbikat szdmlaltam, melyek mind a disznék altal mélyen fel-
tart sarkoloncok kozott keresgéltek, feltehetéen gilisztakat.
Emlitést érdemel, hogy nadszéli jégfelliletek rendszeres lékelésé-
vel a mocsar vagy halasté zavardsmentes részein a bolombikak,
guvatok egyes peldanyait, vagy kisebb csoportjait alland6 tap-
lalkozéhelyhez lehet szoktatni, ahol jol meg is figyelhetdk, al-
kalmas leshelyrdl.

Dr.Kovacs Gabor

Tuzok (Otis tarda) kakast tAmado bibicek (Vanellus
vanellus)és néhany egyéb érdekes viselkedési adat

1986.4pr. 16-an hajnaltél délig végeztem megfigyeléseket és fotd-
zast a HNP-hez tartoz6 Nagyivani pusztan, ahol 9 éve épitett les-
kunyhom all. Ebben az id6szakban a lucernatablan és , a vele
szomszédos szikes gyepen 49 tuzok tartézkodott, ebbdl 26 pd.
volt kakas. Az idGsebb egyedek mar joval napkelte el6tt elkezd-
ték a durgést. A dirg6helyen ide-oda gyalogld kakasok egyikét
egy ott fészkel6 bibic par vette UGldoz6be és vadaszgépekre emlé-
kezetetd rarepulésekkel, lecsapésokkal zaklattdk. A tazok szemla-
toméast egyre jobban feldihodott és mikdzben csérével a kdzelgé
bibicek felé kapkodott, jellegzetes, boffend hagdén szol. A dél-
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elétt folyaman még tobbszor lattam, hogy ugyanezek a bibicek
mas, a koziében dirg6, ,,satorz6” kakast is megrohamoztak. Ta-
madasaik 3-4 percig is eltartottak. Eddigi tuzokmegfigyeléseim
soran csupan 2 korébbi alkalommal (1979 és 1981 években) ész-
leltem ehhez hasonld jelenséget, de akkor 1-1 bibic révid ideig
tartd akcidjat lattam és nem egy pér rendszeres elharito tevékeny-
ségét. A fenti megfigyeléseimhez kapcsolédban érdemes még
megemliteni, hogy majus 22-28 kdzott a kunmadarasi pusztan, a
sekély viz( réteken taplalkoz6 gélyékat, kdcsagokat, sét kanalas-
gémeket is tébbszdr megtdmadtadk a bibicek. A nagy larméara a
kozelben fészkeld godak és a kb. 400 m-re talalhatd székicsér-
kol6nia lakoi is odarepiiltek és tobbszor is bekapcsolddtak a kiiz-
delembem a golyak, gémek zaklatasaba.

Ugyanitt észleletem maj. 27-én, hogy a széraz szikes gyepen bak-
tatd mezei nyulat a fészektelepet veédd székicsérek tdmadték,
majd megfutamodasa utan hosszasan tldozték.

Dr.Kovacs Gabor

Megfigyelések az ugartyuk (Burhinus oedicnemus)
viselkedésérdl és taplalkozasardl a HNP délnyugati részén

A Hortobagyon és kornyékén féleg az utdbbi 3-4 év sorén valt je-
lent6sebbé és kimondottan rendszeressé az ugartyuk fészkelése.
Kilondsen Nagyivan térsége erdekes, ahol évi 4-5 péar is megtelep-
szik. A lakasommal szomszédos szikes pusztarész, az un. Agyagos
terliletén mar 10 év Gta észlelem, hogy alkonyaikor, este és kora
hajnalban mindennapos vendégek, jollehet a kodlt6helyeik nem
itt, hanem 3-5 km tavolsagban vannak. Ez a pusztarész az 4prilis-
tol oktoberig idelatogato példanyok fontos taplalkozohelye.
Aprilis kdzepét6l majus elejéig, kozepéig gyakori latvany itt
egyes parok ,,nasztanca” is, melyet 40 x nagyitasu allvanyos tav-
csével a tornacrol naplementétél sotétedésig igen jol megfigyel-
hettem. Ennek f6bb mozzanatait az aldbbiakban probalom 0ssze-
foglalni:

— A két madar tavolrol (1—300 m) hosszan trillazva ,,felelget”

egymasnak, majd futva, esetleg replilve kdzelednek,
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— Vizszintesen, elnyujtott testtel és nyakkal, fej-fej mellett las-
san haladva és megéllva ,,csipegetnek” a talajrol.

— Egymas korul jarkalva, forgolédva utdnozzak egymas mozdu-
latait.

— Farkukat derékszdg alakban fel- és lefelé billegetik. (Ez a
billegetés jellemz6 a fészeknél valé valtasi ceremoniara is!)

— Derékszogben lefelé hajlitott farokkal, nyakukat ivben meg-
hajlitva, cséruket a foldnek szegezve ,,bokolnak” egymasnak.

— Lefelé forditott, szétteijesztett farkukkal a foldet seperve,
egymas mellett, vagy egymas mogott futnak, 30-50 m-es ira-
modéasokkal.

— 80-100 m hosszu, félkort, vagy néha teljes kort bezaro, igen
gyors futdsok sorozata, melyet felvéltva csinalnak, visszaka-
nyarodva az allé példanyhoz.

— Rovid, alacsony repulések (20-50 m), melyeket futdssal és
»seprés -sei fejeznek be. Kdzben igen sokat és szaporan kil-
toznak, rovid trilldkat hallatva.

El6fordult, hogy a parhoz egy harmadik, idegen ugartydk is érke-

zett. Ekkor igen agressziv lett a viselkedésik, hajszoltdk az ide-

gent, néha dihodt verekedésekre is sor keriilt: egymas felé rohan-
tak és kb. 1 m magasan a leveg6ben 0sszeugrottak, er6sen Kkial-
tozva.

A koltési id6 utan is itt taplalkozo példanyok gyakran szélnak,

néha egész éjszaka felelgetnek egymasnak.

A taplalékkeresd viselkedésiiket figyelve néha azt is lattam, hogy

apro békakat (unka?) és a régo6ta parlagon heveré egykori szantén

hazi egér nagysagu kiseml6soket is zsdkmanyolnak. Féleg ez
utébbival igen sokat kiszkodik: fel-felkapja. csapkodja, ide-oda
szaladgal vele, néha 5-6 percig is verdesi a foldhéz, mig végre le-
nyeli. Amig koltési id6ben szinte szabalyos napi ritmus szerint ér-
keznek erre a taplalkozohelyre (naplemente tajban), a nyar veé-
gén, Osszel itt gylilekezd egyedek tartosabban megszalljak az

Agyagost (max. 11 pd) és a Nagyivantdl K-re taldlhatd6 Kéasahat

pusztarészt (max. 6 pd.). llyenkor a nappali el6fordulés is altala-

nos. Tartdsan borult, esds, hivos idében napkdzben is aktivak,
sokat szOlnak, mig sz&raz, meleg, fulledt id6ben az esti, ill. éjsza-
kai aktivitas ajellemzd.
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Feltételezem, hogy a Hortobagy mas pusztdm (Kunmadaras,
Zam, Agota, Szelencés, Angyalhaza) ko6lt6 ugartyak parok is a
fent leirt modon, vagy ahhoz hasonl6an, a fészektél tavoli taplal-
kozdhelyeket keresnek fel (kotlas idején bizonyara felvaltva
hagyjék el a kolt6hely sz6kébb kérnyekét), nem kizart a lehetd-
sége, hogy akad az Agyagoshoz hasonl6 tobb olyan taplalkozoé-
hely is, ahol a kilonb6z6, tavolabbi pusztarészekrél esténként
odaérkezd példanyok taldlkoznak. Feltétleniil sziikség lenne az
emlitett egyéb pusztakon is alaposabb vizsgalatokra.

Dr.Kovéacs Gabor

55.



Halevd szarkéak (Pica pica)

1986. marcius 18-4n az Ocsai T.k. nyilt viz(i teriiletén figyeltem
meg négy par szarka furcsa taplalkozasat.

Az utdbbi napok felmelegedése kdvetkeztében a nadasok vizfeli-
letérdl elolvadt az egybefliggd jégréteg, azonban a reggeli gyenge
lehdlés még id6szakosan kett6-0t min-es jégréteget képezett. A
délel6tti felmelegedés a vékony jeget fokozatosan Ujra felolvasz-
totta, de a nadszegélyeknél és a partoldalon mintegy 3-5 in-es sav-
ban elég tartésan megmaradt. A szarkék a tél folyaméan ajég alatt
elpusztult hal —f6leg térpeharcsa - maradvanyokat csipkedték,
de a halat egészben soha nem vették ki ajégre, vagy a szarazfold-
re. Ez a taplalkozas mintegy 1 1/2 6raig tartott, mig a halddg el
nem fogyott azon a részen.

Nagy LaszIé

Kék vércse (Falco vespertinus) fészkelése gémeskiton

Az 1986-0s hortobagyi természetvédelmi tdbor madartani szek-
cigjanak egyik terepnapjan érdekes kék vércse fészkelést figyel-
tink meg. A HNP-hez tartozé Zam pusztan 6t évvel ezel6tt az
egyik legrégibb kat gémje letort és hdrom év 6ta minden évben
szarkafészek épllt a katgém csonkja és az dgas kdzé. A szarkék
egyszer sem koltottek ebben a fészekben, viszont 1986-ban egy
kék vércse péar foglalta el és 3 fidkat nevelt. Julius 18-an mar ki-
tollasodott, csaknem repilds fiatalokat figyeltink meg. Az 6reg
madarak is a helyszinen tartézkodtak. Masfél évtized alatt ehhez
hasonld fészkelShely nem keriilt el6. Erdemes viszont megemli-
teni, hogy tobbszor eléfordult szarkafészkelés magaslesek belse-
jében (padl6jan), naddasokban, halastavak nadszigetén. 1980-ban a
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Kunképolnasi mocsarban nadkotoz6 drdt darabjaibol épitett, go-
réngyokkel bélelt szarkafészek is el6keriilt. Mivel a Hortobagyon
mind gyakoribb a kék vércsék maganyos szarkafészekben val6
koltése, elképzelhetd, hogy tobbszor is eléfordul a fentiekben is-
mertetett, nem szokvanyos fészkelési maod.

Csuvar Zsolt —Konyhas Sandor
Dr.Kovéacs Gabor —Varga Antal

Hé&zi rozsdafarkl (Phoenicurus ochrusros) fészkelési
adatok 1986.tavaszan Somogyapatiban

Az aprilisi koltésbol 6 fioka repult ki.

A fészek magassaga: 10 cm

A fészek atmerdje: 20 cm

A csésze alakja: ellipszis

A csésze nagyatléja: 8cm

A csésze kisatloja: 6,5 cm

A csésze mélysége: 4 cm

A bélés vastagsaga: 1,4 cm

A cseésze anyaga: tyuk-pehelytollak, 16sz6r, damil szalak,
A kiils6 rész anyaga: fliszal, szalmaszal, fahancs, moha, veé-

kony &gak, inda, finom gyokérszalak,
harsfalevél, kukoricalevél.

A fészek be nem épitett (nyitott) tet6szerkezetre épiilt.

Szerkezet anyaga: fagerenda.
Magassaga: —padlasszinttél: 2,1 m
—terepszintt6l: 5m

A péarnak masodik koltése nem volt.

Simonies Géabor
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Kenderike (Carduelis cannabina) fészkelése
gyekény kozott

1986. majus 2-an a pomazi sikon el6z6 évi szaraz gyékényesben,
a viz folott kb 1 m magasan, kenderike fészkét talaltan, melyben
5 tojas volt. A fészek széraz fliszalakbdl épilt, a gyékények ko-
z0Otti fliszélakra és egy gyékényszérra erdsitve. A fészket tovabb-
ra is figyeltem. Majus 20-an 5 fidka repult ki.

Andé Csaba

Adatok a balkéni fakopancs (Dendrocopos syriacus)
taplalkozasahoz

1986.VI.21-én a kecskeméti palyaudvar el6tti téren egy balkani
fakopancsot figyeltink meg, mikdzben a fekete eper (Morus al-
ba) gyumdlcsét fogyasztotta.

B6hm Andras —Szinai Péter
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A Magyar Madartani Egyesiilet 1. Tudomanyos Ulése

A Nemzetkdzi Madarvédelmi Tanacs elmult években kialakitott
legf6bb iranyelve: . . tudoményos megalapozottsag nélkil
nincs eredményes madarvédelem. . Ennek jegyében tartottuk
meg 1982 marciusaban az Egyesiilet els6 Tudomanyos Ulését
Sopronban. Ezen annakidején mintegy harminc el6adas hangzott
el és a rendkivili érdekl6dés bel- és kilfoldi részérél, a megfeleld
tudomanyos nivo, és az eredmények perspektivikus hasznalhaté-
sdga megmutatta tovabbi hasonld (lések tartdsdnak fontossdgat
és hasznossagat. igy kerllt sor négy év utan Szegeden f.évi apri-
lis 11. és 13. kozotti idében Egyesuletink Il. Tudomanyos
Ulésére. Az iiléseken angol- és magyar nyelv(i parhuzamos szek-
ciokban, tobb mint 60 el6adas hangzott el, kb. 250 hallgat6 el6tt
és a nagyszamu hazai tagtarson kivil Csehszlovékia, Lengyelor-
szag, Jugoszlavia, Anglia, Ausztria, Finnorszag, NSZK, és Olasz-
orszag képvisel6i is szerepeltek. A témék rendkivil széles skala-
ban mozogtak, szerepeltek a madarak szdmrazésanak, etoldgiai,
okoldgiai, populéciés dinamikai és konkrét védelmi kérdések
témakarei is.

E helyen szeretném kilén kiemelni az NSZK-beli P.Berthold
egyetemi tanér el6adasat a poszatdk vonulasi kérdéseirdl, mely
mintaképul szolgéalhat arra vonatkozolag, hogyan lehet a legma-
gasabb tudoményos szinten all6 témat is teljesen kozérthetd
forméban kozreadni. Az ulések rendkivil heterogén el6adasi
anyagainak jelent6s része ,attételesen”, el6bb, vagy utébb vé-
delmi szempontokat is szolgéalhat, mégis kivanatos volna a jov6-
ben kozvetlen védelmi témak nagyobb szamban val6 feldolgozasa
(mint pl Horvath Rdébert el6adasa a vizirigd pusztulasanak okai-
rél stb.). dérvendetes a nagyszamu fiatal kutatd részérdl elhang-
zott sok nivos el6adas, ami a hazai madartani kutatasok jovdjére
nézve biztato jel.
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A Szeged kornyéki szikes—eés halastavak megtekintésére szerve-
zett kirdndulds méltod kiegészitése volt a konferencia uléssoroza-
tanak.

Egyesiletink Il. Tudomanyos Ulése megmutatta, hogy ez a for-
ma életképes és az egyes témakorok Osszefogasaval, a kdzvetlen
védelmi szempontok kidomboritdsaval jov6beli tevékenységiink
fontos allomaésai kell, hogy legyenek a rendszeresen megtartott
tudomanyos ulések.

Kulén elismerés illeti az Uj-Szegedi Helyi Csoport vezetdségét az
ulések példéas lebonyolitdsdért, a technikai szervezés faradsagos
és felelGsségteljes munkajanak mintaszer(i elvégzéseért.

Reméljik, hogy az llések anyagénak jelentds része az erre a cél-
ra tervezett killon kiadvanyban miel6bb részletesen ismertetésre
keral.

DrJanossy Dénes

A természetvédelmi tdborokrdl

A nyiregyhéazi ,,Fekete Istvan” helyi csoport mar 10 éve végez
madartani, természetvédelmi munkat. Eleinte elégségesnek tar-
tottuk, hogy az érdekl6dék csak ,,hozzankcsap6dnak” és igy bé-
viil a létszamunk, de be kellett latnunk, hogy nem ez ajové (tja,
hanem fontos az ,,utddok” nevelése, akik munkankat folytatni
tudjak. Ennek érdekében egyre jobban bdvitjik ifjusagi csopor-
tunkat. Szerencsés jé adottsagaink vannak, hiszen csoportunk né-
hany tagja tanarképzds féiskolas, vagy éppen mar tanit is. Na-
gyon sok ismeretterjeszt6 el6adast tartunk altalanos és kozép-
foku iskolakban.

A nyari természetvédelmi tdborunkban, melyet évrdl évre meg-
rendeziink 20-25 gyerek vesz részt. Altalaban 4.-7. osztalyosok,
tulnyomorészt hatodikosak. Tudjuk, hogy az ilyen jellegii tdbo-
rok milyen fontosak agyerekek kérnyezetvéd6 szemléletének ki-
alakitasdhoz, s bar nem lesz mindegyik aktiv természetvédd, a
tanultak nem mdulnak el nyomtalanul. Nekink a ,,szimpatizan-
sok” is nagy segitséget jelentenek.
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Taborunkban a kezd6k madartani, hill6s—kétéltds, rovartani, bo-
tanikai szaknapokon vesznek részt. A tabori munkat maguk vég-
zik, igy a kovetkezd évben mar el tudjak dénteni, melyik teriilet-
tel kivannak b&vebben megismerkedni a jov6ben. A tabor végén
tudasproba, jutalmazas. Felmérjiik, milyen és mennyi ismeretet
sajatithat el a gyerek 8 nap alatt? Mennyire tartésak ezek az isme-
retek? Van-e kihatdsa tovabbi sorsara, életvitelére? Mit tud nyuj-
tani az &ltalonos iskola ezutdn? A kérdésekre adott vélaszokat
vizsgélva a kdvetkezd eredményekre jutottunk:

A fent emlitett témakorokbdl agy allitottuk 6ssze az ismeret-
anyagot, hogy azok a legalapvet6bb ismereteket tartalmazzak,
melyek az altaldnos bioldgiai miveltséghez tartoznak. Joval na-
gyobb és mélyebb ismeretanyagot sajatit el a gyerek ezalatt a ro-
vid id6 alatt, mint az iskoldban egy tanév alatt. A négy fal kozott
keves 0sztdnz6 van a bioldgiai ismeretek megszerzéséhez. Esetleg
egy-egy kivalo lelkes pedagogus szavai lehetnek lelkesit6k. A ta-
borban viszont a természettel kdzvetlen, élményszerl kapcsolat-
ban vannak a gyerekek. Ez a legfébb motivalé.

A tabor elején és végén a gyerekek Kkitdltottek 4 feladatlapot,
amely a szekciokban tanultakat mérte fel. igy alkalmuk volt
elemezni a fejlédés mértékét is. Ugyanezeket az ismereteket fel-
mértik a tabor utdn harom hdénappal is, mert kivancsiak voltunk
a felejtésre. Meglep6dve tapasztaltuk, hogy csak minimalis meny-
nyiségld ismeretet felejtettek, s6t nagyon sokan azota még akti-
vabban foglalkoznak ezzel a téméaval. Pl. az egyik gyerek agyag-
bol allatszobrokat készit, méar kiallitdsa is volt az iskolajaban.
Persze a taborban nemcsak természettudoméanyos szempontbol,
hanem irodalmi és képzémuvészeti oldalardl is megkdzelitettik
a természettel kapcsolatos tudnivalokat.

Hogy mi lesz ezutan ezekkel a gyerekekkel? A szerencsésebbek
szakkorokbe jarnak, mér ahol van ilyen. Masok megprobélnak be-
kapcsolddni valamelyik munkacsoport munkéajaba, vagy magukra
maradva prébalnak boldogulni. Sajnos nincs mindenutt lelkes,
hozzaért6 pedagogus, aki vallalkozna az ilyen irany( nevelésre
is. VégzO8s bioldgiaszakos hallgatokkal is elvégeztettem a gyere-
keknél hasznalt feladatlapot. A kiértékelés sajnos igazolta feltéte-
lezésemet. A madartani kérdésekre 33 %-ban, hullés-kétéltls
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kérdesekre 22 %-ban, ndvénytani kérdésekre 47 %-ban és altala-
nos kornyezetvédelmi, illet6leg foldrajzi jelenségekre 39 %-ban
tudtak csak valaszolni. Megdobbent6 és elkeseritd! A gyerekek
ugyanis atlagosan kétszer jobban oldottdk meg a feladatlapot. A
hatodikos gyerek tobbet tud a természetrdl (a gyakorlatbol),
mint a ,,friss” ismeretekkel rendelkez6 tanéra.
Talan érdemes lenne jobban odafigyelni, hogy kikre bizzuk azok-
nak a generacidknak a nevelését, akiknek a kezében van Foldink
jovdje.

Petrilla Attila

A szervez§ és propaganda munka eredményei
Baranya megyében

Csoportunk az orszagban a tizedikként, 1974. jalius 29-én alakult
Pécsett, 94 fovel. Akkor még négy dél-dunantali megye, Baranya,
Somogy, Tolna és Zala madarvédéit tomaoritette soraiban. Mar az
alakulé Ulésen is megfogalmazodott az a térekvés, hogy a Bara-
nyan kivili terlletek jelentkez@it csak addig tartja tagként a helyi
csoport, amig az érintett megyékben az 6nall6 csoportok meg
nem alakulnak. Tolna megyében 1976-ban, Somogybéan és Zala-
ban 1980-ban jott létre az 6nall6 helyi csoport, s ettél kezdve Ba-
ranya megyei Helyi Csoport néven tevékenykedtlnk.

Az alakuld Uléstél szamitott elsé 5-6 év munkdja atité sikereket
nem hozott. Megalapozta a kdvetkez6 fél évtized eredményeit. A
sokirany( szervezés teljes egészében lekototte az akkori vezetés
energidjat. A propaganda-felvilagosito munka els6sorban Pécsre
korlatozodott. A vezetéseg koré gydlt néhany fés aktiv csapat so-
kat tett a fejl6dés elémozditdsdért, de a tagsag egészét kevéshé
tudta mozgositani. A kezdeti kudarcok sokaknak kedvét szegték,
viszonylag magas volt a kilép&k aranya.

Az 1982-ben vélasztott Uj vezet6ség elemezte az addigi munka ta-
nulsagait, s atfogé programokat dolgozott ki a természetvédelmi
munka fokozéasa érdekében. Mivel a tagsdg zomének érdeklGdéset
nem ismertik, kérd6iveket kildtink ki. Az ivek kérdései alapjan
mértuk fel, hogy madarvédelmi munkankban kire, s milyen mért-
tékben szémithatunk. A kérd@ivet a tagok 60 %-a kiuldte vissza.
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Sokan levélben is kifejtették véleményiket, s (j javaslatokat tet-
tek. A pozitiv valaszok egyértelmien jelezték, hogy igen sokan
aktivan kivannak bekapcsolodni a munkéaba. Els6sorban a felada-
tok meghatarozasat és az iranyitast varjak télink.

Az (j tagokkal vald kapcsolatfelvétel nyilvantartasba vételikkel
kezdddik. Ezt kovetben tajékoztaté anyagot kapnak a megyei
madarvédelmi munkarél, a munkéaba val6 bekapcsolodés lehetd-
ségeir6l. Az anyaghoz kérdGivet, egy jelentési mintat és a tagdij-
fizetésre szolgalé utalvanyt mellékeljik. A jelentési minta tartal-
mazza, hogy milyen szempontok alapjan és kinek kell a termé-
szetvédelmi szabalysértéseket bejelenteni. A kérd6iven tiz kérdés-
re varunk vélaszt. Tébbek k6zott arra vonatkozéan, hogy az Uj
tag milyen feladatot véllalna szivesen, igényli-e az ingyenes téli
madareleséget, stb. A kérd@ivet az Uj tagok 75 %-a kildi vissza.
AKkit6l nem kapjuk meg, azt agy értelmezziik, hogy ,,csak” tag-
dijaval kivan timogatni benninket.

A visszaérkezett kérd@ivek valaszainak megfelel6en az (j tagot
témakoronként is nyilvantartasba vesszik. Ha konkrét feladat
akad, akkor csak azokat értesitjuk, akik abban részvételi szandé-
kukat jelezték. Jelent6sen csdkkentve ezzel adminisztracidnkat
és a postakoltségeket. Egy-egy témakdrh6z Gtmutatdt dolgoz-
tunk ki, amit postafordultaval tovabbitunk az (j tagnak. Pl. ha
valaki faunisztikai megfigyeléseket szeretne végezni, megkapja a
faunisztikai dtmutatot, ami tartalmazza a megfigyelés iranyel-
veit és a jelentés madjat. A kilon levelekben tett érdekl6dd kér-
désekre, javaslatokra altaldban két héten belul vélaszt adunk.
A tagséagot félévenként korlevelekkel tajékoztatjuk. Egy-egy kor-
levélben beszdmolunk a végzett munkardl, elért eredményeink-
rél, terveinkrél. Rendszeresen helyi gydiriizési, valamint ragado-
zOmadar feészkelési adatokat kozlink. Vazlatosan beszdmolunk
az Egyesllet orszdgos munkajarol és eredményeirdl. Tajékozta-
tast adunk az 0j kiadvanyok, propaganda anyagok megjelenése-
rél, s azok beszerzési lehet6ségeirdl. Takarékossdgi okokbol a
korlevelekkel egyutt kildjik ki a Madartani Tajékoztatét is. Ezt
csak aktiv tagjaink kapjéak.

Havi egy alkalommal klubnapot tartunk. Itt lehet6ség nyilik egy-
mas megismerésére, hasznos vélemény és tapasztalatcserére.
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Megbeszéljik az id6szer( kérdéseket, a siirg6s elintéznivaldkat.
Alkalmanként kisebb el6adéasokat, dia- és filmvetitéseket tartunk.
Altalaban 20-30 6 jelenik meg, de a téli honapokban ez a szam
lIényegesen magasabb. Kilén programokat a nyari hénapokra
nem terveziink. Vezetdségiink nagy jelentéséget tulajdonit a
munka decentralizaldsanak. Baranya megye aprofalvas jellegébdl
adododan (kozel 300 telepllés van a megyében), szinte megoldha-
tatlan feladat, hogy az egyesiileti allomanyfelméréseket, propa-
gandat, stb. a Pécsen laké tagtarsak végezzék. Sziikségesnek lat-
tuk munkacsoportok megalakitdsat. Sajatos értelmezésben egy
egy telepulésen ¢él6 tagjainkat munkacsoportonként tartjuk
nyilvan, ha véllaljak az altalunk meghatarozott feladatok elvég-
zését. Jelenleg 7 pécsi és 25 vidéki munkacsoportunk mikoédik
1-20 f6 kozotti létszammal. A csoportok feladatai: rendszeres
faunisztikai megfigyelések végzése a kivalasztott teruleten, az
allomanyfelmérések folytatdsa, helyi propaganda Kkifejtése az
altalanos iskoldkon keresztil, a hivatasos vadaszokkal valo kap-
csolattartds, s egyéb specialis helyi természetvédelmi feladatok
megoldasa.

Valamennyi munkacsoportot személyesen is felkeressik, s az
altaluk megfigyelésre kerul6 terllet bejarasaval egybekdtve meg-
beszéljik a tennival6kat. Az eddigi tapasztalatok, bar csak 1983
Ota folytatunk ilyen irdny( szervezést, a modszer helyességét
igazoljak. 1984-ben 300, 85-ben 400 faunisztikai jelentés érke-
zett a megyei faunisztikai napl6 szdméra. Az 1984-es gdlyafel-
mérést 90 %-ban sajat er6b6l oldottuk meg. 1985-86-ban a
gyongybagoly felmérést valamennyi kodzséglinkben elvégeztik
(k6zel 400 torony, képolna és haranglab atvizsgalasat kellett
megoldani).

Egy-egy terulet rendszeres faunisztikai megfigyelésének kuléno-
sen négy jelentéséget tulajdonitunk. A megye 0t halastavan (Su-
mony, Pellérd, Fazekasboda, Csert6, Palkonya) végziink szink-
ronmegfigyeléseket, de munkacsoportjaink még tovabbi 8 kisebb
tavat figyelnek rendszeresen. A kozelmdultban inditottuk be a
Keleti-Mecsek Tajvédelmi Korzet madartani kutatdsat az OKTH
Dél-Dunéntuli Felligyel6ségének anyagi tamogatasaval. A mun-
kat folyamatosan, tobb évre kidolgozott programterv alapjan
vegezzlk.
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A beérkezett faunisztikai jelentések adatait a megyei faunisztikai
napléban rogzitjik. Az egyes fajokrdl kozolt megfigyeléseket k-
I6n iven, id6rendi sorrendben tiintetjik fel a megfigyel6 nevével
egyltt. A naplé mintegy 250 fajrol tartalmaz informéaciokat. Az
érdekesebb megfigyeléseket minden éveben a Faunisztikai Szak-
osztalyhoz, a ragadozd fészkelési adatokat a Ragadozomadarvé-
delmi Bizottsaghoz tovabbitjuk.

Madarvédelmi propagandankban is elsésorban munkacsoportja-
inkra tdmaszkodunk. Kilonésen az ifjusag természetvédelmi
szemléletének formalasat tartjuk fontosnak. Egyesileti falitjsa-
gunkat kozel 100 altalanos iskolanal helyezziik ki. Minden faliuj-
sag mellé ingyenesen biztositottuk a ,,Védett madarak” plakatso-
rozatot.

A helyi sajtoval, radidval kapcsolatunk jonak mondhat6. A Du-
nantuli Napld rendszeresen kozli aprobb cikkeinket, s beszamol
egyesileti életlink eredményeirél. Hasonldképpen a Pécsi Radio
is. A helyi TV Hiradd stab pedig révid filmfelvételt készitett a
sumonyi ornitolégiai taborrdl.

A fiatalok nevelésének, tanitdsdnak maésik eszkdze a tdborok szer-
vezése. 1981-t6l minden év augusztusaban négyhetes madargy-
r(izési tabort szervezink a sumonyi halastavaknal. Baranyaban a
madargy(r@izésnek nem voltak hagyomanyai, ezért az els6 két
tdbort a Szekszardi Helyi Csoport segitségével szerveztiik. 1981-
ben még csak 22 f6 vett részt a tdibor munkajaban, mig 1985-ben
12 helyi csoport 83 tagja kepviseltette magat. A magyar-német
cseretdborozas keretében taborunk nemzetkozi jellegiivé bévilt.
Az 1981. évi taborban 629 példanyt, mig 1985-ben méar 4099
példanyt jeldltiink. Sumony az Akcié Hungaria taborok részévé
valt. Els6 izben val6sitottuk meg a napi faunisztikai felmérések
rendszerét és a madarak vedlésének leirasat, tabori koriilmények
kozott. igy ez a tabor a MME legeredményesebb taborai kozé
nétt.

Tagjaink mas jellegli természetvédelmi tdborok munkdajdban is
részt vesznek. Legjelentésebb ezek kdzil a mohécsi Bavar Klub
bédai tdbora. Itt a zooldgidi (gerincesek, rovarok), botanikai,
limnoldgiai programok szerepelnek. A tébor egyik f6 célja a te-
rilet védetté nyilvanitdsdhoz adatokat szolgaltatni.
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A téli madéaretetésre sajat er6bél ingyenes madéareleséget biztosi-
tunk. Féleg nyugdijas tagjainknak kedvezink ezzel, legtobbjuk-
nek ez az egyetlen kapcsolata a madarvédelemmel. Tagjaink altal
jelzett igény 50 mézsa, amit jelenleg tulnyomo részben biztosita-
ni tudunk.

M(ikddésiink anyagi feltételei az aldbbiak szerint alakul. 9 vaélla-
lat, termel&szovetkezet, ill. vadasztarsasag tamogatja meghataro-
zott évi tagdijjal munké&nkat. Az éves koltségvetésiink cca.
100.000 Ft. Az 6sszeg nagy részét a sumonyi taborra, propagan-
déra, s egyéb madarvédelmi kiadasokra forditjuk. Sajnos igen je-
lentds 0sszeget emészt fel a postakoltség is.

Az egyeéni tagdijfizetés 80-85 %-0s. Bevezettilk az udvarias tagdij-
kérelmek rendszerét, melynél abbdl indulunk ki, hogy a tagdij-
hatralékkal rendelkez6k els6sorban feledékenységhd6l nem fizet-
nek. Résziikre félévi korlevellinkhdz tagdijfizetési kérelmet mellé-
kelink. Ugyanezt oktéberben is megismételjik, melyben mar a
félévi kéréslnkre is hivatkozunk. A kdvetkezé két évben hasonlo-
an jarunk el, tehat a kronikus nem fizet6knek harom év alatt hat
udvarias kérés megy ki. Aki ennyi levél utdn sem fizet, s még csak
nem is ir kilépési szandékardl, egyértelmden jelzi teljes érdek-
telenségét egyesileti munkéank irdnt. Tagsdgi viszonyat ezért a
harmadik év végén megszintetjik.

Csoportunk létszdma 1985 év végen 300 fé volt. A tagsagbol
legalabb 200 f& végez valamilyen gyakorlati egyesileti-madarvé-
delmi munkat. (Ez jelentds eredmény és az orszagban az els6k
kozott all. A szerk.)

A jovot illetéen sok konkrét terviink van. Fel kell deritenlink a
fokozottan védett fajok fészkeit, fészektelepeit, s meg kell szer-
vezniink azok kielégitd védelmét. A feladatok jobb megoldasa
érdekében ndvelni kivanjuk a taglétszamot és ami a legfontosabb
tagjaink szakmai felkészultségét.

Bank Laszl6
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Hataridé médositas

A Madartani Tajékoztaté 1985. aprilis—unius-i szaméaban megje-
lent az 6kologiai Szakosztaly pélyazati felhivasa.

Tekintettel arra, hogy a felhivas a tervezettnél joval késdébb je-
lent meg, ezért 1987. évre Uj palyazatot hirdetiink, a korédbbi-
val azonos feltételekkel, melynek leadasi hatarideje 1987. de-
cember 31.

okologiai Szakosztaly
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Réti sasok (Haliaeetus albicilla) szines
gylr(zeési programja Eurdpéban

A szadzad kezdetét6l 1976-ig minddssze 523 réti sast gydriiztek
E-Eurdpéban. Ezek kozil igen kevés keriilt meg (EURING
DATA BANK). A svéd Voros Konyv készitése kdzben figyeltek
fel bdvebb adatok sziikségességére, hisz az elenyész6 szamu
megkerulés nem informalt a faj telelGterlletérél, a kormegoszlas-
rol, éléhelyhez valé hlségrél, a kolté egyedek korardl, s egyalta-
lan a populécio szerkezetével, dinamikajaval kapcsolatos egyéb
adatokrdl. A fenti hianyossadgok poétlasa miatt inditottak be Svéd-
orszadghan Bjorn Helander koordinaciés munkéjaval a ,,Project

Sea Eagle (Réti sas terv) elnevezésii programot 1976-ban.

A terv Kkiterjedt az él6helyi korilmények jobbitasara, tlizeteseb-

ben a mesterséges fészkel6helyek Kkialakitaséara, vegyszer-marad-

vanyoktol mentes taplalékkal valé rendszeres etetésre, &rzésre,

a fokozottabb védelemre.

Mindezeken kivil pedig az egyedek mozgésanak kontrollalhato-

sagara, jobb hatdsfokl szemmeltartasara kezd6dott egyidejileg

a szines gydr(izési program.

A svéd kezdeményezés Kkiterjesztése a tobbi, réti sasok lakta or-

szagban is azonnal megindult. Legel&szor is fontosnak latszott

tudni, hogy német, lengyel és bali populaciok hogyan kevered-
nek, a kérnyez8 orszagok populéacidiban milyen ardnya mutatko-
zik az er6s skandindv allomanynak?

A fentiekre és melletiik sok egyéb kérdésre varnak valaszt a terepi

megfigyelésben jol hasznalhatd szines gy(r(k alkalmazéasaval.

1976-ban az els6 javaslat igy szolt:

— a fiokék 5-7 hetes kordban a jobb tarsusra szamozott szines
gylrd keril, melynek szdma és szine aredjara, a visszakilden-
dé cimre utal.

— a bal tarsusra pedig szines, szdm neélkili gydir(t tesznek, ame-
lyek szine a gydr(izés éverdl informal.
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Az els6 évben a Svéd Természetvédelmi Egyesiilet (Svenska Na-
turskyddsforeningen) vezet6 koncepcidjaval Svédorszagban, Nor-
végiadban és Finnorszagban egyszerre indult a munka.

Kezdetben 4 geografiai areat jeleztek a szinek:

Norvégiaban kékkel

Svéd és finn Lappféldon zblddel

Svédorszag balti teriletein feketével

Finnorszag balti terlletein vorossel.
Hamarosan csatlakozott a fentiekhez

Nyugat-Németorszag narancs szind és

Lengyelorszag natar-aluminium

szinQ gydrdivel.

Az é-europai réti sas kongresszuson (1976.,Svany) részt nem vett
orszagok — Szovjetunié, NDK, Nagy-Britanni és lzland - igére-
tik szerint kés6bb csatlakoznak, Gronland viszont gy itélte,
hogy egyel6re nem kivan részt venni a programban.

Az eloxalt aluminiumbdl készilt szines gy(ir(k egyike (a bal csu-
don) évente més-mas, pl. 1977-ben narancs szin( volt, 1978-ban
voros, 1980-ban fekete és igy tovabb.

Napjainkig a mér felsoroltakon kivill az NDK és 1984-t6l a Szov-
jetlink) is haszndlja a gydir(izés ezen Uj Gtjat.

A felsorolt teriileteken 1976 —és 1985 kozOtt mintegy 1200
fiokat jeloltek meg, kozilik az els6k épp jelenleg léptek be akti-
van a kolté egyedek soraba.

A fenti metddus az eddigi gyakorlat tapasztalatai szerint tizszer
informativabb, mint a hagyomanyos.

Miutdn Magyarorszagon a koborld, vagy telelé réti sasok kozott
mindkét ladbon szines gy(r(t visel6 egyedet még nem figyeltek
meg, arra kell gondolnunk, hogy a nalunk 6sztél tavaszig id6z6
példanyok a Szovjetinid észak-nyugati terlleteir6l érkeznek.
Tekintettel arra, hogy a Szovjetinié 1984-ben csatlakozott a
programhoz, hamarosan varhatok onnan szarmazo jelzett egye-
dek is.

Ezaton kérem minden Tagtéarsunkat, hogy két laban gydr(it viseld
réti sasrol szo6l6 megfigyeléseit mindenképp jegyezze fel és kildje
meg az MME Gydir(izési Kézpontjaba.

Fintha Istvan
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Részlegesen albino vetési lud
(Anser fabalis)

1985. december 24-én a tatai 6reg-tavon tébb, mint 30 ezer veté-
si l0d éjszakazott. J6 résziik —mintegy 28 ezer példany —mar ki-
hazott, mikor 8,10-kor egy felrepiild 1500-as csapatban észrevet-
tem egy részlegesen albind vadludat. Mindkét szarnyanak els6-
rendd evez6i hofehérek voltak. A madarat 7x 50-es nagyitasu
tavcsOvel kb. 500 méterrdl vetési lGdnak hataroztam meg.

Musicz Laszlé

Gy(jtsiink adatokat!

madaraink csoportos éjszakéazasarol. lIsmeretes, hogy szamos
madarfaj kisebb nagyobb csoportokban, néha oriasi csapatokban
tolti egyltt az éjszakat, els6sorban a nyar végi és észi honapok-
ban, de télen is. Legszebb példa a seregélyé, melynek felh6nyi
csapatai €jszakdznak a kiulonb6z6 nédasokban, de tobb sz&zan
pihennek egy-egy szlik vérosi udvar gesztenyefjan is. Nadasok-
ban éjszakdznak a vonulashoz készul6dé és a méar ténylegesen
vonul6 flsti- és molnarfecskék, allandé alvéhelyeik vannak az
6szi-téli hénapokban a balkéni gerléknek, nyar végén és kora
Gsszel egyes erd6kben a vadgerlének. A barézdabillegetd6 Anglia-
ban az év minden honapjdban megtaldlhatdé a meleghézakban,
ahol 10-500, de néha akar 1000 példany tolti egyutt az éjsza-
kat, a novények lepiszkitdsdval nem kis bosszusdgot okozva a
kertészeknek. A madarak részben az épilet tet6szerkezetében,
részben a nagyobb névényeken (lve pihennek. Ugyanez a faj
vonulds koézben nadasokban, Egyiptomban a nédat helyettesi-
t6 2,5 —3,0 m magas cukornad kozott éjszakazik csapatosan.
Fenti témaban magyar adatok még csak néhéany fajjal kapcso-
latban (pl. balkani gerle) vannak, legfeljebb alkalmi megfigyelé-
sekkel taladlkozunk az irodalomban. Témat keres§ tagtarsaink-
nak ajanlom ezt a lehet6séget, ahol egyebek mellett a kdvetkezd
kérdésekre keressik a vélaszt:
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Mikor kezdi egy-egy faj a csoportos éjszakéazast?
Hany 6rakor kezdddik a bereplilés és meddig tart?
Mikor repllnek ki reggel és hogyan (egydtt, kis csoportokban)?
Milyen fajok tarsulnak egy-egy éjszakézéhelyen?
Még sok kérdés var megvalaszolasra. Milyen érdekes és gyakorlati
szempontbol is hasznos lenne példaul megkdzelit6 pontossaggal
feltérképezni a hazai seregély éjszakazohelyeket, legaldbb a leg-
nagyobbakat! Bizonayra akadnak még olyan rendszeres lilik és
vetési lud éjszakéazohelyek is, amelyek csak kevessé, vagy egyal-
talan nem ismertek. A megfigyeléseknek, a rendszeres adatgy(j-
tésnek fontos védelmi jelentésége is lehet, gondolok itt példaul
egy-egy olyan erdéfoltra, ahol évrél-évre toébb ezer vadgerle éj-
szakazik. A Madartani Tajékoztatd orommel varja az adatokat,
kozoljik az érdekes alkalmi megfigyeléseket éppen ugy, mint az
dsszefoglalo jellegld munkékat.

Schmidt Egon

Geze (Hippolais icterina) adatokat kérek!

A geze koztudottan kései vonuld, az énekld de még vonul6é hime-
ket egész majusban, s6t junius elején is hallhatjuk. Miutan ez a
madar egyike azoknak a fajoknak, amelyekrél a hazai irodalom-
ban szinte alig talalhaté adat, tervbe vettem a tavaszi geze vonulas
teriileti megoszlasanak feltérképezését és —amennyire ez lehetsé-
ges —mennyiségi adatok gydjtését. Miutan a madar tébbnyire jel-
legzetes ének alapjan tlinik fel, csak az énekl6 himek megfigyelési
adatait kérném majus 1 (esetleg aprilis végén) ésjunius 15. kdzot-
ti id6szakbdl visszamenéleg 1980 tavaszaig. Feltételezem, hogy
terepet jaré tagtarsaim rendszeres naplét vezetnek megfigyelése-
ikrél, igy a kérés teljesitése remélhetéleg nem okoz nagy faradsa-
got. Az adatokat egyenként, a hely és datum megjeldlésével ké-
rem (pl. 1983: majus 8; Kiskunfélegyhaza 1 pd; majus 16: Bp.
Rékoskeresztar 2 pdl.). Miutan az idei geze vonulads mar mogot-
tink van, orulnék, ha minél elébb megkapnam a kért adatokat,
hogy az dsszesitést a Madartani Tajékoztatd egyik kozeli szama-
ban mér kozzé is tehessuk.
A szives faradozast eldre is nagyon kdszéndm, az esetleg felmeri-
16 kérdésekre telefonon, vagy levélben készséggel valaszolok.
Schmidt Egon
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Megjelent a Kézép-Eurdpa madaraival foglalkozé
sorozat 10., mér az énekeseket targyal6 kotete!

Kozép-Eurdpa és igy hazank madarvilagara vonatkozoan pillanat-
nyilag legjobb és legfrissebb munka a Glutz és Bauer szerkeszté-
sében megjelend ,,Handbuch der Végel Mitteleuropas” c. sorozat.
A nagy szerzGi gardaval dolgoz6 szerkeszt6k megadott séma sze-
rint, de apro részletekbe menden foglalkoznak az egyes fajok el-
terjedésével, alfaji kérdéseivel, a terepi felismerés mddjaval, az
ivarok és fiatalok részletes leirdsaval, vedléssel, hangokkal, vonu-
lassal. Kilon a kozép-eurdpai elterjedéssel, biotéppal, az allo-
manys(riséggel, szaporodasbioldgiaval, koltések eredmeényessé-
gével, a szabadban elért életkorral, a killonb6z6 viselkedésfor-
maékkal, a taplalékkal majd a vonatkozé legfontosabb irodalmat
ismertetik. A naprakész allapotra val6 torekveést jellemzi, hogy a
most megjelent, két kilon részb6l all6 kdtet mar rendszeresen
idézi az ,,Magyrorszag fészkel6 madarai” c. munkéban és a
..Madértani T4jékoztatoban” talalt ujabb magyar adatokat.

A 10/1. kotet (p.1-507.) az énekesek rendjét &ltaldban ismer-
tetd részt kovetben a pacsirtdkkal és a fecskékkel foglalkozik.
A nalunk fészkel6kon tal, érdekelhetik a magyar olvasokat azok
a fajok is, amelyek ugyan még nem keriiltek meg hazankban, de
mas kozép-eurdpai eléfordulasok alapjan ezzel szamolnunk kell,
pl. szibériai pacsirta (eddig 14 kozép-eurdpai el6fordulds), szirti
fecske, vorhenyes fecske (1984-ig 31 el6roduldas Kozép-Eurdpé-
ban). Az egyes fajok koltésbiologiajat, viselkedését sth. targyald
gazdag anyag pedig hasznos lehet azok szamaéra, akik témat ke-
resnek és a nalunk gyakori fajokkal, flstifecskével, molnarfecs-
kével, mezei pacsirtaval stb. kivannak foglalkozni.

A 10/11. kotet (p.508—1184.) targyalja a pityereket, billegetket,
csonttollat, vizirigot, Okorszemet, itt kapott helyet néhény a
Mimidae csalddba tartozé amerikai, de Eurdpaban is el6kerilt
faj, majd a kotetet a szlirkebegyek (erdei és havasi) zarjak. Kitd-
nd abrék segitik az ivari és korhatarozast (pl. a barazdabillegetd,
erdei szlirkebegy, csonttolll) és jol sikerult rajzok szemléltetik
a viselkedésformakrél elmondottakat is. A rendszertanilag koz-
ismerten sok problémaét jelentd sarga billegetd egyes alfajainak
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foldrajzi elhelyezkedésérdl részletes térkép tajékoztat.

A legljabban az AULA Verlag gondozasdban megjelent kotet a
magyar érdekl6dd széamara meglehet6sen draga, de ha valaki még-
is hozzajut, olyan munkéat tart a kezében, amely hosszu ideig
meghatéarozd lesz a Kozép-Eurépaban dolgoz6 ornitolégusok
szamara.

Schmidt Egon
Rendellenes szinezet(i madarak

Fustifecske (Hirundo rustica): 1984. augusztus 1-én, Tomdrdon
(Vas megye) a ,,Chernél Istvan ' H.Cs. gy(ri(iz6taboraban egy
chlorochroismust mutat6 juv.példany kerilt a fliggonyhaléba. Az
alabbiakban k6zIom a madar részletes leirasat.
Szinezet: alapszine egészen halvany, sargas arnyalat( vilagosbar-
na, a hat sotétebb. A 2-t6l az 5-ig az elsérendl evez6k sotéteb-
bek, csak a kiilsé z&szlojuk vildgos. A 6-10. evezd vilagos, a toll-
gerinc fehér szinl. A nagy feddk vilagosak, a kozép és kis fed6k
sotétebbek. A fiokszarny egydntetien vildgos. A hét és a farok-
csik egyszinl sOtétbarna, a tarkon vilagosabb orv. A farokban az
eredeti helyett barna szin van. A torokfolt narancsos-barnas szi-
nd, alatt barna orv. Az orrlyukak felett aprd, barna tollak, a sze-
mek kozott a fejtetd vilagosbol sotétbe megy &t. A hasi oldal
vilagos krémszin(i, a szarnybélés halvanybarnan futtatottt. Az
als6 farkfeddk vilagosbarndk. A csér még pallott, szine didbarna,
a szem normalis szinezetli. A csid és a karmok vordsbarnék.
Méretek: szarnyhossz 118 mm

farokhossz 64 mm

a leghosszabb és legrovidebb faroktoll kulémb-

sége 18 mm
az 1 els6rendli evezd viszonya a nagyfed6k-
hoz —10mm
Szarnyformula:
leghosszabb evez6 1 2. 3 4 5 6. 7
2. 2 10 19 29 36 44 51
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Masnap ismét lattam madarunkat a tomdérdi Nagy-to felett, ame-
lyet a normalis szinezet( fajtarsai er6sen tdmadtak. A madarrdl
szamos dia készlt.

Fekete rig6 (Turdus merula): 1985. szeptember 9-én, Porndapa-
tiban egy Orvos rigéra emlékeztet6 juv. himet figyeltem meg. A
madar begyi részén orvszerien, és a has kozepén egy csikban fe-
hér tollakat viselt. (Leucismus jelenség)

Mezei veréb (Passer montanus): 1982. marcius 6-an, Kérmenden
Schantl Lé&szléval egy nagyobb verébcsapatban egy egészen vila-
gos példanyt figyeltink meg, amelynél a fej barna szinét narancs-
sérga helyettesitette. A madar természetesen viselkedett, tarsai
nem béntottak. (Chlorochroismus)

Tengelic (Carduelis carduelis): 1985. aprilis 20-an, Tomorddén egy
aduit him példanyt fogtam, amelynek jobb szarnyaban a 2. els6-
rend(i evezd csokevényes, fehér szind, kifelé gorbilé volt. Kilsé
zaszldja teljesen elszarusodott. A bal szarny teljesen normalis for-
maju volt.

Csicsorke (Serinus serinus): 1986. majus 31-én, Szombathelyen
egy aduit, himet figyeltem meg, amelynél a bal szérnyon az 5. v.
6. elsérendl evez6 teljesen fehér volt.

Suvolté (Pyrrhula pyrrhula): 1983. november 5-én, Szombathe-
lyen a Kamoni arborétumban egy rendellenesen szinezett aduit,
tojot gydlriztem. A fekete sapka jobb oldaldnak eliils6 fel tiszta
fehér volt, valamint a sapka hatsé éle felett is akadt néhany fehér
toll.

Varga Laszlo
A ,,Pepita arcu” széncinege (Parus maior)
1986. méciusaban Sajébdbony Gyartelep teriiletén egy rendelle-
nes szinezetl széncinegét vettem észre. Az &gakon keresgélé ma-
dar fejének bal oldalan hidnyzott a fehér pofa-folt, a fej jobb
oldala teljesen szabélyosan szinezett volt.

Vizslan Tibor
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Albiné vdéros vércse (Falco tinnunculus)

Budapesten, a Lagymanyosi 6bol mellett 1986. &prilis 6-an telje-
sen fehér voros vércsét figyeltem meg. A madar természetesen
viselkedett. A vasuti toltés felett szitalva kutatott ragcsalok utén,
mig egy vonat meg nem zavarta. Ma&snap még lattam azon a kor-
nyéken. Erdekes, hogy mig rendes szinezetii tarsaira nem reagal-
tak a hazi galambok, amikor a fehér ragadoz6 megjelent, akkor
mindig megriadtak.

Csorgits Gabor
Madarszamlalas

1986 tavaszdn a MME o6koldgiai Szakosztalya madéarszamlalast
kezdeményezett. A sokak altal méar régen ismert vizimadar-szink-
ron megfigyeléstdl eltekintve elszér Magyarorszdgon. Nagyon
kevesen vettek részt —szégyenlem leirni, hogy hanyan. Mi lehet
az oka? A tudatlansdg? A munka kezdeményez®je, dr.Moskat
Csaba a Madartani T4jékoztatbban mar 1985-ben jo, tOmor
osszefoglaléban ismertette ennek céljait, elveit és modszereit.
Bizonyéra csaknem minden egyesiileti tag olvasta is ezeket. A
dolog tehéat ismert.

Talan az riaszt vissza sokakat, hogy alaposabb madar- sét madar-
hang ismeretre is sziikség van? Nem val6szin(, mert a tagsag je-
lentds része tudja ezeket. Vagy az, hogy a tavasz folyaman kb.
6 reggelt fel kell aldozni erre, s nem is ritkasadgok keresésére, meg-
figyelésére van szilkség, hanem a korilottink él6, altaldban gya-
kori, de él6hely szerint - pl. tolgyerdd, bikkds, rét, mez6gazda-
sagi terllet stb. —valtozo 6sszetételli madar-tarsasagrol van szo,
és azokat sem figyelgetni kell, hanem meghatarozott munkaterv
szerint, egy-egy teriileten fegyelmezetten szamolni. Lehet, hogy
ez az egyik ok. Raadasul a 6 reggel eredménye egy néhany kilo-
méteres szakasz madaralloméanyéanak becslése. Kevés eredmény,
gyenge motivacié —vélik sokan —és kiiléndnben is mire az egész.
Csak nem gondoljdk egyesek, hogy amit ma megszamoltam, az
tikrozi a valésdgot? A madar repil. Ha kedve van énekel (szdl),
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ha megzavaijdk, vagy az es6 veri hallgat —és kulénben is honnan
tudjuk, hogy ugyanazon a helyen nem egy masik sz6l mésnap?
Ez lehet a passzivitas f6 oka: a hitetlenség.

Erdekes, hogy amikor betegek vagyunk és az orvos pl. vérvizsga-
latot rendel el senki sem kételkedik; félve, reménykedve varja az
eredményt. Ha kezében a papir, hogy vérképe j6, megnyugszik,
ha pedig azon az all, hogy vérszegény, vagy fehérvérsejtjei kdzil
a kilonb6zd tipusok szama koros, kételkedés nélkil alaveti ma-
gat —helyesen —a szilikséges gydgymaodnak. Hogyan torténik a
vér alakos elemeinek szamlélasa? A laborban vesznek 1-2 ml vért
(az 5-6 literb6l). Ezt egységes modszerrel higitjak (hogy kevesebb
sejtet kelljen majd sz&molni, illetve ne kelljen veszédni tal sok
egymashoz ér6, egymaést fedd sejttel a mikroszkop alatt). Ebbdl
egy cseppet igen kisméretl ivegkamréba tesznek és mikroszkdp-
pal megszamoljak, hogy annak szazad- vagy ezred mm3-nyi Ure-
geiben hany és milyen tipust vérsejt van.

Hogyan torténik a madarak szdmlalasa? Egy él6helyen, pl. erd6-
ben, a fajok —nagy teriletet figyelembe véve —revier igénylk
szerint Ugy oszlanak el, hogy a szdmukra rendelkezésre &llo élet-
teret benépesitik. Ha tobben vannak fajtarsak, a fészkel6 revirek
stirlibben talalhatok, ha kevesebben ritkdbban. Ennyiben azonos
a dolog a vérrel. Csakhogy nincs két egyforma erdd, nincs két
hely, ahol azonos volna az aljndvényzet, illetve az ott él6 tobbi
madar, fak, bokrok stb. térbeli eloszldésa —és ez mind-mind hatés-
sal vannak, mondjak sokan. Valoban igy van, azonban 6k nem
tudjak, hogy ilyen mérték( azonossag sehol nincs az él6vilagban,
még a vérlnkben sem. Ezért fontos, hogy majd a kdvetkezd évi
—és késébbi —szamlalasainkat ugyanott, ugyanazon az Utvona-
lon, ugyanolyan idépontokban, azaz azonos maédszerrel végezzik
el. (Amint a vérvételnél is fontos, hogy mikor; reggel vagy mas-
kor, étkezés el6tt vagy utdn stb. azaz egyformén torténjek).
Moddszerink hasonld a vérvételhez. Mivel egy biikkds madaréllo-
manyéat képtelenség megszamolni — hacsak nem péar hektarrél
van sz6 — ,kivesziink” bel6le egy bejarhatdé szakaszt. Ezen meg
tudjuk szamolni az énekld himeket, hivogaté fidkakat. Mivel
méasok az orszdg més bikkoseiben szdmolnak azonos modon, ké-
pet kapunk arrél, hogy - az itt csak példaul valasztott -
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bilkkdseinkben milyen és hany madar él egyik évben. Evrél-évre
vagy pl. 10 év mulva a szamlalast megismételve tudni fogjuk, me-
lyik faj tlnt el, vagy jelent meg, illetve a most gyakoriak milyen
mértékben csokkentek stb. A vérszegénységhez hasonléan pontos
diagnézist tudunk adni a véltozasokrdl. Ha sokan résztvesznek,
esetleg tudni fogjuk azt is, ha egyik bukkdsinkben feltin6en el-
tér6 a madarak szama, mint a tobbiben és kereshetjuk vagy meg
tudjuk keresni az okat.

Ha kozben kivéagjadk az erd6t, akkor fogjuk csak latni igazén,
mennyire érdemes volt szamolni. Nem csak azt fogjuk tudni,
hogy azon a terlileten mennyire mas madarak jelennek meg, ha-
nem azt is: a kivagott erd6 hany madar életlehet6ségét sziintette
meg.

A madarszamlalas csapatmunka. Sok ember egylittes tevékeny-
sége. Mésképp nem megy. Nyugat-Eurépdban mar évek Ota nem
csak a fészkeld allomanyt, hanem pl. az ott telel6ket is szdmol-
jak. Hollandiaban pl. ,veszekedtek” a madaraszok, mert mar nem
mindenkinek jutott szdmolni valé hely. Megosztottdk a minta-
teruleteket, hogy mindenkinek jusson. A szamlalasok eredményé-
ben azonban senki sem csal6dott. Csak mi lennénk ilyen mara-
diak?.

Nechay Géabor
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IRJON, AGITALJON , TARTSON ELOADASOKAT
A TUZOK VEDELME ERDEKEBEN!
Ha Egyesiletink minden tagja csupdn egyszer tesz valamit
is ez évben a tuzok védelméért, maris felbecsilhetetlen

segitséget kapott a magyar allomany!



A gyongybagoly (Tyto alba) védelmében

1983-ban vasaroltunk egy régi paraszthazat Apacatorna nevii
dunéntali kis faluban. Apéacatorna egy Kkis lélekszamu teleplilés
a Bakony aljaban. A kérnyéken nagy kiterjedés(i fenyd telepités,
valamint mez&gazdasagilag m(ivelt tertletek.

1985-ben két hetet toltottem a fent emlitett faluban, és jalius
29-én az esti szurkuleti 6rdkban egy gydngybaglyot lattam Kire-
pllni a templombdl. 1985. jalius 23-an sikerult engedélyt kap-
nom a torony atkutatdsdra. Hosszas keresés utan a haranglab
felett, a legsz(ikebb sarokban pillantottam meg 5 kifejlett gyéngy-
bagoly fiokat, t6luk kb. 60 cm tavolsagban az egyik 6reg madar
kuporgott. Kdzeledésemre fljo hangot adott és szarnyat kiter-
jesztve fejét lehajtva prdbalt elijeszteni.

Augusztus 3-an alkalmam volt megfigyelni a hajnali érdkban a
kirepult fiatalokat a falu szélén 1évé akacosban. Szétszértan ul-
tek, de latétadvolsagon belil ott volt valamennyi. Szarnyukat
probalgattdk. Az egyik oreg madar a falu fel6l berepilt az akéa-
cosba. Mér pirkadt, igy a repuld baglyot sok fustifecske kisérte.
Erds, csivitel6 hangokat adva (izték, vagdostak szegény baglyot,
amig be nem valtott az akacosba.

1986. janiusdban UGjabb gyongybagoly fészekaljrél szereztem
tudomast az emlitett templomtoronyban. A faluban igenj6 kap-
csolatom az ottani lakosokkal, igy sikerilt megtudnom, hogy
méar hosszu ideje (tobb, mint 10 éve) mindig fészkelt gydngyba-
goly a templomban. Sajnos julius 11-én észrevettem, hogy a
gyongybaglyok addigi bejar6 nyildsat (tulajdonképpen egy Kkis
szell6z6 ablak a templom végében) betomték. Természetesen
azonnal kiszabaditottam az addigi lezart nyilast. Mint késébb
megtudtam, egy kozelben lakd ember tomhette el a nyilast, a
harangozé kérésere, arra hivatkozva, hogy templomban sok el-
vadult héazi galamb fészkel, és igen sok tlizveszélyes anyagot






A tojasprodukcio 6,0 tojas/fészekalj volt. Sajnos ebben az évben
is tonkrement 2 fészekalj a nyestek karositdsa kovetkeztében.
A megmaradt 2 fészekb6l 3—3 fidka repllt ki.

1986-ban 3 par koltott a park tertletén. A kirakott varjufészkek-
ben 2 par, a lepényfa kikorhadt iregében 1 par fészkelt. Az atla-
gos tojasprodukcié ebben az évben is 6 tojas/fészekalj volt. A
nyestek ismét elpusztitottak egy fészekaljat, a megmaradt parok
2, illetve 4 fiokat neveltek fel.

Az aranylag kis teruleten siriin kialakitott mesterséges kolt6he-
lyeket a 3 év atlagaban az erdei fiilesbaglyok 33 %-ban foglaltak
el.

A telepitéssel parhuzamosan jel6lést is végeztem a Madartani In-
tézet gydrdivel. 1982—86 kozott 63 példanyt jeldltem a park
tertiletén kelt fiokakbdl és a minden évben itt telel6csapatbol. A
6 év alatt ugyanitt 11 visszafogasom is volt, amely bizonyitja,
hogy a park teriiletén kelt fiokak kovetkezetesen itt is telelnek.
8 példany fészekben jeldlt pullust a téli idészakban fogtam vissza
itt, (6 példanyt ajeldlést kovetd télen, 2 példanyt pedig ajeldlés
utani harmadik télen). Ezen kivil 3 esetben fordult el6, hogy a
téli honapokban a park teriiletén gy(rizott aduit példanyok a
kovetkezd koltési id6szakban, fészkelve kerlltek itt meg. A téli
id6szakban végzett jeldlések-visszafogdsok —a tobb Gj, még nem
jelolt példannyal —emellett még azt is igazoltdk, hogy idegen
—valosziniileg a kozeli teriletekrdl szarmazd példanyok —is
csatlakoztak az itt telel6 csapathoz. (Tudomésom szerint a park
3-4 km-es korzetében nincs mas erdei fiilesbagoly teleléhely.)
Munkam soran mindvégig vetési varju fészkeket helyeztem Kki,
melyek —bar a célnak kivaléan megfeleltek —minden évben fel-
Ujitasra, vagy cserére szorultak. Az irodalomb6l azonban ismert,
hogy a varju- és szarkafészkeknél sokkal idétallobbaknak, tartd-
sabbnak bizonyulnak a 40-50 cm &atmérdjd, flzvesszébél font
kosarak, amit r@zsével és széraz flivel kevert sarral megtomve,
majd kozéptajt puha novényi részekbdl fészekcsészét kialakitva
tesznek alkalmassa fészkelésre. Ennek ismeretében, varju- és
szarkafészkek hianyaban sem lehet akadalya annak, hogy az erdei
fulesbaglyok telel6helyeinek kozelében mesterséges kolt6helyek-
kel néveljik a baglyok fészkelési lehetéségeit. Ma mar tébb éves
tapasztalatom mondatja velem, hogy ez a munka nem hiabaval6
faradozés!

Dr.Kalotas Zsolt



,»Ismerd meg a Velencei-t6 és kornyékének madarait’
cim( kiallitas a té meletti iskoldkban

A képolnasnyéki iskolaban 1984-ben megalakult az Els§ 6nalld
Kornyezet- és VizminGségvédelmi Raj, negyedik osztalyos ta-
nulokbol. Tamogatasukat, patronédlasukat egy 6 fés szocialista
brigad véllalta, mégpedig a BKV Kossé Istvan nevet viseld kollek-
tiva, melynek tagja vagyok én is. Egyik k6z0s programon merilt
fel a gondolat, hogy a gyerekek ismereteinek ndvelésére jo lenne
egy olyan ismertet6 anyag elkészitése, amely a Velencei-t6 és
kérnyékének madarait mutatna be. Szerencsére 33 olyan szines,
madaras matricat sikerult beszerezni, melyek illettek a tervezett
témahoz.

Az Ad-es ismertet6ket Ggy allitottam &ssze, hogy a madar képe
mellett egyik oldalon magyar, méasik oldalon latin neve szere-
pel. A szbveges bevezeté az illet6 madar népies neveit és rendi,
csaladi besoroldsat tartalmazza. Ezutdn tértem ra a killemi
jegyek pontos leirdsara, majd tartézkodasi és fészkelési teriile-
teit valamint taplalkozasi szokasait ismertettem. Kulén bekez-
désben szerepel, hogy alland6 vagy vonulé madarunk, védettsége
és eszmei értéke. Legutoljara hagytam a Velencei-to és kornyékén
megfigyelt el6fordulasok leirdsat. Forrdsmunkaként sajat meg-
figyeléseim mellett a kdvetkezdket hasznaltam fel:

Chernél Istvén: Magyarorszag madarai |.—.—H1. (1899)

Haraszthy LA&szl6: Magyarorszag fészkel6 madarai (1984)

Herman Ott6 : A madarak hasznar6l és kararél (1908)

Kéacsor Laszlo: A Velencei-t6 (1984)

Dr. Keve Andras: Magyarorszdg madarainak névjegyzéke
(1984)

Peterson—Mountfort—Hollom: Eurépa madarai (1972)

Radetzky Jené: Madarakrdl, tajakrol Fejér megyében
(1984)

Réthy Zsigmond —Papp Jézsef: Magyar Madéartani Bibliografia
(1980)

Schmidt Egon: Kdocsagok birodalma (A Velencei-to allat-
vilaga) (1980)

Schmidt Egon: Gyakorlati madarvédelem (1982)



Tervezett kiallitisunk méar az el6zetes megbeszélések sordn olyan
sikert aratott, hogy igényként jelentkezett —a tanarok részér6l —
a to kornyéki iskoldkban tértén6é bemutatéasra.

Sikerilt az anyag elhelyezésére nagy méretd, talpakon &ll6 tabla-
kat kolcson kapni a helyi AFESZ-t61. Végiil is 6 tablan mutattuk
be a 33 madarfajt ismertetd leirast. A t0 és kornyékének terile-
teit kilon térképen mutattuk be. A kidllitas, mely az ,,Ismerd
meg a Velencei-to és kornyékének madarait!” cimet kapta, ha-
rom iskoldban keriilt bemutatasra egy év alatt (Velence—Kapol-
nasnyék, Pakozd, Agard).

dsszesen mintegy 2500 didk, illetve felnétt tekintette meg.

A velecei megnyitén jelen volt Radetzky Jend tanar ur is, mint a
brighd meghivott vendége. A kiallitds megnyitdsakor 500 db.
szorblapot osztottunk szét a felsorakozott tanuldk kozott a téli
madaretetés propagalasara, az altalam 0Osszeéllitott szdveggel.
A kis Unnepség utdn a raj tagjai az altalunk félig elkészitett prak-
tikus madaretet6ket szerelték Ossze segitséglinkkel. Ezutan Jen6
bacsi tartott hangulatos és érdekes eladast a téli madaretetékrol,
a téli madaretetés hasznossagarol.

A patronélt raj tagjai az etet6k mellé feladatot is kaptak, mégpe-
dig az etetd és konyékének figyelését. Kis napldba kellett besza-
molniuk a megfigyelt madarakrol, viselkedésukrél. A naplokat
ellendriztuk idénkent és a MME-t6l vasarolt propaganda anyagok-
kal, kis ajandékokkal ,,dijaztuk” a leirtakat.

A jovO évek terveiben szerepel a to kdrnyékén azdta tobb kozség-
ben megalakult kérnyezetvédd rajok kozotti természetvédelmi
vetélked6 szervezése, levezetése. A rajtagokkal kdzosen termé-
szetvédelmi teriileteket kivanunk meglatogatni. Az illetékesekkel
tortént egyeztetés utdn a té6 kornyékén a tanuldkkal kdzosen
fészekoduk telepitése. Az elkdvetkez6 idGszakban is elsédleges
feladatnak tekintjuk a gyerekek kornyezet- és természetvédelem-
re torténd neveléset.

Danka Dénes



Elektromos vezeték —madarpusztulas

Az &ltalam é&tvizsgalt két elektromos vezeték Lenti kdzelében,
egy kb. 2 km”-es lucernafoldon hazodik. A teriuletet atszeli egy
patak is. Megfigyeléseim szerint, kiilondsen vonulasidében, igen
jo tapléalkozasi lehet6ségeket nydjt a terllet kiilénbdz6 madarfa-
joknak. Nagyobb szdmban megfigyelhetd itt szirke gém, nagy
kocsag, Olyvek, fehér golya, vords vércse, bibic, cankok, seregé-
lyek, dankasiraly, stb. 1984. oktéberében a kdvetkez6 elhullott
madarakat talaltam a tarté oszlopok és vezetékek alatt: 24 ege-
részolyv, 20 voros vércse, 5 fehér gdlya, 2 kék galamb, 2 balkani
gerle, 1-1 sziirkegém, gerle, vetési vaiju, seregélyek, mezei pacsir-
ta, 6sszesen 10 fajtdbol 58 példany.

Faragé Csaba

Kiserletek a fuleskuvik (Otus scops)
mesterséges megtelepitésére

A Tolnai-dombséag teriiletén 1979-ben jelezték elGszor a flles-
kuvik el6fordulédsat és fészkelését. Ett6l kezdéd6en minden év-
ben észlelték, de a koltések, —a megtalélt fészekaljak alapjan —
valdszinlileg a védett fészkel6helyek hianyaban mindig meghia-
sultak. Ezért hataroztuk el, hogy mesterséges fészekoduk kihe-
lyezésével probaljuk meg stabilizalni az itt él6 kicsiny allomanyt,
a mesterseges kolt6helyek védelmét ugyanis kdnnyebben lehet
biztositani.

A telepitésre alkalmasnak vélt lankas domboldalak tébb éve nem
mivelt 6reg gylimolcsdsok és sz6l6k voltak, melyeket méasod-
lagosan kialakult siska nadtippanos gyomndévénytarsulas (Cala-
magrostidetum epigeiotis) jellemzett. A teriileten gazdalkodd
Gemenci Allami Erd6- és Vadgazdasag 8-10 éve kezdte meg a
felhagyott tertiletek beerd@sitését. Elsésorban erdei feny6t,
csertdlgyet és akacot telepitenek kisebb (2-10 ha-0s) egységek-
ben. Az utak, mezsgyék, rézsiik mentén a galagonya, a kokény,
a sajmeggy, a csepleszmeggy, az orgona és az akac alkot s(ird,
szinte athatolhatatlan sévényeket, melyeket a gazdasag egyenlére



nem itélt kivagéasra. A terulet nagy része emberi zavarastdl arany-
lag mentes, csupan a periférikus részeken, a hobbikertek és mu-
velt sz616k szomszédsagaban jelentds az emberi mozgés. A telepi-
téshll ezeket a zavartabb teruleteket - bar él6hely szempontja-
bol kedvezének tlintek —igyekeztiink kihagyni,

Egy odu kivételével —amikoris szabvany kuvikodut hasznaltunk
(leirdséat lasd a Madartani Tajékoztatdé 1982. okt.—eec.-i szama-
ban) —minden esetben természetes —45-60 cm magas —fatonk
odut valasztottunk és alkalmaztunk, mivel ezek a kdrnyezetbe

jobban beilleszkednek. Amennyiben a faténkben zoldkillé vagy
nagy tarKaharkaly odu volt eredetileg, Ugy a répnyiléast tagitottuk

ki 8-10 cm-es atmérdjlre, mig ha a fatérzsben a bels6 lreg korha-
dassal keletkezett, az odu magassaganak fels§ kétharmadéban
nyitottunk vésével hasonlé6 méret( ovalis nyilast. Az odukat 1,5—
2 cm vastag feny6fa deszkaval tetejeztiik, az odu aljara finom

feny&faforgacsot szortunk.

A kihelyezéseket tavasszal —legkés6bb aprilis végéig —végeztik.

Odutarté faknak altalaban egyedul &ll6 fakat valasztottunk, ezek
hidnyadban —néhéany esetben — facsoportban és erdészélen he-
lyeztiik fel a szélsé fakra az odukat. Igyekeztiink elkerilni az
északi, északnyugati irdnyd tajolast. A ropnyilasok keleti- délke-
leti, valamint déInyugati- nyugati irAnyba néztek. A répnyilasok
elé benyuldé fadgakat minden esetben lemetszettiik, hogy a mada-
rak az () fészkelési lehetGséget minél konnyebben felfedezhessék.
Az odukat altaldban a fatorzsre erdsitettik, csak néhany esetben
fuggesztettik oldalagakra. A kihelyezett oduk talajtol mért ma-
gassdga 1,6 —4 m kozott valtozott. Az odukat kisebb csoportok-
ban — 10-20 ha-os alkalmasnak Vélt terliletegységenként 3-5
odd —telepitettiik, Ugy, hogy az egyes odik egymast6l 100-250
m tavolsagban voltak. Indokolt esetben —példaul el6re nem 1'

tott emberi zavard tevékenység —néhany odu helyét meg kelleti:
valtoztatnunk, illetve egy-két ellopott, vagy ténkrement odat
potolnunk kellett. A mesterséges fészkel6helyek foglaltsaganak
ellenérzését legaldbb két alkalommal (méajusban és juniusban)
végeztik, de ahol a fileskuvikra vonatkozéan pozitiv jeleket
tapasztaltunk, ott gyakrabban szemléztiink a koltések sikere
érdekében.



A kihelyezett mesterséges oduk foglaltsagi viszonyait a mellékelt
tablazatban foglaltuk ossze.

Négy év alatt 9 esetben foglalta el a fllleskuvik a szamara kihelye-
zett tonkodukat. A kuvik megtelepitésére javasolt ,,cs6-odut”
azonban —bar helyét minden évben véltoztattuk —csupéan pele,
illetve hangyék foglaltak el.

Mivel 1983-ban és 1984-ben a mesterséges odvakban a fuleskuvik
fészekaljak pele, illetve kisragadoz6 (menyét vagy hermelin) pusz-
titasa kovetkeztében tonkrementek, valamint egy esetben a tojé a
fészekaljat elhagyta, ezért 1985-t61 kezd6d6en riaszté anyagokat
vetettiink be a kartevék tavoltartdsara. Amint a fuleskuvik meg-
telepedését észleltiik, az odutartd fatorzset kb 60 cm magassag-
ban géazolajjal atitatott rongyokkal tekertik koéril. Ezenkivil
még HaTe Saatgutpuder vadriasztoval is megszortuk a fészkel6fa
4-5 méteres korzetét. 1986-ban a riasztdszeres kezelés elétt mégis
kifosztotta egy menyétféle kisemlGs az egyik flileskuvik fészek-
aljat, de a fileskuvik par ugyanebben az oduban po6tkoltést pro-
dukalt, amit a riasztészeres kezelésekkel mar sikerllt megvéde-
nink.

A mesterségesen megtelepitett fiileskuvikok tojasprodukcidja
1985-ben 14 (5,5,4), 1986-ban 14 +3 (5, 4, 5, +3) - poétkoltéssel
egyltt —volt. A Kirepllt fiokak szdma fészekaljanként 1985-ben
3,4, 4, —azaz 11 pd. — 1986-ban 4, 3, 3 —azaz 10 pd. —volt.
Tapasztalataink alapjan ugy tiinik, hogy a fuleskuvikok nem tar-
tanak nagy revireket. El6fordult, hogy két fészekalj csupan kb.
400 méterre volt egymastél. Ez biztatdé az allomany novelését
illetéen!

Telepitési kisérleteinket a kovetkezd években tovabb folytatjuk,
tervezzik, hogy Ujabb terlleteket is bevonunk, hiszen a Tolnai-
dombsadg még szamos, a flleskuvikok szdmara alkalmas él6hely-
lyek rendelkezik.

Dr.Kalotas Zsolt —Dr.Streit Béla



A flleskuvik szamara kihelyezett mesterséges fészekoduk foglaltsagi viszonyai
a Tolnai-dombsag tertletén

Vizsgalati  Kihelye- A mesterséges fészekodvakba bekoltozott fajok (madar =par, emlgs =példany)
év zett odd Filles- Nyakte- Szénci- Mezei Seregély  Nagypele Erdei Ures
(db) kuvik keres nege veréb egér

) .
1983 4 1 1 - - — — — 2
1984 15 2 2 1 7 1 1 2
1985 19 3 1 1 10 1 1 1 3
1986 18 3 4 5 6

Koltési

lehetéség

és koltés

Osszesen: 66 9 8 2 22 1 13

Megjegyzés:  1984-ben 1 par, 1985-ben 2 pér flleskuvik a fészekoduba behordott mezei
veréb fészekre rakta tojasait. Az elfoglalt oduk és az resen maradt oduk
szdménak Osszege ezért nem egyezik meg a koltési lehet6ségek Osszegével.



A gyongybagoly fehér mell(i alfajanak (Tyto alba alba)
Ujabb el6forduldsai a Dunéntudlon

Az Agquilaban mar beszamoltunk a gyongybagoly fehér mel-
G torzsalakjanak 1983. évi Tolna megyei koltéseirdl, most
néhany Gjabb adattal egészitjiik ki akkori irdsunkat.

Sajnos 1984-re a béatai kolt6hely elnéptelenedett, a murgai
fészkel6k kozll pedig a tojo 1984. maércius 3-4n a jelolés he-
lyét6l keletre 3 km-re — ismeretlen ok miatt —elpusztult. A
him egy igen sotét melli Tyto alba guttataval allt parba és
koltottek a murgai evangélikus templom tornyadban. A 3 fi-
Oka — amelyek a kozép-eurbdpai alfaj jellegzetességeit mutat-
tdk —augusztus elején ropult ki. Ez utdn az 6reg madarak ma-
sodik koltésbe kezdtek, de a torony tatarozasa miatt a fészke-
lési kisérlet meghitsult. Augusztus 17-én a lerakott 3 tojast
kihiilve talaltuk, a par elhagyta a fészkel6helyét. A fehér melli
him sajnos 1985. janudr 14-én Fels6ndnan — ahonnan 1983.
évi péarjat is visszajelentették —a hideg tél és a taplalékhiany
kovetkeztében éhen veszett. Prepardtum most a Természet-
tudomanyi Muzeum anyagéat gazdagitja.

1985-ben Gyékényesen, a templomtoronyban fészkel6 gydngy-
bagoly par fiokai kozoétt az els6 (2 puli.) és a masodik koltés-
ben (3 puli) is taladltunk 1—1 hofehér melll, csupdn ritkén
pettyezett példanyt. 1986-ban ugyanitt a fészkel6 par egyike
(valészin(ileg a him) volt Tyto alba alba forma, de 2 fidkajuk
a normalis sotét mell( faj jellegzetességeit mutatta.

Palké Sé&ndor levélbeli kozlése szerint a Zala megyei Becse-
hely kdzség altalanos iskolajanak szertardban &riznek egy Tyto
alba alba preparatumot, melynek szarmazéasi helye és ideje
nem ismert, de igen valoszin(, hogy az ottani kornyékrdl szar-
mazik.
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1986-ban Tolna megye északi részén Nagyszokoly kézség temp-
lomtornyéban talaltuk ismét koéltési id6ben a fehér mell( torzs-
alak egy példanyat. A fészkel6 par himje Tyto alba alba, a tojo
Tyto alba guttata volt. A fehér melld himet sikeriilt meggy(-
rlzni, igy talan lehet6ség nyilik tovéabbi sorsanak nyomonkdve-
tésére. A par els6 koltésébdl jalius végén 5 fidka repllt, melyek
valamennyien a soOtét szin( tojo jellegzetességeit hordoztak.
A masodik koltésbdl szdrmazd 3 tojasbol 1 terméketlennek
bizonyult, a kikelt 2 fibka — amelyek az els6é koltésbdl szar-
mazo fiatalokhoz hasonléan soétét melllek lettek —november
masodik hetében hagyta el a fészkel6helyet. Ujabb megfigye-
Iéseink, tapasztalataink megerd@sitik azokat a mar leirt feltéte-
lezéseket, hogy a torzsalak jelen van hazank madarfaunajaban,
s6t a déli vidékeinken val6szinlleg a két alfaj genotipusosan
kevert populaciéjdban él. Ennek alapjan feltételezzilk, hogy a
gyongybagoly alloméany aktiv védelme és folyamatos ellendr-
zése soran ismét eld fognak kerilni a fehér mell( alfaj példanyai.

Dr. Kalotas Zsolt —Pintér Andras

1986. évi daru (Grus grus) megfigyelések
a Hortobagyrol

1. Tavaszi vonulés
Az els6 csapatok maércius 28-4n érkeztek. Ett6l kezdve
aprilis 16-ig fordultak el6 kisebb—nagyobb csapatok.
Az é&tvonulok mennyiségét osszesen kb. 2.500—2.800
példanyra becsultik.

2. Atnyaralas
Kisebb csoportokban (2—28 pd.) egész nyaron & mint-
egy 50—60 daru tartozkodott a Hortobagy teriletén.
A kovetkezd helyeken figyeltik meg: Margita, Kecskés,
Hortobagyi Halasto, Mata, Magdolna, Z&m, Nagyivani
puszta, Kulanmadarasi puszta, Borzas, Angyalhaza, Né-
metsziget.
Atnyaral6 példanyok féleg az eléarasztott rétekhez,
kaszalokhoz  ragaszkodtak  (Kecskés, Z&m, Borzas,
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Kunmadaras), de a szarazon &ll6, téfenékmdivelésre at-
allitott halastavak medencéiben is gyakran mutatkoz-
tak.

3. Oszi vonulas
Szeptember 26-an érkeztek az elsé nagyobb csapatok.
Két jelentdsebb éjszakazbhelyen gyiilekeztek:
a) H.Halasté lecsapolt 5-6s és szaraz Kondas 1—2 me-

dencéin;

b) Zam puszta elarasztott mocsaraiban és kérnyékikén.
Oktober folyaman egyre nétt a szdmuk. A maximumot
oktéber 25—26-an észleltiik, amikor az északi gyulekez6-
helyen kb. 5.000, a déli helyukdn pedig 3.200 pd. tar-
tézkodott. Az utébbi 15 év soran ennyi daru még soha
nem tartdzkodott egyszerre a Hortobagyon. Taplalkozé-
helylk a Kondas 1—2 tdmedencébe vetett kukorican
kivil az 6szi vetéseken (f6leg arpa) volt. Az es6k utén
a szaraz pusztdkon Ujrasarjadd flivet is szivesen csipeget-
ték. Erdekes megfigyelésnek szamit az oktéber 19-én
H.Halast6 felt6ltés alatt all6 5-6s tavan latott 600 pd-
os darucsapat flrdése.

Dr. Kovacs Gabor —Konyhas Sandor

Madartani adatok a Szabadsag-hegyi Jokai kertb6l
1985—86-ban

A budai Szabadsag-hegy keleti lejtéjén, Jokai Mor egykori
sz6l6je helyén fekszik a 3,2 ha kiterjedésli ,Jokai kert”
természetvédelmi  terilet. Jelenleg az OKTH Budapesti
Felugyel6sége, a Madartani Intézet és a Magyar Madar-
tani Egyesilet irodai talalhatok itt.

A park mai formdjat egy 1979-ben Kivitelezett kertészeti
rendezési terv alakitotta ki. A terv készitésekor a legfon-
tosabb szempont a terlllet eredeti erd6s jellegének helyre-
allithsa, az értékes oreg fadk megbvésa volt. A belltetett
novények Kkivalasztdsakor a madarvédelmi szempontokat is
figyelembe vették, ezért ma nagy szdmban taldlhato itt
madartaplaléknak  és  bavohelynek alkalmas ndvényzet.
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A felsorolas — a teljesség igénye nélkil —néhany, a madarak
szdméra jelent6s novényt tartalmaz.

Fenydfélék:
Kaukazusi jegenyefenyé  (Abies nordmanniana)
Ezlstfeny6 (Picea pungens)
Feketefenyd (Pinus nigra)
Ko6zOnséges tiszafa (Taxus baccata)

Lombhullat6 fak és cserjék:
Kdzonséges did (Juglans regia)
Bibircses nyir (Betula pendula)
Kdzonséges bik (Fagus sylvatica)
Kocsanytalan tolgy (Quercus petraca)
Fehér eperfa (Moms alba)
Erdei iszalag (Clematis vitaiba)
Kdzonséges borbolya (Berberis vulgaris)
Kdzonséges korte (Pyrus communis)
Madéarberkenye (Sorbus aucuparia)
Finn berkenye (Sorbus hybrida)
Osztrak berkenye (Sorbus austriaca)
Svéd berkenye (Sorbus intermedia)
Madarbirs-fajok (Cotoneaster spp.)
Tdztovis (Piracantha coccinea)
Galagonya-fajok (Crataegus spp.)
Cseresznyeszilva (Prunus cerasifera)
Vadgesztenye (Prunus avium)
Kdzbnséges meggy (Prunus cerasus)
Zelnicemeggy (Prunus padus)
Korai juhar (Acer platanoides)
Mezei juhar (Acer campestre)
Hegyi juhar (Acer pseudoplatanus)
Kodzonséges vadgesztenye (Aesculum hippocastanum)
Csikos kecskerago (Euonimus europaeus)
Kislevel( hars (Tilia cordata)
Nagylevel( hars (Tilia platyphyllos)
Homoktovis (Hippohae rhamnoides)
Veresgy(ri som (Comus sanguinea)

Kdzonséges borostyan (Hedera helix)
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Magas kéris (Fraxinus excelsior)

Viragos kdéris (Fraxinus ornus)
Ko6zdnséges fagyai (Ligustrum vulgare)
Fekete bodza (Sambucus nigra)
Ostroménfa (Libumum lantana)

1985. juliusa 6ta az OKTH megbizasdbdl — a madarvédelmi
szempontok fokozottabb figyelembevételével — a Madartani
Egyestlet gondozza a kertet.

A madarak faj- és egyedszamat pozitivan befolyésolja a télen—
nyaron Uzemel6 madaritatd, a szaraz nyari hdnapokban rendsze-
resen oOntozott gyepfelilet és a téli madaretetés. Az aldbbi
tdbladzat az 1985. julius 1. — 1986. december 31. kdzdtt meg-
figyelt madarak adatait tartalmazza heti bontasban.

A felsorolasnal természetesen nem vettem figyelembe azokat
a fajokat, amelyek csak atreplltek a terilet felett, pl. vetési lud,
egerészolyv, stb.

Madérfaj kol- . ii. in. 1v. V. VL VIL vm. IX. X. XL XIl
tés

Karvaly nem mi mi i u uu mi

Kabasélyom nem i uu UH uu uu

Erdei szalonka nem i

Orvés galamb  nem u

Vadgerle igen i mi mi mi Ul

Balkani

gerle igen  mi im mi mi mi uu uu Ul uu uu im mi

Macska-

bagoly igen mi mi mi mi mi uu uu nuouu UL uu mi

Bubos-

banka nem

Nyaktekercs igen i mi uu m

ZoldkiU 6 igen  mi mi mi mi mi ue mioo o mioomi Ul mi uu

Fekete

harkaly nem 1

Nagy fako-

pancs igen IBI mi UH uu uu uu o uu o miimo Ul uu uu

Balkani

fakopancs igen im mi miouu o mi mi uu Ul uuouUloUN im
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Madéarfaj

Kozép fako-
péancs
Kis fako-
péancs
Séargarigé
Dolményos
varju
Vetési varju
Szarka
Szajké
Széncinege
Kék cinege
Fenyves
cinege
Barat
cinege
Oszap6
Csuszka
Rovidkarma
fakusz
Okdrszem
Léprigd
Fenyérigé
Enekes
rigé
Fekete rigé
Kerti rozs-
dafarkl
Hézirozs-
dafarkd
Fulemiile
Vorosbegy
Kerti geze
Barat-
poszata
Kerti
poszata
Kisposzata
Fitisz-
fuzike
Cslip-csalp
fuzike

kol-
tés

nem

igen
igen

igen
nem
igen
nem
igen
igen
nem
nem
nem
igen
nem
nem
nem

nem

nem
igen

igen
igen
igen
nem
nem

igen

nem
igen

nem

igen

un

ull

mi
UL
mi
mi
mi

mi
ull

mi

ull
mi

mi

uu uu

mi uu

uu

uu - mi

mi uu

uu  im

uu oo

i

uu  uu
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1

um ni

ul mi
u
u

uu
mi
mi
nu

uu
im

uu

mi

uu

uu
Ui

mi
mi
mi

mi
mi

uu

uu

1

uu
mi

uu

uu

ull

VI.

uu
mi

ull
uu
uu

uu
mi

mi

mi

uu

mi
mi

mi

mi

ull

VII.

uu
mi

uu

uu
uu
uu
uu

uu

uu

mi

uu

mi

vm.

uu

uu
uu
uu
uu

mi

uu

mi

mi

uu

uu

mi

uu

uu

uu
uu
uu
uu

ull

uu

uu

uu

uu

mi

mi
mi
mi
mi
mi

mi
uu

mi

mi
mi

ul

uu

mi

XI.

mi

uu
uu
uu
mi
uu
uu

uu

uu
uu

uu
mi

X1,

uu

uu

uu
uu
L
uu
im
uu

uu

uu
uu

uu
im
uu

uu
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Madarfaj

Sisegd
fuzike
Kirélyka
Szirke
légykap6
Kormot
légykap6
Szirkebegy
Erdei pityer
Bardzda
billegeté
Csonttolld
Seregély
Hazi veréb
Mezei veréb
Meggyvagoé
Zoldike
Tengelic
Csiz
Zsezse
Csicsdrke
Suvélts
Keresztcsdri
Erdei pinty
Fenydpinty

kol-
tés

nem
nem

nem

nem
nem
nem

nem
nem
igen
igen
igen
igen
igen
igen
nem
nem
igen
nem
nem
nem
nem

mi
mi
im
11
mi
mi
mi

V)

mi
uu
mi
un
uu

uu

uu
uu

ni.

uu
uu
uu
uu
uu
uu
uu

Ei

1w

mi
im
mi
im
uu

uu

mi
mi
uu

mi
uu

mi

Vi. vii. vm.
i
uuim mi
uu o uu o mi
u
uu uu uu
mi uu  mi
miuu o mi

iX.

ui

ul
un
mi
L
mi
uu
uu

uu

Megfigyelések a tavi cankd —Tringa stagnatills)
(Bechst.) hortobagyi és bihari el6forduléasarol
1974-1986.

X Xi. Xil.
i
u
u
uu uu im
uuuu uu
mi uln uu
uu mi im
uu mi uu
mi  uu uu
i uu
u
1 uu uu
m uu ull
i im
Zsoldos Arpad

A Hortobagy madarvilagat els6ként 0Osszefoglald részletesebb
tanulméany (Udvardy, 1941) toébb pusztardl is emliti ezt a ritka
madarat, fészkelésre utalé korulmények kozott. Bar fészekal-
jat nem lelték, alkalmi koltésekre az egyes pd-ok félté viselke-
désebdl kovetkeztettek.
1974—1986 kozott a Hortobagy teriletén, illetve a bihari Hosz-
szupdalyi szikes tavan osszesen 46 alkalommal figyeltem meg
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tavi cankot. Adatsoromban csupan az 1977. janius 28-i el6for-
dulés utal esetleges fészkelési kisérletre a szembet(in6 félté maga-
tartas alapjan.

A tavaszi megfigyelések 4prilis 6—24 kozott torténtek. Leg-
tobbszor maganyosan, 1—1 alkalommal pedig 2, illetve 3 pél-
danyuk kerllt elém. Ebben az idGszakban az észlelt egyedek
mind tavaszi ndszruhaban voltak.

A nyéarvégi—6szi eléforduldsok adatai julius 9 és oktober 16
kozé esnek, de ezen id6szakon belul féleg augusztus—szeptember
honapokra. Ekkorra mar levedlik nyéri tollazatukat.

Igen érdekes volt az 1986-0s megjelenésiik, amikor jalius 27-én
az Akadémia halastdé melletti sekély, szikes tocsan egy csaladot
(2 ad. és 3 juv.) észleltem. Elképzelhetd, hogy ezévben hatérain-
kon belll koltott.

A kulonb6z6 él6helytipusokon a megfigyelések szdma a kovet-
kezGképpen alakult:

1 Arasztasok: 13adat

2. Elhagyott liba-és kacsa- Hadat
nevel6 tavak

3. Szikes tavak 11 adat

4. Lecsapolt halastbmedencék 5 adat

5. Rizsfoldek 2adat

6. Utszéli vizesarok ladat

Az 0Osszehasonlitasbol Kitlinik, hogy leggyakoribb el6fordulési
helyei az éarasztasok, a szikes tavak és a két él6helytipus sajatos
hibridjének tekinthet6 liba- és kacsanevel6 mesterséges tavacs-
kdk (a haziszarnyasok eltadvolitisa utadni nyugodt idészakban).
Viselkedésiikre jellemz8, hogy mas limikolaknal joval szelideb-
bek, de ha maganyos példanyaik réti cankdk, vagy pajzsoscankok
csoportjdhoz szeg6dnek, azok riasztasakor, felrebbenésekor szin-
tén vellk tartanak. Esetenként piroslabu cankdk, havasi- és
sarlos partfutdk tarsasdgaban is megfigyeltem egyes példanyokat.
Ha tobben vannak, inkabb kissé elkulonulnek az idegen fajok-
tol, kis csoportot alkotva szedegetnek.

A tovébbiakban ismertetem az 1974—86 kozotti évek megfigye-
Iési adatait.

17



1974.

1975.

1976.

1977.

1978.
1979.
1980.
1981.

1982.

1983.

1984.

18.

aug.7. Villongo
aug.30.  Hosszupalyi
szept.17.

jal.7. Hortobagy-Hto
jal.o. -

jul.ll. Vincefenék
jal. 12, .

jal. 13. .

jal.14. -

jal. 17. -

jal. 17.  Villongé
aug.25.  Vincefenék
aug.29. o

aug.29. Villongé

apr.6. Nagyszik
apr.7. .

apr. 17. o

apr. 17. o

jun.28.  Kis-Jusztus
szept.4. Agota

Nincs megfigyelési adat
aug.6. Nagyivani puszta
jul.21.  Agota

aug.2. Nagyivani puszta
aug.4. 55

aug.6. o

aug.22. o

aug.25. o

aug.28.  Hosszupalyi
szept.l 1. Csécsi halasté
okt.16.  Fényes té
apr.16.  Nagyszik
jal.9. Borzas

aug.3. Veresvizl
apr.19.  Nagyivan
apr.24.  Hortobagy-Hto6

szept.l 2. Veresvizi

1 pd kacsaneveld
1 pd szikes t6
1pd

1 pd lecsapolt tdmedence
4 pd

1 pd kacsanevel6
1pd

1pd

2pd

3pd

1pd

1pd

1pd

1pd

1 pd szikes té
1pd

1pd

1pd

2 pd arasztas

1 pd rizstelep

1 pd arasztas

1 pd rizstelep

1 pd arasztas

1pd

1pd

2pd

1Pd

1 pd szikes té

1 pd lecsapolt tomedence
5pd

3 pd szikes to

2 pd kacsaneveld

1 pd libanevel6

1 pd utérok

2 pd lecsapolt tomedence
1 pd libaneveld



1985. aug.4. Fekete-rét 1 pd &rasztas

aug.14.  Borzas 1 pd kacsanevel6
aug.27. Zam 1 pd érasztas
1986. apr. 18.  Kunkéapolnas 1 pd érasztas
jal.27.  Akadémia to 5 pd szikes t6
aug.6. Kunképolnéas 2 pd érasztas
aug.9. Akadémia té 1pd szikes té
aug.10. Kunmadarasi psz. 3 pd arasztas
aug.17. 2 3pd
aug.22. Akadémia to 3 pd szikes t6

Dr. Kovacs Gabor

Kenti csér (Sterna sandvicensis) eléfordulasok
Magyarorszagon

A kenti csér mint kimondottan tengerparti madar, a kontinens
belsejébe ritkdn vetédik. Magyarorszdgon a Nomenclator szerint
két el6forduldsa ismert: Szabadszalldss 1967.05.16.; és Paks
1973. A Sumonyi halastavakon 1983.08.15-én két példanyt
figyelt meg Boros Emil a Baranya megyei HCs. két tagjaval.
A madarakat a délel6tti o6rdkban lattuk, délutdnra mar elhagy-
tdk a halastavakat, ezért a tabor tobbi tagja mar nem latta Gket.
A csérek kulon vadésztak, csak egy alkalommal sikeriilt mind
a kett6t egyszerre latni. Az egyik éppen egy etetékardn (lt,
a masik hangos rikacsolds kozepette probalta elzavarni. A cs6rik
hegyén 1évg sarga folt csak kozelr6l latszott (10—15 méterrdl),
de a karcsu, hosszu fekete csér mar nagyobb tavolsagbol is meg-
kulonboztette a kacagd csértél.

A kovetkezd megfigyelés a Fehérgyarmati halastavakon tortént
1986-ban. A TOT (Természetvédelmi és Ornitolégiai Tabor)
faunisztikai szekcidjaban Nagy Zoltdn csoportvezet6 és Kkilenc
tarsa figyeltek meg nyéri ruhas oreget elészor 06.29-én. A csér
egy Kkisméret(i halastd koOzelében tartézkodott a tdbor egész
ideje alatt. Utoljara 07.5-én lattuk, de val6szinlileg még ezutén is
a teriileten maradt. Erdekes volt latni, hogy csér hegye legtébb-
szor viladgosat mutat elitve a fekete csOrtél, a sarga szine csak jo
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megvilagitasi korulmények kozott latszott. Az altalunk megfi-
gyelt egyed egyszer sem csapott bele a vizbe, csak cs6rével
kapta ki zsdkmanyéat. Szerencsére nem volt a zavarasra érzékeny,
igy tobbszor is 8—10 méter kozel repllt el mellettink, illetve
korozott felettlink.

Nem sokkal ezutan 1986.08.7-én a balatonbogléri szabadstrand
Oblében Szigeti Balazs egy példanyt figyelt meg. A madéar a part-
tol kb. 20—25 méterre vadaszgatott, de tobbszér 10—15 méterre
kozeledett, amikor mar tavcsé nélkul is hatdrozhatd volt. Nem
volt nyari ruhds, homlokdn megjelent mar néhany fehér toll.
Késd délutan a parttél 50 m-re tartézkodott egy kiszvagod
csér kozelében, igy a méretkilonbség jol megfigyelheté volt.

Nagy Zoltan —Boros Emil —Szigeti Balazs

Kis péling (Numenius phaeopus) adatok
Csongrad megye északnyugati térségébdl.
1981-1985.

1981. 03.21. Cserebdkény (Bels6ecser) 2 pd; 03.29. Tomorkény
(Csaj-t0) 2 pd; 04.04. Gatér (Fehértd) 3 pd; 04.11. Csong-
rad (Konyaszék) 17 pd; 04.13. Csongrad-Bokros (Gydja)
3 pd; 04.17. Szentes (Fert6) 8 pd; 08.08. Cserebdkény
(Bels6ecser) 1 pd; 08.15. Cserebdkény (Bels6ecser) 2 pd;
08.16. Baks (Nagylegeld) 2 pd.

1982. 04.02. Csongrad (Kettdshalmi-puszta) 3 pd; 04.10. Csong-
rad-Bokros 3 pd; 04.15. Témorkény (Csaj-t6) 1pd; 04.17.
u.ott 11 pd; 04.18. Gatér (Fehértd) 3 pd; 04.23. Szentes
(Fert6) 3 pd; 05.06. Cserebokény (Bels6ecser) 13 pd.

1983. 03.19. Szentes (Fertd) 1 pd; 04.02. Géater (Fehértd) 1 pd;
04.04. Tomorkény (Csaj-td) 10 pd; 04.15. Szentes (Ter-
malté) 2 pd; 04.23. Cserebdkony (Kdilséecser) 34 pd;
05.01. Csongrad-Bokros (Gydja) 1 pd; 05.04. Szentes
(Fertd) 2 pd; 07.23. u.ott 2 pd; 07.31. Témorkény (Csaj-
t6) 13 pd; 08.10. Fabiansebestyén (higtrdgya szikkaszto
tavak) 3 pd; 08.12. Tomorkény (Csaj-t6) 1 pd; 08.20.
Gatér (Fehértd) 1 pd.

20.



1984. 03.18. Tomorkény (Csaj-td) 1 pd; 04.07. Gatér (Fehérto)
I pd; 04.20. Té&bidnsebestyén (higtrdgya szikkasztok)
24 pd; 04.21. Gatér (Fehértd) 13 pd; 04.28. CserebOkény
(Klls6ecser) 156 pd; 05.04. Féabidnsebestyén (higtragya
szikkasztok) 18 pd; 07.19. Szentes (Fert6) 1 pd; 07.20.
Cserebokény (Kils6ecser) 8 pd; 07.21. Tomdorkény (Csaj-
t6) 1 pd; 07.27. Szentes (Fert6) 2 pd; 07.28. Baks (Nagy-
legel6) 1 pd; 07.29. Tomorkény (Csaj-td) 1 pd; 08.03.
Gatér (Fehértd) 2 pd.

1985.03.29. Gatér (Fehértd) 2 pd; 03.30. Fabidnsebestyén
(higtrdgya szikkasztok) 3 pd; 04.03. Szentes (Fert6) 12
pd; 04.08. Tomorkény (Csaj-td) 1pd; 04.12. Szentes (Ter-
mal t6) 14 pd; 04.13. Cserebdkény (Kils6ecser) 14 pd;
04.14. Tomorkény (Csaj-td) 1 pd; 04.20. Gatér (Fehérto)
Il pd; 04.26. Szentes (Termé&l t6) 3 pd; 04.27. Szentes
(Fert6) 28 pd; 05.03. Cserebdkény (Bels6ecser) 81 pd;
05.04. Szentes (Fert6) 5 pd; 07.12. Baks (Nagylegel)
4 pd; 07.14. Fabidnsebestyén (higtragya szikkasztok)
16 pd; 07.19. Géatér (Fehértd) 3 pd; 08.18. Tomorkény
(Csaj-t0) 6 pd; 08.23. Szentes (Lapis-t6) 5 pd.

Dr. B6d Péter

Kis sé6lyom (Falco columbarius) eléfordulasok
az 1983-1985. évekbdl

A kilén fel nem tintetett példanyszdmok esetében az észleld

egy példanyt figyelt meg.

1983. 01.02. Szigetszentmiklos, Hajté L.; 01.13. Mézs, Dr.Kalo-
tds Zs. —Pintér A.; 01.28. Réackeve, Hajté L.; 02.09. u.ott,
Hajté L.; 03.04. Szigethalom, Hajtd L.; 03.22. Szigetcsép,
Hajté L.; 10.11. Ocsod, Dr.Kalotas Zs.; 10.15. Naszaly —
Szomod (Ferencmajor), Nagy A.; 10.16. Szentes (Fertd)
Szabdé F.; 10.23. Témorkény (Csaj-t6), Dr.Bod P.; 10.27.
Tokol, Hajté L.; 11.12. Nagyivan, Dr.Kovacs G.; 11.13.
Prod (h.td), Ré&cz I.; 11.12. Sumony (h.td), Molnéar I. —
Dr.Oltai L.; 11.13. Szentes (Fert6) Szabé F.; 11.20.
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Hercegszantd, Kalocsa B.; 11.20. Orei, tojo, Molnar I
12.14. Ré&ckeve, Hajt6 L. — Mathé 1.; 12.18. Balmaz(j-
varos (Viragoskuti-h.to) Dr.Sovago M.

1984.01.05. Zagyvaréna (Otvozet gyar) Varga F.; 01.06. Tat

22.

(Pincék) Kéantor J. — Moczar B.; 01.07. Zagyvaréna
(Petikldza), Varga F.; 01.07. Hortobadgy (Malomhéza
pta), MME Debreceni HCs.; 01.08. Ohat, MME Debreceni
HCs.; 01.15. Szentes (Fert6) him pd, Szab6 F.; 01.17.
Fert6h6z, Martos 1.; 01.22. Hortobagy (Halasté) Dr.
Kovacs G.; 01.25. Tokol, Hajtdé L.; 01.25. Debrecen
(Vekeri-t6), Pocsi I. és tsai; 02.02. Adorjan, Molnéar Z.;
02.06. Tokol, Hajto L.; 02.07., 02.08., 02.10. u.ott,
Hajt6 L.; 02.12. Sarréd 2 pd, Dr. Ké&rpati L. és tsai.;
Kistelek (Millerszék), Bohner P.; 02.1 6. Tamasi, Molnéar Z.;
02.17., 02.11. Tokol, Hajtd6 L.; 02.23. Répéspuszta,
Molnér 1.; 03.03. Tat (Kertvéaros), Kantor J.; 03.12.
Tamasi, Molnér Z.; 03.17. Hortobagy (Halastd), Konyhas
S. és tsai.; 03.18. Sajolad, Petrovies Z.; 03.18. Sarrod,
Dr. Karpéti L.; 04.14. Lorév, Losonczi L.; 09.29. Hor-
tobagy (Halastd), Konyhéds S. és tsai.; 10.14. Szentes
(Fertd) him pd, Szabé F.; 10.14. Fert6-t6 (Hanségi-csat.),
Dr.Farag6 S. és tsai.; 10.19. Csataszdg, L&rincz I. —Fri
A., 10.20. Medves hgs (Tajti-lapos) Varga F.; 10.20.
Medves hgs (Bugyizld), Varga F.; 10.27. Hortobagy (Ha-
last), Zeke T. és tsai.; 10.29. Rackeve, Hajté L.; 10.30.
Fert6-t6 (Udul6-telep), Hadarics T.; 10.30. Réckeve,
Hajté L., 10.31. u.ott, Hajté L.; 11.01. u.ott, Hajté L.;
11.03. Bolhas (Nagybarati taroz¢), Dr.Kasza F.; 11.06.
Rackeve, 11.09. u.ott, Hajté L.; 11.15. u.ott, Hajté L.;
11.17. Csert6 (ht6), Bank L.; 11.17. Zsadany (Begécsi-
tavak), Csoti F.; 11.18. Szentes (Fertd) him pd, Szabd F.;
11.24. Hortobagy (Halasté) him pd, Zeke T. és tsai;
11.24. Alsémajsa, Molnar Z.; 11.25. Baja, Kalocsa B.;
11.28., 11.30. Szigetcsép, Hajtd L.; 11.30. Tat (Pincék),
Kantor J.; 12.01. Hortobagy (Halast6), him pd, Konyhas
5 s tsai.; 12.08. Séarisdp (Annavolgy),Lenner J.; 12.13.
; «suly, Firi A, —Ld6rincz 1; 12.15. Adacs, Szalai F. —



Meészaros L.; 12.16. Gyongyhaldsz (Téarozd), Szalai F.;
12.16. Hegyk6, Dr.Karpati L.; 12.26. Debrecen (Nagy-
erd6), Zeke T.; 12.20. Hal&sztelek, Hajto L.; 12.26. Siéfok
—S4gvar, Szatori J.; 12.30. Béatya, Hajto L.;

1985.01.01. Boldogkdvéralja, Petrovics Z.; 01.09., 01.12.

Séarisap (Annavolgy) 2 pd, Lenner J.; 01.12. Balmazuj-
varos (Paprét) Ecsedi Z.; 01.13. Csert§ (h.t6) him pd,
Waégner L.; 01.13. Pellérd (h.t6) Dr.Oltai L.; 02.13. Bal-
mazujvaros (Paprét), Ecsedi Z.; 01.14. Salgdtaijan (Pintér
telep) tojé pd, Varga F.; 01.20. Budapest (Matyasfold)
toj6 pd, Kalivoda B.; 01.20. Zagyvaréna (Harsas-volgy)
tojo pd, Varga F.; 01.24. Sérisép (Annavolgy) Lenner J.;
01.26. Budadrs, Varga Zs.; 02.09. Tamasi, Zoérényi M.
02.09. Gyula (Dénesmajor), Forgach B.; 02.16. Hosszu-
palyi (Séndorosi-taroz6) 2 pd, Zeke T. és tsai.; 02.16.
Hortobagy (Halasté) Dr.Kovacs G.; 02.16. Sérisép (Anna-
volgy), Lenner J.; 02.17. Biharugra (h.t6) 2 pd, Csoti F.;
02.17. Zagyvardna (Harsas-volgy) him pd, Varga F.; 02.22.
Szentes (Termal-t6), Dr.Bod P.; 02.18. Sarisap (Anna-
volgy), Lenner J.; 03.02. Ajap-pta, him pd, Boros E. —
Csépany Z. - Schmidt A.; 03.04, 03.07. Nyergesujfalu,
Szimuly Gy.; 03.08. Gatér (Fehértd), Dr.Bod P.; 03.10.
Nyergesijfalu, Szimuly Gy.; 03.10. Budapest (Matyas-
fold) 1 pér, Kalivoda B. és tsai.; 03.22.Telkibanya —
Gonc, 2 pd, Petrovics Z.; 03.24. Zagyvaréna (Csobéan-
berek), him pd, Varga F.; 09.07. Budapest (Matyasfold)
tojo pd, Kalivoda B. éstsai.; 09.21. Zagyvarona (Verebes),
tojo pd, Varga F.; 10.05. Hosszupdlyi (S&ndoros), him
pd, Zeke T.; Medves hgs (Medves pta), tojé pd, Varga F.;
10.12. Sumony (h.t6), tojé pd, Molnér I. és tsai.; 10.12.
Zsadany (Begécsi-tavak), Csoti F.; 10 13. Darvas (h.t0),
Kurpé 1.; 10.13. Hortobagy (Meggyes-erd6) 1+1 pd,
Baranyi R.; 10.19. Hortobagy (Halast6) toj6 pd, Zeke T.
és tsai.; 10.20. Szeged-Fert6, Széli A. és tsai.; 10.23.
Szeged-Fert6, Tokody B. — Nagy L.; 10.26. Hortobagy
(Méta), Dr.Juhdsz L.. 11.02. Hortobagy (Halasto), him
pd. Zeke f éstsai !i 03. (Hosszupélyi Sostd), Zeke f.



11.07. Hortobagy (Méata), Emri T. — Zeke T.; 11.07.
Szeged-Fehértd, Tokody B. —Nagy T.; 11.08. Ohat (h.td)
Emri T. és tsai.; 11.13. Torokszentmiklos (Tisza), Furi
A.; 11.15. Szeged-Fert6, Toth T.; 11.15. Hortobagy (Elepi-
h.té) tojé pd, Szakall L.; 11.16. Szeged-Fert6, 1 par,
Széli A. és tsai.; 11.16. Zsadany (Begécsi-tavak), Csoti F.;
11.16. Ohat (h.t6), 2 tojo pd, Emri T.; 11.16. Csert6
(h.td), Waégner L. — Zavodszky Sz.; 11.17. Biharugra
(h.t6é), Csoti F.; 11.17. Darvas (h.t6) Kurpé I.; 11.17.
Poroszlé (Tisza 1l1.) Lipcsey I.; 11.17. Balmazljvaros
(Virégoskuti-h.t6) Dr.S6vagé M.; 11.18. Porrogszentkiraly,
him pd, Bank L.; 11.21. Kisbalaton (l.tdroz¢) Dr.Sterbetz
I. ; 11.24. Zagyvar6na (Csobéanberek) him pd, Varga F.;
Il. 29. Harta (Nagykékes pta) Berd6 J. — Kovécs S,
11.30. Hosszupalyi (So6std) Emri T.; 12.02. Féldes, Vanyi
R.; 12.07. Hortobagy (Kékes pta), tojo pd, Zeke T. és tsai.;
12.07. Budapest (Matyéasfold) tojo pd, Kalivoda B.; 12.13.
Szeged-Fehértd, Széli A.; 12.14. Darvas (h.t6), Kurpé 1.;
12.15. Korostarcsa (Gacshati-h.té) tojo pd, Boldog G.;
12.22. Hortobagy (belterulet) Baranyi R. — Vanyi R
12.22. Ohat (h.t0) tojé pd, Baranyi R. —Vanyi R.; 12.23.
Szeged-Fehértd, tojo pd, Tokody B. és tsai.; 12.25. Foldes,
Vényi R.; 12.26. Hortobdgy (Mata) him pd, Emri T. —
Kovéacs A.; 12.28. Hortobagy (Halast6) Zeke T. és tsai.;
12.28. Szeged-Fehértd, Tokody B. és tsai.; 12.29. Szak-
mar (h.t6), Berdd J. —Kovécs S.

Molnar Laszlé

Léprigd (Turdus viscivorus) fészkelés a Hansagban

A Hansag peremén és szigetein néhany tolgy-kéris ligeterdd
talalhat6. Ezek egyike a 190 ha-os Hansagnagyerdd, mely tobb
érdekességet szolgaltatott mar megfigyeléseim soran. Gyakran
gydrlizok itt és egyebek mellett erdei szirkebegyet (1985.05.17.,
06.04. és 1986.05.26.) koztlik kotl6foltosat is fogtam.
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1986. A&prilis 20-an észrevettem, hogy méhkaptaraim felett egy
széraz szilfa oldaldgan, 3 m magasan léprigd kotlik. A fészekalj
4 db kékes-zold alapu lilds pettyezésl tojasbol allt. Majus 1-én
3 tokos fidka volt a fészekben, melyek egy hét mulva mér kire-
pultek.

Balsay Sandor

Nagy békészosas (Aquila clanga) megfigyelése
Balmazujvéaros hataraban

1986. oktdber 7-én a telepiilést6l északra fekvd Papréten egy
immatur fekete sast figyeltem meg. A madar egy lucernatabla
kozepén tartézkodott, majd felszallt a mezdvédd erddsav egyik
fajara. A 100 m-re Ul fekete sast sikeriilt megnéznem a 13-40
x 40-es teleszkdptavesOvel is, igy testén a s(ird, viagos foltokat,
a kiting fészekviszonyok mellett nagyon jél lattam. Repulése
kézben pedig, a szarny alsé oldalan a vilagos foltot és a fehér
farktdvet lehetett jol megfigyelni.

8-an mar ketten mentiink megnézni a madarat, amely a Paprét
kozelében elteriild6 Racok szigetén, egy galagonyabokron (lt.

Ecsedi Zoltan —Szondi LaszIé

A pettyes vizicsibe (Porzana porzana)
el6fordulasa a Blikkben

1986. december 7-én a Biikkben Omassa és Ujmassa kozott a
Garadna-patakban érdekes megfigyelést tettiink. Vizirigé gy(ri-
zés kozben Horvath Robert és Losonci Léaszl6 tagtarsammal
a patak szélénél egy pettyes vizicsibét vettiink észre, amely a
patakszéli elszaradt novények kozott keresgélt. A gy(rizés
alatt kb. masfél ordig a kozelben tartézkodott, haléval meg-
fognunk nem sikerilt. A Bikkben és féleg a hegység belse-
jében torténé el6fordulasa faunisztikai érdekesség.

Vizslan Tibor
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Holl6k (Corvus corax) téli eléfordulasa
Szegeden

1982. december kdzepén lenylzott nutria tetemeket talaltam az
Ujszegedi  Tisza-hullamtéren. Ezt kdvet6éen december 25-én,
26-an és 30-an hollékat figyeltem meg a tertleten. Az elsd al-
kalommal egy példany repilt a hullamtéri erdd folott egészen
alacsonyan ,kork-kork” hangokat hallatva, majd a belvaros
felé huzott. Masnap kett6 jott a Tisza folott. Az egyik berepilt
az erd6 folé, a masik a varos folé szallt, elébb a dom, majd a
szerb templom tornya koril keringett. December 31-én délkelet
fel6l jottek. A Tisza folott atrepllve a Boszorkényszigeten
at a varos folott tlintek el. A kdrnyéken sem azel6tt, sem azéta
nem lattam holl6t. Az A&ltalam ismert adatok szerint ez volt
az els el6fordulasa Szeged varos belteriiletén.

Dr. Kasza Ferenc
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Adatok ragadozémadaraink taplalkozasdhoz

Ragadozémadaraink taplalkozasaval kapcsolatosan — kiiléndsen
az utébbi évtizedeket alapul véve —igen hianyos hazai adatso-
rokkal rendelkeziink. E témakor kiegészitéséhez szeretném koz-
readni az elmalt néhany évben tett megfigyelésemet, alkalman-
ként végzett bromatoldgiai vizsgélataim, illetve kdpet- és taplal-
kozasmaradvany vizsgélataim ereményeit.

Kerecsen (Falco cherrug)

Fiokanevelési id&szakban a fészekb6l és a fészek aldl gydijtott
21 taplalkozasi maradvany és 12 kdpet analizisének eredményei.
(Mez6gazdaségi terlletek peremén fészkel§ par, Tolna megye,
1986. majus)

Facén (Phasianus colchicus) 2pd.
Hazi galamb (Columba livia domestica) 17pd.
Balkani gerle (Streptopelia decaocto) 5pd.
Indeterminalt madar 9pd.
Mezei pocok (Microtus arvalis) 25pd.
Horcsog (Cricetus critesus) 2pd.
0sszesen: 60 pd.

Békaszo sas (Aquila pomarina)
Fiokanevelés utan, az lres fészekbdl gydjtott tormelék analizise,
(Somogy megye, 1985. jalius)

Bogér (Coleoptera) 8 pd.
Gyik (Lacerta sp.) 4 pd.
Indeterminalt madar 1pd.
Mezei pocok (Microtus arvalis) 2 pd.
0sszesen: 15 pd.
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Héja (Acipiter gentilis)

A fidkanevelés iddszakban 2 fészekbdl gydjtott 32 taplalkozasi
maradvany és 30 kopet analizisének eredményei. (Artéri erdd-
ben, mez8gazdasagi teriiletek peremén fészkel§ parok, Tolna
megye, 1979. majus)

Bogaér (Coleoptera) 6 pd.
TO6kés réce (Anas platyrhynchos) 1 pd.
Egerészolyv (Buteo buteo) 1pd.
Facan (Phasianus colchicus) 7 pd.
Hézi galamb (Columba livia domestica) 1 pd.
Orvos galamb (Columba palumbus) 2 pd.
Balkani gerle (Streptopelia decaocto) 4 pd.
Tovisszlrd gébics (Lanius collurio) 1pd.
Enekes rig6 (Turdus philomelos) 2 pd.
Fekete rigd (Turdus merula) 2 pd.
Citromsarmény (Emberiza citrinella) 1pd.
Tengelic (Carduelis carduelis) 1 pd.
Z0ldike (Carduelis chloris) 2 pd.
CsicsoOrke (Serinus serinus) 1 pd.
Erdei pinty (Fringilla coelebs) 1pd.
Seregély (Sturnus vulgaris) 1 pd.
Séargarig6 (Oriolus oriolus) 4 pd.
Szajko (Garrulus glandarius) 2 pd.
Vetési varju (Corvus frugilegus) 3 pd.
Indeterminalt énekesmadar

(Passerirjformes) 25 pd.
Mezei nydl (Lepus europaeus) 1 pd.
0sszesen: 70 pd.
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Facantelepeken és facankibocsatohelyeken I6tt héjak gyomortar-

talom vizsgalatanak eredményei.

Tengelic, 1981.07.10. imm.
Tengelic, 1981.07.10. imm.
Tengelic, 1981.10.31. imm.
Tengelic, 1982.08.31. imm.

Tengelic, 1982.09.23. imm.

Facankert,1982.02.01. ad.

Facankert, 1982.10.10. imm.
Tengelic, 1983.09.10. imm.

Facankert, 1984.02.16. imm.
Tengelic, 1985.10. 31. imm.

Kajdacs, 1986. 04.20. ad.

Gyomor és begy ures
Gyomor és begy Ures
Gyomor és begy Ures
Gyomortartalom: facan-
csibe  (Phasianus colc-
hicus)

Gyomortartalom: facan
(Phasianus colchicus)
Gyomortartalom: facén
(Phasianus colchicus)
Gyomor és begy ures
Gyomortartalom: facén
(Phasianus colchicus)
Gyomor és begy (res
Gyomortartalom:
gyongytyuk (Numida
meleagris)
Gyomortartalom: hazi
galamb (Columba livia
domestica)

Téli id&szakban végzett megfigyelések Facankert és kdrnyékén
1982-86-ban (zsdkmanyolas megfigyelés, tépbhelyen talalt ma-

radvanyok meghatarozasa)

Facan (Phasianus colchicus) Ipd.
Hé&zi galamb (Columba livia domestica) 5pd.
Balkani gerle (Streptopelia decaocto) 4pd.
Nagy fakopancs (Dendrocopos major) 3pd.
Fekete rigé (Turdus merula) 4pd.
Feny6rigd (Turdus pilaris) 2pd.
Mdkus (Sciurus vulgaris) 1pd.
0sszesen: 20 pd.
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Karvaly (Accipiter nisus)
Téli idészakban (1982.februar) végzett megfigyelések Facankert-
ban, (zsdkmanyolas megfigyelés, tép6helyen talalt maradvanyok

meghatérozésa)

Balkéni gerle (Streptopelia decaocto) 6pd.
Nagy fakopancs (Dendrocopos major) Jd.
Fekete rig6 (Turdus merula) Pd.
Széncinege (Parus major) 2pd.
Meggyvéago (Coccothraustes coccothraustes) 1 pd.

Feny6pinty (Fringilla montifringilla) 2pd.
Mezei vereb (Passer montanus) 13pd.
Osszesen: 26pd.

Téli id6szakban (1982.februér) talalt zsdkméanymaradvanyok (té-
pések) meghatarozdsdnak eredményei (Kunkéapolndsi mocsér,

nadas)
Kék cinege (Parus caeruleus) 3pd.
Fugg6 cinege (Remiz pendulinus) 2pd.
Barkos cinege (Panurus biarmicus) 4pd.
Nadi sdrmény (Emberiza schoeniclus) 2pd.
6sszesen: 11 pd.

Téli id6szakban (1986.februar) talalt zsakmanymaradvanyok (té-
pések) meghatarozasanak eredményei. (Facankert, Természet- és
Vadvédelmi Allomas parkja)

Hazi galamb (Columba livia domestica) Ipd.
Balkani gerle (Streptopelia decaocto) 2pd.
Fekete rigé (Turdus merula) 8pd.
Feny6rigo (Turdus pilaris) 2pd.
Sz616rigd (Turdus iliacus) Ipd.
Széncinege (Parus major) Ipd.
Meggyvagd (Coccothraustes coccothraustes) 1 pd.

Fenydpinty (Fringilla montifringilla) 7pd.
Erdei pinty (Fringilla coelebs) 4pd.
Zoldike (Carduelis chloris) 2pd.
Mezei veréb (Passer montanus) 31pd.
Seregély (Sturnus vulgaris) 1pd

0sszesen: 61pd.
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Facantelepeken 16tt karvalyok gyomor- és begytartalom vizsgéala-
tdnak eredményei.

Facankert, 1981.02.05. imm. Gyomortartalom: mezei
veréb (Passer montanus)

Facankert, 1981.02.25. ad. Gyomortartalom: Hazi
veréb (Passer domesti-
cus)

Tengelic, 1981.04. ad. Gyomor és begy Ures

Pusztai 6lyv (Buteo rufinus)
Pihendfa alatt gydjtott 12 kdpet vizsgéalatdnak eredménye. (An-
gyalhézi puszta HNP, 1983. augusztus)

Urge (Citellus citellus) 12 pd.

A taplalkozasi maradvanyok gyf(ijtésében Pintér Andras és Dr.
Kovéacs Gabor voltak segitségemre. Szives kdzrem(ikddésiket ez-
aton is kdszéném.

Dr. Kalotas Zsolt

Néhany sor a kerti sarmany (Emberiza hortulana)
megfigyelésekrdl

A Madartani Tajékoztatd 1981/4—6. szdmaban irtam a kerti sar-
many Matra-aljai el6forduldséarol. Ezen az él6helyen az 1977. évi
felfedezés Ota rendszeresen kolt. Az utébbi években az orszag
mas részeirdl kevés adatot kozoltek. Az egyik legrégebbi kolt6-
helyrél, a Villanyi hegységhdl Waliczky Zoltan és tarsainak meg-
figyelései alapjan tudunk, vannak ezen kivil még adatok Koma-
rom megyéb6l (Gete vidéke) Lenner Jozsef tagtarsunk jovolta-
bol.

A matrai él6helyen jelentds de sajnos negativ el6jelli valtozés tor-
tént az allomanyban. A kdvetkez6kben néhany olyan tényezére
szeretnék réamutatni, melyek hatassal lehettek a populécidra.
Az élettelen kdrnyezetben legfeljebb jelentéktelen valtozasok tor-
téntek. Ezeket mas tényez8khdz kapcsolddva, érintéleg emlitem
meg. A kétségkiviil fokozéd6é emberi behatdsok sem értek el ez-
ideig akkora mértéket, hogy egyedil ebben kellene keresni a
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valtozas f6 okat. Azonban mindenképpen figyelembe kell venni
egy Oreg sz6l6terulet kivagasat, mert ezaltal csokkent az amugy is
kevésjo koltéterilet.

Az 1982-ben elkezdett gy(riizés eredményeként, 1987-ig 71 pél-
danyt jeldltem meg, zOmmel fészekben 16 fiokakat. A visszafo-
gasok értékes adatokkal szolgaltak. Egy fidka korban jeldlt pél-
dany, a kovetkez6 évben sziil6helyén fészkelt.

Egy maésik, ugyancsak fészekben jelolt fiokat a kdvetkezd évben
koltés kdzben ellenbriztem. Szlléhelyétél kb. 1 km-re épitette
fészkét, az el6z6 év egyik fészek helyétdl 3 m-re. Késébb kiderult,
az ilyen egybeesések nem véletlenek. Altalaban ugyanarra a hely-
re raktdk fészkeiket, sokszor a kordbbitdl alig par méternyire.
Az évek soran Kkirajzolodtak azok a terlletek, melyeket a kerti
sarmanyok a koltéskor el6nyben részesitettek. Erésen érvénye-
stlt a szigetszer(iség.

A fészek helyének a kivalasztasaban feltehet6en a mikrokliméanak
jut dontd szerep. A terepi egyenetlenségekbdl és az ezt borito
novényallomany valtozatossdgabdl adododan, a talaj menti be- és
kisugarzés, a talajkozeli 1égkor felmelegedése és lehdlése, a parol-
gas es szélmozgas okozta légcsere egy adott biotoptipuson belil
is akar lépésrél lépésre valtozo Okologiai viszonyokat (mikrokli-
méat) hoz létre. Mint tudjuk a mikroklimanak kiléndsen a talaj-
menti rétegekben van nagy jelentésége. Minthogy madarunk
talajon kolt, kovetkezésképp feltehet6en a fentiekkel magyaraz-
hat6 bizonyos teruletekhez torténé ragaszkodasa.

1983-ban, de f6leg 1984-ben a kelést kdvetben feltlin6en sok
fészekalj pusztult el. EKkor még csak talalgattam az okokat ille-
téen, de hamarosan a tovisszird gébicsre terel6dott a gyand.
A feltevés helyességét lessatras megfigyelések igazoltak. Eddig
minden esetben him gébicsek tamadtak a sarmany fiokékra.
1986-ban mar ezt figyelebe véve folytak a terepi megfigyelések.
Szlikségessé valt lehet6leg minden fészkel6 kerti sdrméany par fel-
kutatdsa, ugyanakkor a vellk azonos terlleten él§ tovisszurd
gébics allomany felmérése is. Szdmos ellenérzéssel harom par
sarmany koltését sikerult megéallapitani. Paronként két-két, dsz-
szesen hat koltés tortént, ezekb6l négy volt eredményes. A méaso-
dik koltésnél egy oreg him eltlint, a farktollait vesztett tojo egye-
dul nevelte két fiokajat, de késébb azoknak is nyoma veszett.
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1986-ban harom 0oreg kerti sarményt sikertlt befogni. Néhany
adat a populacio szerkezetér6l nyujt értékes adatokat.
Him. Jelolve a fészkénél 1983.05.24-én, ellendrizve szintén
a fészkénél 1986.05.21-én.
2. Tojo. Fidkaként gydrliztem 1983.05.24-én, ellen6riztem a
fészkénél 1985.06.2-an, illetve 1986.05.21-én.
3. Tojo. Fészkénél jeldltem 1984.06.10-én, ellenérizve ugyan-
csak a fészkénél 1986.05.24-én.
Az 1. himnek, tojé a lanya, amellyel 1986-ban parba allt. Az els6
koltéshdl egy fioka a fészekben elpusztult. Fejlédésben nagyon
lemaradt harom testvérétdl.
A szaporulat nagyarany( pusztulasanak kovetkeztében, vagyis
utanpotlds hianyaban a koltd parok szdma a kritikus szintre
csOkkent, a populécié egyedei eléregedtek és ers beltenyésztés
kezdédott. Az él6helyen gyakori a tovissziré gébics, 1986-ban
példaul egy sd&rmény péarra 3-4 gébicspar Jutott”.
zelebb jutottunk, de még korantsem mondhatjuk el, hogy isme-
reteink kielégitéek lennének. Az ezirdnyl torekvések mellett a
jovében a fokozott gyakorlati védelem lehetéségeinek keresése
is sziikséges.

Szalai Ferenc

A havasi lile (Eudromias morinellus) 1986-0s
vonulésa

1986-ban szokatlanul nagy szamu havasi lile érkezett nyar végén
a hortobagyi vonuléhelyekre. Az els6 példanyokat Varga Antal
féiskolai hallgatéval mar aug. 22-én megfigyeltik a Szelencésen.
A madarak oktober legvégéig tartbzkodtak a pusztadn, ekdzben
létszamuk egyre gyarapodott, a maximumot szeptember végén,
oktéber elején érték el (122 példanyos csapatat is szdmlaltuk!)
A mér ,hagyomanyosdnak szamitdé két vonul6hely, a Szelencés
és a Kunmadarasi puszta mellett az idén két (j helyen, Z&m pusz-
tan és a Kecskésen is rabukkantunk. Mindkét tertileten a koparra
jart szikes d(il6utak mentén tartézkodtak. Mas évekhez hason-
I6an a Nagyivani pusztan most is csak egyesével, alkalmilag jelen-
tek meg.
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A szelencéa rekordmennyiségi havasi lile el6fordulést féleg az
idei aszallyal magyarazhatjuk. Nyar végére nem csak ajuhlegeld-
ket, de a magasabb flivezet(i gulyaéllasokat is koparra legelték és
tapostédk a joszagok, igy az északi madarvendégeket a szdmunkra
legkedvezdbb kornyezet fogadta. A joszagallasok kornyékén fel-
halmoz6d6 nagy mennyiségl trdgya (,,arvagané”) miatt elszapo-
rodo rovarok bdéséges taplalékot biztositottak a szd&mukra.

Az 1986-0s
kozojuk.
Augusztus
Augusztus
Augusztus
Szeptember
Szeptember
Szeptember
Szeptember
Szeptember
Szeptember
Szeptember
Szeptember
Szeptember
Szeptember
Szeptember
Szeptember
Szeptember
Oktober
Oktober
Oktbber
Oktbber
Oktober
Oktober
Oktéber
November

havasi lile adatainkat napi bontdsban teriiletenként
22.  Szelencés 17 pd.
23.  Szelencés 20 pd.
31. Kunmadarasi puszta 32 pd.
6. Szelencés 78 pd.
8. Kunmadarasi puszta 1pd.
10.  Szelencés 81 pd.
12, Nagyivani puszta 1pd
13.  Szelencés 63 pd.
14, Kunmadarasi puszta 3pd.
17.  Szelencés 88 pd.
18.  Zam 3pd.
23.  Kunmadarasi puszta 2pd.
25.  Kunmadarasi puszta 1pd.
26.  Nagyivani puszta 1pd.
27.  Kecskés I0Opd.
28.  Szelencés 121 pd.
4.  Szelencés 113pd.
11.  Szelencés 122 pd.
12, Kunmadarasi puszta 13pd.
16.  Szelencés 3pd.
17. Kunmadarasi puszta 20 pd.
18.  Kecskeés 9pd.
26.  Szelencés 75 pd.
7. Angyalhéza 2pd.

Emlitést érdemel, hogy a nagy csapatokban tartézkodo havasi
lilkk a megszokottnal joval élénkebbek, bizlmatlanabbak voltak.
Sokat replltek és még meleg id6ben is ritkan Ultek el egy-masfél
oranal hosszabban.
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Utokoldgia

Valahogy igy lehetne nevezni azt a munkéat, amely a madarak és
az egyre szaporodd kozutak kapcsolatat vizsgélja. Ebben a kér-
désben ugyanis hajlamosak vagyunk arra, és ez tinik ki szamos
hozzank érkez6 levélbdl is, hogy a probléméat az utakon elutott
madarakra korldtozzuk. Holott a kérdés sokkal inkabb az: miért
Uthette el az auté azt a madarat? Vajon miért repult az Gtra, vagy
az ut felett? Mit keresett, mit csinalt ott?

A sztradak és killonb6z8 mindségl orszagutak keresztiil-kasul ha-
16zz4k az orszégot, a legkulonbdzébb madaréléhelyeket érintik,
tehat szoros kapcsolatba kerlilnek a madarvildggal. A madarak
pedig, fajonként véaltozoan, de igyekeznek kihasznalni az utak
megjelenésével szamukra nyut kulénbdz6 lehet6ségeket, alkal-
mazkodnak a tartozkoddhelyikdn egy adott savban megvéltozott
Okoldgiai (kornyezeti) viszonyokhoz. Miutan mi magunk is az
utakat hasznéljuk, hasznos és valdszinlileg nagyon eredményes
lenne az orszag egész teriiletén ilyen vizsgalatot inditani. Igen ér-
dekes adatokat gy(jthetnének példaul azok, akik munkajuk kap-
csan naponta végighaladnak egy bizonyos utszakaszon reggel, ill.
délutan, hiszen igy a napi és az évszakos valtozasokat is figyelem-
mel kisérhetnék.

Néhany kiragadott lehet6ség a madarak orszaguti tevékenységé-
bél:

Téaplalkozohely. Szdmos faj rendszeresen megjelenik az utakon,
hogy ott taplalékot keressen. Gyakori ez példaul a bdbos pacsir-
tanal, ahol a parok nem egyszer onnét hordjék az autok szélvédo-
ir6l lehullé rovarokat a kozelben lévé fészekhez. Apajon, a pusz-
tdban vezet6 betonuton télen figyeltem meg tobb bubos pacsir-
ta csoportosulasat. A hazi verebek az aratds, ill. hordas idején
tdmegesen lepik el az utakat, hogy a kihullott szemeket Gssze-
szedjék, erd6ben vezetd autoutakon kulondsen a kora reggeli
orédkban lathatunk gyakran fekete rigokat, vorosbegyet, erdei
pintyeket stb.

Télen a vetési vaijak és a szarkdk tomegesen lathatok a kozutak
szélén, ahol az autékbdl kidobalt hulladékra lesnek.

Apro6 kavicsokat, zGzalékot szed fel sok madar az utakon.
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Alkalmi fard6hely. Kiléndsen széraz nyarakon lathatjuk a hirte-
len zépor utdn az utakon kialakult técsdkban fiird6 madarakat.
Alkalmi meleged6hely. Hivds reggeleken lattam gyakran, amint
a fistifecskék, néha molnarfecskék is, a gyorsan meleged6 beton-
feluleten gyulekeznek, egyes példanyok szinte ralapulnak az Gtra.
Ez a tevékenység adott esetben természetesen rendkivil veszélyes
lehet szamukra.

Csupéan néhéany példat emlitettem, hiszen joval tobb olyan tevé-
kenységet lehetne taldlni (pl. fészekanyag gy(jtés), ami a madara-
kat valamilyen forméban az utakkal koti ©ssze. Kordbban egy
korlevélben kértem Tagtarsaimat ilyen adatok gydijtésére, de a
felhivas, Ggy tlinik, csak nagyon kevesekhez jutott el. Néhany al-
kalmi adattél (pl. Born Emil, Csépany Zoltan, Dr.Sadghy Antal,
Schmidt Andrés) eltekintve ugyanis, egydil Dr.Rékasi Jozseft6l
kaptam a kérésnek megfelel6en havonta gy(jtott és dsszesitett
megfigyelésket. Az aldbbi, inkdbb példaképpen, kedvcsinalonak
bemutatott adatsor tehat jelent6s részben az 6 megfigyeléseire
tdmaszkodik. Fogadja ezuton is halas készénetemet. Nagyon re-
mélem, hogy ez az iras tobbeket is arra dsztokél majd, hogy laké-
helyik korzetében ilyen irdny( vizsgalatokat végezzenek. Tulaj-
donképpen nem kell mast tenni, mint feljegyezni az Gton (beton-
at, zuzalékos ut) a két padka k6zott megfigyelt madarakat és kii-
I6ndsen azt, hogy mit csindlnak ott. Az elhullva talalt példanyok
legfeljebb parhuzamosan kertlhetnek feljegyzésre. Az egydntet(
munka kedvéért célszer(i a megfigyeléseket havonta 0sszegezni és
a kiértékelést is legaldbb ilyen bontdsban végezni. Sok érdekes
eredményt kaphatunk az egyes fajok id6beni megoszIlasat tekint-
ve is, ez derll ki az aldbbi, 1985. julius és 1986. julius kdzott
gy(ijtott adatokbol:

Osszesen 47 fajt sikeriilt megfigyelni az utakon, els@sorban éne-
keseket, de akadt gatyasolyv, bibic, dankasiraly és vords vércse is.
Ha két leggyakrabban és legnagyobb szamban megfigyelt fajt, a
vetési vaijut és a hazi verebet ill. a veliik kapcsolatos adatokat ho-
napos bontasban 6sszegezzik, a kovetkezd eredményt kapjuk:

36.



7. 8. 9. 10. 11. 12. 1. 2. 3. 4. 5. 6.

Vetési
varju — — — 8 3 62 165 336 67 - 11 21

Héazi

veréb 189 592 41 168 2 98 7 39 11 33 36 15
Jol megfigyelhetd még e par adatbdl is, hogy a vetési vaxju els6-
sorban a téli honapokban jelentkezik az utak mentén, a hazi ve-
réb viszont a julius-augusztusi nagy nyari munkak idején, mindig
a kozségekben vagy azok kozelében. Alkalmi csoportosulasok is
megfigyelhetdk, igy példaul maérciusban egy alkalommal 51
szarkat szamoltam meg az M7-es Uton egymas kodzelében, ahol ki-
folyt takarmanyt fogyasztottak. Enekes rigd és széncinege az
utmenti eperfardl lehullott gylimaolcsot szedegetni szalltak az at-
ra (Csépany Z. megf.).

Schmidt Egon
Fluggécinege (Remiz pendulinus) késéi koltése

1986.augusztus 9-én MOzs kdzség hataraban lévé nadas mocsar
egyik flizfajan fuggbcinege fészket talaltam, melyben 2 tollas
fioka, egy fejl6désben elmaradt, szemlatomést beteg fidka, vala-
mint két tojas volt. A tojasok a kés6bbi vizsgélat soran terméket-
lennek bizonyultak.

Drb5terit Béla

Hazi rozsdafarku (Phoenicurus ochruros)
sikertelen fészkelésérdl

1986. év juniusaban egy tojo furcsa fészkel6helyvalasztasat fi-
gyeltem meg Somogyapatiban. A jelenleg is épul6 Uj iskola deéli
oldalén, a repedésbe szurt lapos cserépre épitette fészkét. Eppen
csak elfért rajta. A 4 tojashdl egyetlen fioka sem kelt ki. mert a
szél leverte a hdrom oldalrol szabadon all6 fészket. Ez egyébként
mar a masodik koltése volt a madaraknak.

Simonies Gabor
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Adatok csicsorke (Serinus serinus) fészkeléséhez

A ,Magyarorszag fészkel6 madarai” ciml koényv szerint az elsd
fészekalj altaldban majusban teljes. A masodik fészkelésre vonat-
kozd ismeretek hidnyosak. Megfigyeléseim alapjan ehhez szeret-
nék adni néhany adatot, amelyek az Ujszegedi Tisza-hullamtérr6l
szarmaznak:

1980.augusztus 4-én 4 kirepult fiatalt etet6 oreget lattam. 1981.
majus 3-an majdnem teljesen kész fészket talaltam. 1982. junius
20-an kirepult fiokakat taplalt egy csicsorke.

1983-ban aprilis 24-én leltem kész fészket. Majus 8-an a tojé méar
kotlott, 28-an 4 fiatal volt a fészekben. JUnius 5-én az els§ fészek
kdzelében mar épillt a masodik fészek is, junius 15-én Molnér
Gyula mér 3 tojast latott benne. Junius 18-an a tojo kotlott. Ez
még 25-én és 26-an is tartott. 30-an valészinlleg kikeltek a fio-
kak, mert a tojo ekkor mér nem kotlott.

1985-ben aprilis 21-én fészekanyagot vitt a tojo. Janius 9-én is-
mét fészeképitd tojot lattam. 1986. aprilis 27-én épilt az elsd
fészek. Majus 11-én mér 4 tojas volt benne. Junius 15-én az Ore-
gek még etették a fiatalokat. 22-én a tojo mér félig kész fészket
épitett tovabb.

Dr.Kasza Ferenc
Szirke légykap6 (Muscicapa striata) szokatlan fészkelése

Sopronban, a régi Banfalvan, a Tacsi arok felé vezetd Varhely ut-
caban 1évé kertlinkben egy kis fahaz all, annak eliilsé falara téli
madaretetés céljabol tobbek kozt kis mianyag vodroket is fel-
akasztottunk, melyekben a ruszlit &rusitjak. 1985. junius 2-an
vettem észre, hogy az egyik kis vodorben sziirke légykap6 fész-
kel. Junius 5-én a fészekben 5 tojas volt, 19-én a szil6k mar etet-
ték a fiokakat. Janius 19-én a kis vodrot Gjbdl leemelve, ekkor
mar 5 tollas fidka volt benne. Mivel ezutan nyaralni utaztunk el,
Kirepulésik id6pontjat méar nem tudtam megfigyelni.

DrMetzl Janos
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A csilpcsalp-fuzike (Phylloscopus collybita)
attelelési kisérletei

Az 1978/79-es sikeres attelelés ta j adatot gydjtéttem az Ujsze-
gedi Tisza-hullamtér fiz-nyar ligeterdejébél. 1979. december 16-
tél 1980. januar 13-ig hét alkalommal lattam 2-3 példanyt a te-
rileten. 1980-ban december 7-én 2, 13-an pedig 1 példanyt lat-
tam.

A legkdzelebbi kisérlet 1982/83 telén volt. November 21-t6l
januar 15-ig 10 alkalommal volt lathat6 a csilpcsalp-fiizike. Egy-
szer 2, kilencszer 1 példanyt figyeltem meg. 1983. december 2-an
és 9-én 1-1 csilpcsalp-flizike mozgott az erd6ben.

1985/86 telén december 1-t6l januér 19-ig 10 alkalommal lattam
2-5 példanyt. Altalaban vegyes cinege és kiralyka csapatokkal tar-
tottak. A partmenti flizesben, a fak alsé again illetve a szeder és
flizbokrok kozt keresgéltek.

Dr.Kasza Ferenc
Flleskuvik (Otus scops) potkoltése

1986-ban a Szekszardi-dombsag teruletén 3 par fuleskuvik fész-
kelését észleltik az altalunk kihelyezett mesterséges odukban.
Az egyik fészket junius 4-én kifosztva talaltuk, mind az 6t tojast
kiseml6s — menyét vagy hermelin —tdrte fel. Janius 15-én a
gy(rliszam alapjan azonositott toj6 mar ismét kotlott, egy tojas
volt alatta. A fészekodu jalius 15-i ellenérzése alkalméaval a tojo
3 pelyhes fidkat melengetett. Ez a masodik koltés sikeres volt;
a legiddsebb fioka julius 29-én mar elhagyta a fészekodut, a két
fiatalabb augusztus elsé napjaiban repilt ki. Hazankban ez az
els6 biztos adat a flleskuvik potkoltéséredl.

DrStreit Béla—Dr.Kalotas Zsolt
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Nagy fakopancs —balkéani fakopancs 1986.
(Dendrocopos major —Dendrocopos syriacus)

Kordbban feltételeztik, és ezt megfigyelések is alatamasztottak,
hogy a hazankba délkelet fel6l érkezett balkani fakopancs rész-
ben kiszoritotta a Karpat-medencében 6shonos fajt a kertekbdl,
parkokbdl, tehat az ember korili él6helyekrdl. Sajnos eziranyu
szdmlalasok, mennyiségi vizsgalatok akkoriban nem torténtek,
igy fentiek aldtdmasztasara szamszer(i adatok nem &llnak rendel-
kezésre. Most a naplombol Kiirt adatok segitségevel szeretném
szemléltetni e két faj egyméashoz viszonyitott mennyiségi aranyait
harom olyan terlletrél, amelyeket viszonylag gyakran kerestem
fel. Nem célzatos vizsgalatrol volt tehat sz6, de a szamszer( ada-
tok igy is nyujtanak tdmpontokat a két faj egymashoz viszonyi-
tott mennyiségi aranyait illetéen:
Bp. Gellérthegy (azonos teriilet azzal, ahol a Madartani Tajékoz-
tatd 1981. janudr—marciusi szamaban kdzo6ltem szamszerld meny-
nyiségi adatokat)
22 bejaras Nagy fakopéancs (Dendrocopos major) 21 pd.(64 %)
Balkani fakopéancs (D.syriacus) 12 pd. (36 %)
Bp. Hajogyér-sziget
9 bejaras  Nagy fakopancs (Dendrocopos major) 18 pd. (69 %)
Balkéni fakopancs (D.syriacus) 8 pd. (31 %)
Budaors (csak a sz616-gyimdolcsos telkek ill. az ezekhez csatlako-
20 akacosok)
13 bejaras Nagy fakopancs (Dendrocopos major) 27 pd. (69 %)
Balkani fakopancs (D.syriacus) 12 pd. (31 %)
A bejardsok kozott azok a napok, amelyeken a két faj egyikét
sem lattam, nem szerepelnek, miutdn a szamszer( eredményeket
nem befolyasolnak. Erdekes az aranyok hasonldsaga a harom
kiilonboz6 terileten, ezért kérném tagtarsaimat kildjék el lakott
tertletekrdl (falvak, varosok, parkok, sz6l6hegyek stb.) szd&rmazo
hasonlé adataikat 1986-bdl.

Schmidt Egon
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Adatok szirti sas (Aquila chrysaetos) taplalkozasahoz

1984/85. szigoru telén a Tisza is befagyott. A befolyé szenny-
vizek csupan néhany helyen tartottdk jégmentesen a foly6 part-
vonalat. Itt gyulekeztek a nalunk telel6 kacsdk. Ebben az id6-
szakban figyeltem Szegedtdl az orszaghatarig a folyét.

1985. januar 12-én Tiszasziget hataraban a folyo jegén elpusztult
tokes récét ettek a szarkdk és egy dolméanyos varju. Varatlanul
leszallt kozéjuk egy fiatal szirti sas. Masodéves példanynak hata-
roztam meg. JOttére a szarkdk és a varju odébb replltek. A sas
folkapta a récét, arrébb vitte és enni kezdte. A szarkak roévidesen
odaszemtelenkedtek és vele ettek. Par perc mulva - valdszinlileg
észrevett —elreplilt észak felé. Aznap délutan még az Ujszegedi
Tisza-szakasz folott is megjelent.

Legkozelebb februar 23-an reggel Szeged hatardban lattam. Egy
repuld t6kés réce tojot uldozott a folyd folott. Korulbelll egy
méterre kozelitette meg, de elfogni nem tudta. A sikertelen tdma-
das utan vetési varjak zavartdk. EI6luk repilt be a hullamtéri
nyarfasba. Par perc mulva a folyo6 folé repult nagy riadalmat kelt-
ve a kacsak kozott. Ismét megprdbalt elfogni egyet, de nem sike-
ralt. Ekdzben egészen a régi hidig jutott el, onnan fordult vissza.
Méasnap fiaimmal ismét Ujszegeden lattuk. Az egyik partszakadas
fedezékében elpusztult t6kést tépett. I6ttlinkre berepiilt a folyd
folé és letlt a jégre. Korulbelul 60 méterrdl figyeltik a bokrok
kozil, de ez sem zavarta.

Dr.Kasza Ferenc
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Felhivas
gOlya-gy(r(izésben jartas Tagtarsakhoz

1985-ben hazankban tobb mint 100 fehér golyafiokat gydriztek
tagtarsaink. Arrél azonban kevés informéacioénk van, hogy a meg-
gylrizott fiokdk pontosan mennyi id6sek ajeléléskor.

A fiokdk fészekbeni korhatarozasa (hany napos) a csérhossz
alapjan végezhet6 el, amennyiben el6zetesen statisztikailag ele-
gendd adatot gydjtottink és dolgoztunk fel erre vonatkozélag, s
errl egy tablazat ad Gtmutatast.

Felhivasunknak az a célja, hogy kdzpontliag megszervezzik ezt
az adatgydjtést és feldolgozast. Az el6zetes adatgydijtés igen ko-
riltekintd, alapos munkat kivan, mivel a kelés napjatél kezdve
naponta, vagy minimum kétnaponta sziikséges a fiokak csérhosz-
szdnak mérése. Tovabba a fiokak biztonsaga érdekében a folya-
matos adatszerzés csak olyan személy altal végezhetd el, akinek
a hazéan, udvaran, munkahelye kdzelében van a fészek és lehetd-
sége van arra, hogy allandé megfigyelés alatt tartsa a madarakat
és az arra legalkalmasabb id6épontban végezze el a napi mérése-
ket. Kérjik azokat a tagtarsakat, akik jartasak gélya-gy(irGizésben,
kitapasztaltdk a fészkek biztonsdgos megkozelitésenek maodjat,
és kozvetlen kornyezetiikben van golyafészek, kapcsolddjanak
be az adatgydijtésbe.

A feladatra jelentkez8knek a felvett adatok egyszer(ibb rendsze-
rezésére kilén adatlapot kuldink.

A fenti programot lengyel kollégaink kezdeményezték és a k6zos
el6készit6 munka utén, elegendd adatok birtokdban készitik el a
korhataroz6 tablazatot, amelyet a jov6ben kdzreadunk Magyar-
orszagon is.

Markus Ferenc
Madartani Intézet
1121 Budapest, XII.,
Koltd u. 21.
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Nyakgylris nyari lad megfigyelése

Az 1986.01.12-ei szinkron megfigyelés alkalmaval egy nyakgy(-
rs nyari ludat (Anser a.anser) figyeltink meg. A 12x40-es tav-
csével nem lehetett a szamot leolvasni, ezért 14-én megkerestik a
madarat 40x40-es teleszkoppal. A pusztaszeri Buddsszék melletti
gabonavetésen vettlik észre, majd a csapat kdzeledésiinkre be-
szallt a szikestd kdzepére. Mintegy 200 méterre cserkelltik be a
csapatot, s innen harom oran keresztil figyeltik a gyf(ris ludat.
Erés nyugati szél fujt, ami rendkivil nehezitette a pontos leolva-
sast. Végul sikertlt megallapitani, hogy a nyari 1Gd nyugati al-
fajaba (torzsalak) tartozd példany viselte a citromséagra alapon
feltintetett fekete, X 2 l-es jelzés(i nyakgydir(it. A madar jobb
laban aluminium jelz6gyd(rl is volt. A 1ad révid leirdsa: csdre
narancssarga, laba rézsaszind, tollazata az atlagosnél sotétebb, a
szarnybélése viagossziirke. A hasaljon lilik-szer(i foltok. A 287
pld-bél allo, attelel6 nyari 10d csapatban tartdzkodott, melyben
ezenkivil volt még 5 narancssarga csorl példany, a tébbié piro-
sas-rozsaszin volt.

Széli Antal —Tajti LaszI6
Golyaiskola Doms6don

Kellemes élményben volt részem 1986. julius 28-an DOmso6don.
Reggel 5 és 6 Ora kozott az Apajpusztai lovasnapokra kellett
mennem és D&émsodon a viztoronynal meglepédve lattam, hogy
a torony tetején 6 kis go6lya allt egymas mellett. A torony el6tt
egy o6reg golya repul6 bemutat6t tartott a kicsiknek. Sajnos nem
tudtam sokéig nézni a kedves jelenetet, de igy is maradandé
szép emlékként maradt bennem.

Nagy Birkas Kalméan
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